ZPOW.772.8.2025
UCHWALA NR 70/2025
PANSTWOWEJ KOMISJI WYBORCZEJ
z dnia 10 lutego 2025 r.

w sprawie odwotania Komitetu Wyborczego Konfederacja Korony Polskie;j

od uchwaly Okregowej Komisji Wyborczej w Krakowie

Na podstawie art. 218 § 2 w zwiazku z art. 258 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. —
Kodeks wyborczy (Dz. U. z 2023 r. poz. 2408 oraz z 2024 r. poz. 721, 1572 1 1907)
Panstwowa Komisja Wyborcza, po rozpatrzeniu odwolania Komitetu Wyborczego
Konfederacja Korony Polskiej, ztozonego przez Pelnomocnika Wyborczego tego
Komitetu, od uchwaty 7/2025 Okregowej Komisji Wyborczej w Krakowie z dnia
5 lutego 2025 r. w sprawie odmowy rejestracji kandydata na senatora komitetu
wyborczego pod nazwa Komitet Wyborczy Konfederacja Korony Polskiej w okregu
wyborczym nr 33 w wyborach uzupetniajagcych do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej

zarzadzonych na dzien 16 marca 2025 r.
postanawia
oddali¢ odwotanie.
Uzasadnienie

Uchwatg 7/2025 Okrggowej Komisji Wyborcze; w Krakowie z dnia 5 lutego 2025 r.
w sprawie odmowy rejestracji kandydata na senatora komitetu wyborczego pod nazwa
Komitet Wyborczy Konfederacja Korony Polskiej w okregu wyborczym nr 33
w wyborach uzupetniajgcych do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej zarzadzonych
na dzien 16 marca 2025 r. Okregowa Komisja Wyborcza w Krakowie odmowita
rejestracji kandydata na senatora — Gniewomira Gwidona Rokosz-Kuczynskiego —
zgloszonego w okregu wyborczym nr 33 przez Komitet Wyborczy Konfederacja
Korony Polskiej, zwany dalej ,,Komitetem”, z powodu dofagczenia do zgloszenia tylko
1 604 prawidtowych podpisow wyborcow popierajacych zgloszenie kandydata,

tj. niespelnienia wymogu okreslonego w art. 265 § 1 Kodeksu wyborczego.

W dniu 7 lutego 2025 r., tj. w ustawowym terminie, zostalo dor¢czone Panstwowe;j
Komisji Wyborczej odwotanie ztozone przez Pelnomocnika Wyborczego Komitetu.
W odwotaniu Pelnomocnik Wyborczy wskazal, ze wnosi odwotanie ,,ze wzgledu

na przekonanie, iz musialo dojs¢ do omylkowej weryfikacji znacznej czesci



przedtozonych 2 412 wyrazoéw poparcia”.

Panstwowa Komisja Wyborcza zwazyta, co nastepuje.

Zgodnie z art. 265 § 1 Kodeksu wyborczego zgloszenie kandydata na senatora
powinno by¢ poparte w sposob, o ktorym mowa w art. 265 § 3 1 4 Kodeksu
wyborczego, podpisami co najmniej 2 000 wyborcow stale zamieszkatych w danym
okregu wyborczym. Nalezy szczeg6lnie podkresli¢, ze zgodnie z art. 265 § 3 Kodeksu
wyborczego wyborca udzielajacy poparcia zgloszeniu kandydata na senatora sktada
podpis obok czytelnie wpisanego swojego nazwiska i1 imienia, adresu zamieszkania,
numeru ewidencyjnego PESEL oraz daty udzielenia poparcia. Sciste spehienie
ustawowych warunkow przez udzielajacego poparcia jest zatem niezbedne,
gdyz niedotrzymanie chociazby jednego 2z nich wuniemozliwia sprawdzenie,
czy popierajacy zgloszenie ujety jest w stalym obwodzie glosowania w Centralnym
Rejestrze Wyborcow, a tym samym, czy posiada prawa wyborcze pozwalajace
na udzielenie poparcia w danym okregu wyborczym. Zgodnie bowiem z art. 265 § 5
Kodeksu wyborczego poparcia dla zgloszenia kandydata na senatora moze udzieli¢
wylacznie wyborca stale zamieszkaly w danym okregu wyborczym. W zwigzku
z tym tylko adres zamieszkania moze wskazaé, czy spelniony zostat wymog okreslony

w powolanym przepisie.

Panstwowa Komisja Wyborcza stwierdza, ze wszystkie podpisy zostaly sprawdzone
przez Okregowa Komisje Wyborczg w Krakowie w Centralnym Rejestrze Wyborcow,
ktéry stuzy m.in. do sprawdzania posiadania prawa wybierania w zwigzku
z weryfikacjg podpisow ztozonych wlasciwemu organowi (art. 18 § 3 pkt 4 Kodeksu
wyborczego). Wskutek weryfikacji Okrggowa Komisja Wyborcza w Krakowie
ustalita, ze zgloszenie kandydata na senatora dokonane przez Komitet na 2 410
ogdtem zlozonych podpisow uzyskato poparcie 1 604 prawidtlowych podpisow.

Z kolei az 806 podpisoOw byto btednych, w tym:

1) 368 podpiséw ztozyly osoby, ktére nie zamieszkuja stale na obszarze okrggu

wyborczego nr 33, co narusza art. 265 § 5 Kodeksu wyborczego;

2) 123 podpisy zostaly zakwestionowane z uwagi na to, ze byly to wielokrotne

podpisy tych samych wyborcow (po uznaniu jednego podpisu jako prawidlowy);

3) 194 podpisy zostaly zakwestionowane z uwagi na podanie blednego

lub niepelnego nr PESEL;

4) 121 podpiséw zostato zakwestionowanych z uwagi na inne wady, w tym m.in.



dotyczace daty udzielenia poparcia, nieodnalezienia wyborcy w Centralnym

Rejestrze Wyborcow, blednego imienia lub nazwiska oraz adresu zamieszkania.

Nalezy zauwazy¢, ze juz taczna liczba podpisow zakwestionowanych z powodu
udzielenia poparcia przez osoby zamieszkujgce poza obszarem okregu wyborczego nr
33 do Senatu oraz podpiséw zakwestionowanych z powodu wielokrotnego udzielania
poparcia przez dang osobe powodowala, ze zgloszenie kandydata na senatora uzyskato
poparcie mniejszej liczby wyborcéw niz okreslona w Kodeksie wyborczym (2000

0s0b).

Panstwowa Komisja Wyborcza w zwigzku ze ztozonym odwotaniem w dniu 7 lutego
2025 r. raz jeszcze sprawdzita wszystkie ztozone Okregowej Komisji Wyborczej
w Krakowie podpisy poparcia wykorzystujac do tego Centralny Rejestr Wyborcow.
Panstwowa Komisja Wyborcza, po dokonaniu ponownej weryfikacji podpisow
potwierdzila, ze zgloszenie kandydata nie uzyskato poparcia, o ktérym mowa

w art. 265 § 1 Kodeksu wyborczego.

W zwigzku z tym Panstwowa Komisja Wyborcza stwierdza, ze bezzasadne
1 nieuprawnione jest twierdzenie Pelnomocnika Wyborczego Komitetu, ze wnosi
on odwotanie ,ze wzgledu na przekonanie, iz musialo dojs¢ do omylkowe;j
weryfikacji” znacznej cze$ci przedtozonych podpisOw poparcia dla zgloszenia

kandydata na senatora.
W tym stanie rzeczy Panstwowa Komisja Wyborcza postanowita jak w sentencji.

Na podstawie art. 218 § 3 w zwiazku z art. 258 Kodeksu wyborczego od niniejszej
uchwaty Pelmomocnikowi Wyborczemu Komitetu przystuguje prawo wniesienia
skargi do Sadu Najwyzszego w terminie 2 dni od daty podania jej do publicznej

wiadomosci w Biuletynie Informacji Publicznej Panstwowej Komisji Wyborcze;.

Przewodniczacy

Panstwowej Komisji Wyborczej

Sylwester Marciniak

(dokument podpisany elektronicznie)



