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Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 2 kwietnia 1997 r.

(Dziennik Ustaw Nr 78, poz. 483, z 2001 r. Nr 28, poz. 319, z 2006 r. Nr 200, poz. 1471
oraz z 2009 r. Nr 114, poz. 946)

(wycigg)
Rozdzial 1

RZECZPOSPOLITA

Art. 4
Wiladza zwierzchnia w Rzeczypospolitej Polskiej nalezy do Narodu.

Narod sprawuje wladze przez swoich przedstawicieli lub bezposrednio.

)

Art. 10

Ustroj Rzeczypospolitej Polskiej opiera si¢ na podziale i rownowadze wladzy

ustawodawczej, wtadzy wykonawczej 1 wladzy sadownicze;.

Wiadze¢ ustawodawcza sprawuja Sejm i Senat, wtadze wykonawcza Prezydent

Rzeczypospolitej Polskiej 1 Rada Ministrow, a wtadze sagdowniczg sady i trybunaty.
Rozdzial 11
WOLNOSCI, PRAWA
I OBOWIAZKI CZL.OWIEKA 1 OBYWATELA
WOLNOSCI I PRAWA POLITYCZNE
)
Art. 62
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Obywatel polski ma prawo udzialu w referendum oraz prawo wybierania Prezydenta
Rzeczypospolitej, postow, senatorow 1 przedstawicieli do organdow samorzadu

terytorialnego, jezeli najp6zniej w dniu gtosowania konczy 18 lat.

Prawo udzialu w referendum oraz prawo wybierania nie przystuguje osobom, ktore
prawomocnym orzeczeniem sagdowym sg ubezwlasnowolnione lub pozbawione praw

publicznych albo wyborczych.

Rozdzial IV
SEJM | SENAT
Art. 95.
Witadze¢ ustawodawcza w Rzeczypospolitej Polskiej sprawujg Sejm 1 Senat.

Sejm sprawuje kontrole nad dziatalno$cia Rady Ministrow w zakresie okreslonym

przepisami Konstytucji i ustaw.
Wybory i kadencja
Art. 96.
Sejm sktada si¢ z 460 postow.

Wybory do Sejmu sg powszechne, rowne, bezposrednie i proporcjonalne oraz odbywaja

si¢ w gtosowaniu tajnym.
Art. 97.

Senat sktada si¢ ze 100 senatorow.

Wybory do Senatu sg powszechne, bezposrednie i odbywaja si¢ w glosowaniu tajnym.
Art. 98.

Sejm 1 Senat sg wybierane na czteroletnie kadencje. Kadencje Sejmu 1 Senatu
rozpoczynajg si¢ z dniem zebrania si¢ Sejmu na pierwsze posiedzenie 1 trwaja do dnia

poprzedzajacego dzien zebrania si¢ Sejmu nastgpnej kadencji.

Wybory do Sejmu 1 Senatu zarzadza Prezydent Rzeczypospolitej nie pézniej niz na 90

dni przed uptywem 4 lat od rozpoczecia kadencji Sejmu i Senatu, wyznaczajac wybory
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na dzien wolny od pracy, przypadajagcy w ciggu 30 dni przed uplywem 4 lat od
rozpoczecia kadencji Sejmu 1 Senatu.

Sejm moze skroci¢ swoja kadencje uchwala podjeta wickszoscig co najmniej 2/3
glosow ustawowej liczby postow. Skrécenie kadencji Sejmu oznacza jednoczesne

skrocenie kadencji Senatu. Przepis ust. 5 stosuje si¢ odpowiednio.

Prezydent Rzeczypospolitej, po zasiggnieciu opinii Marszatka Sejmu 1 Marszatka
Senatu, moze w przypadkach okreslonych w Konstytucji zarzadzi¢ skrocenie kadencji

Sejmu. Wraz ze skrdéceniem kadencji Sejmu skrocona zostaje rowniez kadencja Senatu.

Prezydent Rzeczypospolitej, zarzadzajac skrocenie kadencji Sejmu, zarzadza
jednoczesnie wybory do Sejmu i Senatu i wyznacza ich date na dzien przypadajacy nie
pozniej niz w ciggu 45 dni od dnia zarzadzenia skrocenia kadencji Sejmu. Prezydent
Rzeczypospolitej zwotuje pierwsze posiedzenie nowo wybranego Sejmu nie pozniej niz

na 15 dzien po dniu przeprowadzenia wyborow.
W razie skrécenia kadencji Sejmu stosuje si¢ odpowiednio przepis ust. 1.
Art. 99.

Wybrany do Sejmu moze by¢ obywatel polski majacy prawo wybierania, ktory

najpdzniej w dniu wyboréw konczy 21 lat.

Wybrany do Senatu moze by¢ obywatel polski majacy prawo wybierania, ktory

najpézniej w dniu wyboréw konczy 30 lat.

Wybrang do Sejmu lub do Senatu nie moze by¢ osoba skazana prawomocnym
wyrokiem na kar¢ pozbawienia wolnos$ci za przestepstwo umys$lne $cigane z oskarzenia

publicznego.

Art. 100.
Kandydatow na postéw 1 senatorow moga zgtaszac partie polityczne oraz wyborcy.
Nie mozna kandydowa¢ rownoczesnie do Sejmu i Senatu.

Zasady 1 tryb zglaszania kandydatéw 1 przeprowadzania wyboréw oraz warunki

waznos$ci wyborow okresla ustawa.

Art. 101.
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1. Wazno$¢ wyboréw do Sejmu i1 Senatu stwierdza Sad Najwyzszy.

2. Wyborcy przystuguje prawo zgloszenia do Sadu Najwyzszego protestu przeciwko

waznos$ci wyborow na zasadach okre§lonych w ustawie.

Poslowie i senatorowie

Art. 102.

Nie mozna by¢ réwnoczes$nie postem i senatorem.

Art. 103.

Mandatu posta nie mozna taczy¢ z funkcja Prezesa Narodowego Banku Polskiego,
Prezesa Najwyzszej Izby Kontroli, Rzecznika Praw Obywatelskich, Rzecznika Praw
Dziecka 1 ich zastgpcoéw, cztonka Rady Polityki Pienigznej, czlonka Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji, ambasadora oraz z zatrudnieniem w Kancelarii Sejmu,
Kancelarii Senatu, Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej lub z zatrudnieniem w
administracji rzadowej. Zakaz ten nie dotyczy cztonkow Rady Ministrow 1 sekretarzy

stanu w administracji rzagdowe;.

Sedzia, prokurator, urzednik stluzby cywilnej, Zolnierz pozostajacy w czynnej stuzbie
wojskowej, funkcjonariusz policji oraz funkcjonariusz stuzb ochrony panstwa nie moga

sprawowac¢ mandatu poselskiego.

Inne przypadki zakazu taczenia mandatu poselskiego z funkcjami publicznymi oraz

zakazu jego sprawowania moze okresli¢ ustawa.
Art. 104.
Postowie sg przedstawicielami Narodu. Nie wigzg ich instrukcje wyborcow.

Przed rozpoczeciem sprawowania mandatu postowie skladaja przed Sejmem

nastepujace §lubowanie:

»,uUroczyscie $lubuje rzetelnie 1 sumiennie wykonywa¢ obowiazki wobec Narodu, strzec
suwerennosci i interesow Panstwa, czyni¢ wszystko dla pomys$lnosci Ojczyzny i dobra

obywateli, przestrzega¢ Konstytucji i innych praw Rzeczypospolitej Polskiej.”

Slubowanie moze by¢ ztozone z dodaniem zdania ,, Tak mi dopoméz Bog”.
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3. Odmowa ztozenia Slubowania oznacza zrzeczenie si¢ mandatu.

(...)
Art. 108.

Do senatoréw stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 103-107.

(...)
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USTAWA
z dnia 5 stycznia 2011 r.
Kodeks wyborczy

(Dziennik Ustaw Nr 21, poz. 112, Nr 94, poz. 550, Nr 102, poz. 588,
Nr 134, poz. 777, Nr 147, poz. 881, Nr 149, poz. 889, Nr 171, poz. 1016 oraz Nr 217, poz.
1281)

(wyciqg)
Dzial I
Przepisy wstepne
Rozdzial 1
Przepisy ogoélne
Art. 1.
Kodeks wyborczy okresla zasady i1 tryb zglaszania kandydatow, przeprowadzania oraz
warunki wazno$ci wyborow:
1) do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej;
2) Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej;
3) do Parlamentu Europejskiego w Rzeczypospolitej Polskiej;
4) do organow stanowigcych jednostek samorzadu terytorialnego;
5) wojtow, burmistrzow i prezydentéw miast.
Art. 2.
W wyborach gtosowa¢ mozna tylko osobiscie, chyba ze kodeks stanowi inacze;.
Art. 3.
W tych samych wyborach glosowa¢ mozna tylko jeden raz.
Art. 4.
8 1. Wybory odbywajg si¢ w dniu wolnym od pracy.
§ 2.' Organ zarzadzajacy wybory moze postanowi¢, ze glosowanie w wyborach
przeprowadzone zostanie w ciggu dwoch dni.

§ 3.2 Jezeli glosowaniec w wyborach przeprowadza sie w ciagu dwoch dni termin
glosowania okresla si¢ na dzien wolny od pracy oraz dzien go poprzedzajacy.

Art. 5.
Ilekro¢ w kodeksie jest mowa o:

1) wyborach — nalezy przez to rozumie¢ wybory do Sejmu i do Senatu, wybory
Prezydenta Rzeczypospolitej, wybory do Parlamentu Europejskiego w

! Utracit moc—-w zakresie, w jakim dotyczy wybordw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu

Rzeczypospolitej Polskiej oraz wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, zgodnie z pkt 1 lit. a i b oraz pkt 3
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 lipca 2011 r. sygn. akt K 9/11 (Dz. U. Nr 149, poz. 889) —z dniem 21
lipca 2011 .

Utracit moc w zakresie, w jakim dotyczy wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolite]
Polskiej oraz wyborow Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, zgodnie z pkt 1 lit. a i b wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 20 lipca 2011 r. sygn. akt K 9/11 (Dz. U. Nr 149, poz. 889) —z dniem 21 lipca 2011 r.
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Rzeczypospolitej Polskiej, wybory do organow stanowigcych jednostek samorzadu
terytorialnego oraz wybory woéjtow, burmistrzow i prezydentOw miast;

2) referendach — nalezy przez to rozumie¢ referenda ogodlnokrajowe i referenda
lokalne;

3) organach stanowigcych jednostek samorzadu terytorialnego — nalezy przez to
rozumie¢, odpowiednio, rady gmin, rady powiatow i sejmiki wojewodztw;

4) radzie gminy — nalezy przez to rozumie¢ takze rade miasta na prawach powiatu;

5) radzie — nalezy przez to rozumie¢ takze sejmik wojewoddztwa;

6) wojcie — nalezy przez to rozumie¢ takze burmistrza i prezydenta miasta;

7) zaktadzie opieki zdrowotnej — nalezy przez to rozumie¢ szpital, zaktad opiekunczo-
leczniczy, zaktad pielegnacyjno-opiekunczy, sanatorium, prewentorium, hospicjum
stacjonarne oraz inny zaklad przeznaczony dla oséb, ktorych stan zdrowia wymaga
udzielania catodobowych $§wiadczen zdrowotnych, o ktorych mowa w ustawie z
dnia 30 sierpnia 1991 r. o zaktadach opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2007 r. Nr 14, poz.
89, z p6zn. zm.);

8) domu pomocy spotecznej — nalezy przez to rozumie¢ takze placowke zapewniajaca
catodobowg opieke osobom niepetnosprawnym, przewlekle chorym lub osobom w
podesztym wieku, o ktorej mowa w ustawie z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy
spotecznej (Dz. U. z 2009 r. Nr 175, poz. 1362, z p6zn. zm.);

9) statym zamieszkaniu — nalezy przez to rozumie¢ zamieszkanie w okreslonej
miejscowosci pod oznaczonym adresem z zamiarem stalego pobytu;

10) numerze ewidencyjnym PESEL - nalezy przez to rozumieé¢, w odniesieniu do
obywateli Unii Europejskiej niebedacych obywatelami polskimi, numer paszportu
lub innego dokumentu stwierdzajgcego tozsamosg;

11) wyborcy niepelnosprawnym — nalezy przez to rozumieé¢ wyborce o ograniczonej
sprawnos$ci fizycznej, psychicznej, umystowej lub w zakresie zmystow, ktora
utrudnia mu wziecie udziatu w wyborach.

(...)
Rozdzial 2
Prawa wyborcze
Art. 10.
8 1. Prawo wybierania (czynne prawo wyborcze) ma:

1) w wyborach do Sejmu i do Senatu oraz w wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej —
obywatel polski, ktory najpdzniej w dniu glosowania konczy 18 lat;

2) w wyborach do Parlamentu Europejskiego w Rzeczypospolitej Polskiej — obywatel
polski, ktory najpozniej w dniu glosowania konczy 18 lat oraz obywatel Unii
Europejskiej niebedacy obywatelem polskim, ktory najpdzniej w dniu glosowania
konczy 18 lat, oraz stale zamieszkuje na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej;

3) w wyborach do organ6éw stanowigcych jednostek samorzadu terytorialnego:

a) rady gminy — obywatel polski oraz obywatel Unii Europejskiej niebgdacy
obywatelem polskim, ktory najp6zniej w dniu gltosowania konczy 18 lat, oraz
stale zamieszkuje na obszarze tej gminy,
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b) rady powiatu i sejmiku wojewddztwa — obywatel polski, ktory najpdzniej w
dniu glosowania konczy 18 lat, oraz stale zamieszkuje na obszarze,
odpowiednio, tego powiatu i wojewodztwa;

4) w wyborach wojta w danej gminie — osoba majgca prawo wybierania do rady tej
gminy.

§ 2. Nie ma prawa wybierania osoba:

1) pozbawiona praw publicznych prawomocnym orzeczeniem sadu;

2) pozbawiona praw wyborczych prawomocnym orzeczeniem Trybunatu Stanu;

3) ubezwlasnowolniona prawomocnym orzeczeniem sadu.

Art. 11.
§ 1. Prawo wybieralnosci (bierne prawo wyborcze) ma:

1) w wyborach do Sejmu - obywatel polski majgcy prawo wybierania w tych
wyborach, ktéry najpdzniej w dniu wyborow konczy 21 lat;

2) w wyborach do Senatu — obywatel polski majacy prawo wybierania w tych
wyborach, ktory najpozniej w dniu wyboréw konczy 30 lat;

3) w wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej — obywatel polski, ktory najpdzniej w
dniu wyborow konczy 35 lat i korzysta z pelni praw wyborczych do Sejmu;

4) w wyborach do Parlamentu Europejskiego w Rzeczypospolitej Polskiej — osoba
majaca prawo wybierania w tych wyborach, ktéra najpoézniej w dniu glosowania
konczy 21 lat, i od co najmniej 5 lat stale zamieszkuje w Rzeczypospolitej Polskie;j
lub na terytorium innego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej;

5) w wyborach do organow stanowigcych jednostek samorzadu terytorialnego — osoba
majaca prawo wybierania tych organdw;

6) w wyborach wojta — obywatel polski majgcy prawo wybierania w tych wyborach,
ktory najpozniej w dniu glosowania konczy 25 lat, z tym ze kandydat nie musi stale
zamieszkiwac¢ na obszarze gminy, w ktérej kandyduje.

§ 2. Nie ma prawa wybieralno$ci w wyborach osoba:

1) skazana prawomocnym wyrokiem na kar¢ pozbawienia wolnosci za
przestepstwo umySlne $cigane z oskarzenia publicznego lub umyslne
przestepstwo skarbowe;

2) wobec ktorej wydano prawomocne orzeczenie sagdu stwierdzajace utrat¢ prawa
wybieralnosci, o ktérym mowa w art. 21a ust. 2a ustawy z dnia 18 pazdziernika
2006 r. o ujawnianiu informacji 0 dokumentach organow bezpieczenstwa
panstwa z lat 1944—-1990 oraz tresci tych dokumentoéw (Dz. U. z 2007 r. Nr 63,
poz. 425, z p6zn. zm.)

§ 3. Prawa wybieralno$ci nie ma obywatel Unii Europejskiej niebedacy obywatelem
polskim, pozbawiony prawa wybieralnosci w panstwie czlonkowskim Unii

Europejskiej, ktorego jest obywatelem.
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Rozdzial 3
Obwody glosowania
Art. 12.

§ 1. W wyborach glosowanie przeprowadza si¢ w stalych i1 odr¢ebnych obwodach
glosowania utworzonych na obszarze gminy, z zastrzezeniem art. 14 8 1 i art. 15 § 1.

(...)

§ 4. Rada gminy, w drodze uchwaty, na wniosek wdjta, tworzy odrgbny obwod
glosowania w zakladzie opieki zdrowotnej, domu pomocy spotecznej, zakltadzie
karnym 1 areszcie §ledczym oraz w oddziale zewnetrznym takiego zakladu i aresztu,
jezeli w dniu wyboréw bedzie w nim przebywaé co najmniej 15 wyborcow.
Nieutworzenie obwodu jest mozliwe wylacznie w uzasadnionych przypadkach na
wniosek osoby kierujacej dang jednostka.

(...)

§ 7. Mozna utworzy¢ odrebny obwod glosowania w domu studenckim lub zespotach
domow studenckich prowadzonych przez uczelnie lub inne podmioty na podstawie
umow zawartych z uczelniami, jezeli co najmniej 50 oséb uprawnionych do udziatu w
wyborach poinformuje na pismie rektora uczelni prowadzacej dom studencki, lub
uczelni z ktorg inny podmiot zawart umowe o prowadzenie domu studenckiego, o
zamiarze przebywania w domu studenckim w dniu gtosowania.

§ 8. Przepisu § 7 nie stosuje si¢ w wyborach do organow stanowigcych jednostek
samorzadu terytorialnego oraz w wyborach wojta.

(...)
Art. 14.

8 1. W celu przeprowadzenia wyboréw do Sejmu i do Senatu, wyborow Prezydenta
Rzeczypospolitej oraz wyborow do Parlamentu Europejskiego w Rzeczypospolitej
Polskiej tworzy si¢ stale obwody glosowania dla obywateli polskich przebywajacych
za granicg, jezeli na terenie obwodu przebywa co najmniej 15 wyborcow 1 jezeli
istnieje mozliwo$¢ przekazania wilasciwej komisji wyborczej wynikoéw glosowania
niezwlocznie po jego zakonczeniu.

§ 2. Obwody glosowania, o ktorych mowa w § 1, tworzy, w drodze rozporzadzenia,
minister wlasciwy do spraw zagranicznych, po =zasiggnigciu opinii Panstwowej
Komisji Wyborczej, okreslajac ich liczb¢ oraz siedziby obwodowych komisji
wyborczych. W rozporzadzeniu tym wskazuje si¢ ponadto co najmniej jedng
obwodowg komisj¢ wyborczg na obszarze wlasciwosci terytorialnej kazdego konsula
wlasciwg dla celow glosowania korespondencyjnego, o ktorym mowa w art. 62.

§ 3. Obwody glosowania, o ktorych mowa w § 1, wchodzg w sktad okregu wyborczego
wlasciwego dla dzielnicy Srodmiescie miasta stotlecznego Warszawy.

Art. 15.

8 1. W celu przeprowadzenia wyboréw do Sejmu i do Senatu, wyborow Prezydenta
Rzeczypospolitej oraz wyboréw do Parlamentu Europejskiego w Rzeczypospolitej
Polskiej tworzy si¢ odrebne obwody glosowania dla wyborcow przebywajacych na
polskich statkach morskich, ktore znajduja si¢ w podréozy w okresie obejmujacym
dzien wybordéw, jezeli przebywa na nich co najmniej 15 wyborcoéw 1 jezeli istnieje
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mozliwos¢ przekazania wilasciwej komisji  wyborczej wynikow  glosowania
niezwlocznie po jego zakonczeniu.

8 2. W rozumieniu niniejszego kodeksu polskim statkiem morskim jest statek bedgcy w
catosci wlasnos$cig polskiego armatora majacego siedzib¢ w Rzeczypospolitej Polskiej,
podnoszacy polska bandere i dowodzony przez polskiego kapitana.

§ 3. Obwody glosowania, o ktorych mowa w § 1, tworzy, w drodze rozporzadzenia,
minister wlasciwy do spraw gospodarki morskiej, po zasiggnigciu opinii Panstwowej
Komisji Wyborczej, na wniosek armatora zgloszony najpdzniej w 30 dniu przed dniem
wyborow.

§ 4. Obwody glosowania, o ktorych mowa w § 1, wchodzg w sktad okregu wyborczego
wlasciwego dla siedziby armatora.

(...)

Rozdzial 4
Rejestr wyborcow
Art. 18.

§ 1. Staty rejestr wyborcoéw obejmuje osoby stale zamieszkate na obszarze gminy, ktorym
przystuguje prawo wybierania.

8 2. Rejestr wyborcow stanowi zbior danych osobowych z ewidencji ludnos$ci, o ktérych
mowa w § 7. W zbiorze tym uwzglednia si¢ rowniez dane wyborcow, o ktorych mowa
w89iart. 1982i3.

§ 3. Mozna by¢ ujetym tylko w jednym rejestrze wyborcow.

§ 4. Rejestr wyborcow stuzy do sporzadzania spisow wyborcoOw uprawnionych do udziatu
w wyborach, a takze do sporzadzania spisow o0sob uprawnionych do udzialu w
referendum.

§ 5. Rejestr wyborcow potwierdza prawo wybierania oraz prawo wybieralno$ci.

§ 6. Rejestr wyborcow dzieli si¢ na czgs$¢ A 1 czgs¢ B.

§ 7. Cze$¢ A rejestru wyborcéw obejmuje obywateli polskich. W tej czgSci rejestru
wyborcéw wymienia si¢ nazwisko 1 imi¢ (imiona), imi¢ ojca, date urodzenia, numer
ewidencyjny PESEL i adres zamieszkania wyborcy.

§ 8. Wyborcy bedacy obywatelami polskimi, zameldowani na obszarze gminy na pobyt
staly s3 wpisywani do rejestru wyborcow z urzedu.

§ 9. Czeg$¢ B rejestru wyborcoOw obejmuje obywateli Unii Europejskiej niebedacych
obywatelami polskimi, stale zamieszkatych na obszarze gminy i uprawnionych do
korzystania z praw wyborczych w Rzeczypospolitej Polskiej. W tej czegsci rejestru
wyborcéw wymienia si¢ nazwisko 1 imi¢ (imiona), imi¢ ojca, dat¢ urodzenia,
obywatelstwo panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, numer paszportu lub innego
dokumentu stwierdzajgcego tozsamos¢ oraz adres zamieszkania wyborcy.

§ 10. Wyborcg, o ktorym mowa w § 9, wpisanego do rejestru wyborcow, na jego pisemny
wniosek, skresla si¢ z rejestru wyborcow.
8§ 11. Rejestr wyborcow prowadzi gmina jako zadanie zlecone.

8 12. Rejestr wyborcow jest udostepniany, na pisemny wniosek, do wgladu w urzedzie
gminy.
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§ 13. Urzad gminy przekazuje wlasciwym organom wyborczym okresowe informacje o
liczbie wyborcow objetych rejestrem wyborcow.

Art. 19.

8 1. Wyborcy stale zamieszkali na obszarze gminy bez zameldowania na pobyt staly
wpisywani sg do rejestru wyborcow, jezeli zloza w tej sprawie w urzgdzie gminy
pisemny wniosek. Wniosek powinien zawiera¢ nazwisko, imi¢ (imiona), imi¢ ojca,
date urodzenia oraz numer ewidencyjny PESEL wnioskodawcy. Do wniosku dotacza
sig:

1) kserokopi¢ waznego dokumentu stwierdzajacego tozsamos$¢ wnioskodawcy;
2) pisemng deklaracje, w ktorej wnioskodawca podaje swoje obywatelstwo i adres
statego zamieszkania na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;.

8 2. Przepis 8 1 stosuje si¢ odpowiednio do wyborcy nigdzie niezamieszkatego,
przebywajacego stale na obszarze gminy.

§ 3. Wyborcy stale zamieszkali na obszarze gminy pod innym adresem anizeli adres ich
zameldowania na pobyt staly na obszarze tej gminy mogg by¢ wpisani do rejestru
wyborcow pod adresem stalego zamieszkania, jezeli zlozg w tej sprawie w urzedzie
gminy wniosek zawierajacy dane, o ktérych mowa § 1, wraz ze wskazaniem adresu
ostatniego zameldowania na pobyt staly na obszarze gminy.

Art. 20.

§ 1. Decyzje o wpisaniu lub o odmowie wpisania do rejestru wyborcow osoby, o ktorej
mowa w art. 19, wydaje wdjt, w terminie 3 dni od dnia wniesienia wniosku. Decyzj¢ o
odmowie wpisania do rejestru wyborcow, wraz z uzasadnieniem, niezwtocznie dorgcza
si¢ wnioskodawcy.

8 2. WOjt przed wydaniem decyzji, o ktorej mowa w § 1, jest obowigzany sprawdzié, czy
osoba wnoszaca wniosek o wpisanie do rejestru wyborcéw spelnia warunki statego
zamieszkania na obszarze danej gminy.

§ 3. O wpisaniu wyborcy do rejestru wyborcoOw niezwltocznie zawiadamia si¢ urzad gminy
wlasciwy ze wzgledu na ostatnie miejsce zameldowania wnioskodawcy na pobyt staly
w celu skreslenia go z rejestru wyborcoOw w tej gminie.

§ 4. Od decyzji w sprawie odmowy wpisania do rejestru wyborcow przystuguje prawo
whniesienia skargi do witasciwego miejscowo sadu rejonowego. Skarge wnosi si¢ za
posrednictwem wojta, w terminie 3 dni od dnia dorgczenia decyzji. Wojt przekazuje
sadowi niezwlocznie skarge wraz z decyzjg i1 aktami sprawy. Wojt moze tez
niezwlocznie zmieni¢ albo uchyli¢ swoja decyzje, jezeli uzna skarge w catosdci za
zasadnag.

§ 5. Sad rozpoznaje skarge, o ktorej mowa w § 4, w postgpowaniu nieprocesowym, w
terminie 3 dni od dnia jej dorgczenia. Odpis postanowienia sagdu dorgcza si¢ osobie,
ktoéra wniosta skargg, oraz wojtowi. Od postanowienia sagdu nie przystuguje srodek
prawny.

Art. 21.

§ 1. Osoby pozbawione prawa wybierania skresla si¢ z rejestru wyborcdw na podstawie
przekazywanych gminom zawiadomien sadu albo Trybunatu Stanu.
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§ 2. W przypadku wygasnigcia przyczyny pozbawienia prawa wybierania wyborca jest
wpisywany do rejestru wyborcéw na podstawie zawiadomien sadu albo Trybunatu
Stanu.

(...)
Art. 22.

§ 1. Kazdy moze wnie$¢ do wojta reklamacje na nieprawidtowosci w rejestrze wyborcow,
w szczegblnosci w sprawie:

1) pominigcia wyborcy w rejestrze wyborcow;

2) wpisania do rejestru wyborcow osoby, ktora nie ma prawa wybierania;

3) niewlasciwych danych o osobach wpisanych do rejestru wyborcow;

4) ujecia w rejestrze wyborcow osoby, ktora nie zamieszkuje stale na obszarze gminy.
8 2. Reklamacje¢ wnosi si¢ pisemnie lub ustnie do protokohu.
(...)

Rozdzial 5
Spis wyborcow
Art. 26.

§ 1. Osoby, ktérym przystuguje prawo wybierania, wpisuje si¢ do spisu wyborcow.
§ 2. Wyborca moze by¢ wpisany tylko do jednego spisu wyborcow.
§ 3.3 Jezeli glosowanie przeprowadza sic w ciagu dwoch dni, dla osob kofczacych 18 lat

w drugim dniu glosowania sporzadza si¢ dodatkowy spis.

84. Spis wyborcoOw shuzy do przeprowadzania glosowania w wyborach, ktore zostaty
zarzadzone.

85. W zaleznos$ci od zarzadzonych wyborow spis wyborcow sktada si¢ z czesci A lub
czesci A 1 czesci B.
§ 6. Spis wyborcow sktada si¢ z:

1) czgsci A — w wyborach do Sejmu i do Senatu, w wyborach Prezydenta
Rzeczypospolitej oraz w wyborach do rad powiatow i sejmikdéw wojewddztw;

2) czesci A 1 czesci B - w wyborach do Parlamentu Europejskiego w
Rzeczypospolitej Polskiej, w wyborach do rad gmin oraz w wyborach wdjta.

§ 7. Czgs¢ A spisu wyborcow obejmuje obywateli polskich. W tej czgséci spisu wyborcow
wymienia si¢ nazwisko 1 imi¢ (imiona), imi¢ ojca, dat¢ urodzenia, numer ewidencyjny
PESEL i adres zamieszkania wyborcy.

§ 8. Cze¢$¢ B spisu wyborcow obejmuje obywateli Unii Europejskiej niebedacych
obywatelami polskimi, uprawnionych do korzystania z praw wyborczych w wyborach,
ktore zostaly zarzadzone w Rzeczypospolitej Polskiej. W tej czgsci spisu wyborcow
wymienia si¢ nazwisko 1 imi¢ (imiona), imi¢ ojca, date urodzenia, obywatelstwo
panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej, numer paszportu lub innego dokumentu
stwierdzajacego tozsamos$¢ oraz adres zamieszkania wyborcy.

89. W spisie wyborcow wymienia si¢ dane, o ktorych mowa odpowiednio w § 7 1 8.

3

Zob. odnosnik nr 2.
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§ 10. Spis wyborcow, z zastrzezeniem art. 34 8§ 1 i art. 35 § 1, jest sporzadzany i
aktualizowany przez gming, jako zadanie zlecone, na podstawie rejestru wyborcow.

§ 11. Spis wyborcOw sporzadza si¢ w 2 egzemplarzach, oddzielnie dla kazdego obwodu
glosowania, wedlug miejsca zamieszkania wyborcow, najp6zniej w 21 dniu przed
dniem wyborow.

§ 12. Jeden egzemplarz spisu wyborcow przekazuje si¢ w przeddzien wyborow
przewodniczacemu wilasciwej obwodowej komisji wyborcze;j.

Art. 27.

§ 1. Wyborca niepelnosprawny, na jego pisemny wniosek wniesiony do urzedu gminy
najpozniej w 14 dniu przed dniem wyborow, jest dopisywany do spisu wyborcow w
wybranym przez siebie obwodzie glosowania sposrod obwodow glosowania, w
ktorych znajduja si¢ lokale, o ktorych mowa w art. 16 8 1 pkt 3, na obszarze gminy
wlasciwej ze wzgledu na miejsce jego stalego zamieszkania.

§ 2. We wniosku, o ktérym mowa w § 1, podaje si¢ dane wymienione odpowiednio w art.
26 8 7 albo 8.

Art. 28.

§ 1. Wyborca przebywajacy czasowo na obszarze gminy w okresie obejmujagcym dzien
wyborow jest dopisywany do spisu wyborcow, na jego pisemny wniosek wniesiony do
urzedu gminy najpdzniej w 5 dniu przed dniem wyborow.

8 2. Przepisu § 1 nie stosuje si¢ w wyborach do organdéw stanowigcych jednostek
samorzadu terytorialnego oraz w wyborach wojta.

§ 3. W wyborach uzupehiajacych do Senatu przepis § 1 ma zastosowanie tylko do
wyborcow stale zamieszkalych na obszarze okregu wyborczego, w ktorym
przeprowadza si¢ wybory uzupeltniajace.

§ 4. Przepis § 1 stosuje si¢ odpowiednio do wyborcy nigdzie niezamieszkalego,
przebywajacego na obszarze gminy.

§ 5. We wniosku, o ktorym mowa w § 1, podaje si¢ dane wymienione w art. 26 § 7 1 8.

Art. 29.

8 1. Spis wyborcow w jednostkach, o ktérych mowa w art. 12 § 4 i 7, sporzadza si¢ na
podstawie wykazow osob, ktéore beda w nich przebywaé¢ w dniu wyboréw, z
zastrzezeniem § 2.

§ 2. W wyborach do organdéw stanowigcych jednostek samorzadu terytorialnego oraz w
wyborach wdjta do spisu wyborcow, o ktorym mowa w § 1, wpisuje si¢ jedynie osoby
stale zamieszkale, odpowiednio, na obszarze danej jednostki samorzadu terytorialnego
lub gminy, w ktérej przeprowadzane sag wybory wojta.

8 3. Wykazy 0s06b, o ktérych mowa w § 1, osoba kierujaca dang jednostkg przekazuje do
urzedu gminy najpozniej w 5 dniu przed dniem wyborow.

84. W wykazie osob, ktore beda przebywaly w zakladzie karnym, nie umieszcza si¢
0s0b pozbawionych praw publicznych prawomocnym orzeczeniem sadu.

Art. 30.
§ 1. Zotierze pehiacy zasadnicza lub okresowa stuzbe wojskowa oraz pehiacy shuzbe w

charakterze kandydatow na zohlierzy zawodowych lub odbywajacy ¢wiczenia i
przeszkolenie wojskowe, a takze ratownicy odbywajacy zasadniczg stuzbe w obronie
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cywilnej poza miejscem statego zamieszkania sg dopisywani, na swoj wniosek, do
wybranego przez nich spisu wyborcow sporzadzonego dla miejscowosci, w ktorej
odbywaja stuzbe, z zastrzezeniem § 2. Wniosek sktada si¢ miedzy 21 a 14 dniem przed
dniem wyborow, chyba ze osoby, o ktorych mowa w zdaniu pierwszym, przybyty do
miejsca ich aktualnego zakwaterowania po tym terminie. We wniosku podaje si¢ dane
wymienione w art. 26 § 7.

§ 2. W wyborach do organéw stanowigcych jednostek samorzadu terytorialnego oraz w
wyborach wdjta do spisu wyborcow, o ktorym mowa w § 1, wpisuje si¢ jedynie osoby
stale zamieszkate, odpowiednio, na obszarze danej jednostki samorzadu terytorialnego
lub gminy, w ktorej przeprowadzane sag wybory wojta.

§ 3. Przepisy § 1 i 2 stosuje si¢ odpowiednio do policjantéw z jednostek skoszarowanych,
funkcjonariuszy Biura Ochrony Rzadu, Strazy Granicznej, Panstwowej Strazy
Pozarnej oraz Stuzby Wie¢ziennej petnigcych stuzbg w systemie skoszarowanym.

§ 4. Dowddcy jednostek wojskowych, komendanci oddziatéw obrony cywilnej i dowodcy
jednostek policyjnych oraz przetozeni funkcjonariuszy Biura Ochrony Rzadu, Strazy
Granicznej, Panstwowej Strazy Pozarnej oraz Stuzby Wigziennej sg obowigzani
zapewni¢ zolierzom, ratownikom, policjantom oraz funkcjonariuszom mozliwos¢
wykonania uprawnien wynikajacych z przepisu § 1.

§ 5. Minister Obrony Narodowej, minister wlasciwy do spraw wewngtrznych oraz
Minister Sprawiedliwosci, kazdy w zakresie swojej wlasciwosci, po zasiegnieciu opinii
Panstwowe] Komisji Wyborczej, okresla sposdb realizacji obowiazkéw, o ktorych
mowa w § 4, uwzgledniajac koniecznos¢ zapewnienia wyborcom, o ktérych mowa w §
1 1 3, mozliwo$ci wykonywania funkcji cztonkoéw obwodowych komisji wyborczych i
mezow zaufania.

Art. 31.

O dopisaniu lub wpisaniu do spisu wyborcéw 0s6b, o ktérych mowa w art. 28, art. 29 § 1 i
art. 30 § 11 3, niezwlocznie zawiadamia si¢ urzad gminy wtasciwy ze wzgledu na miejsce
ich stalego zamieszkania lub ostatniego zameldowania na pobyt staty.

Art. 32.

§ 1. Wyborca zmieniajagcy miejsce pobytu przed dniem wybordéw otrzymuje na wniosek
zgloszony pisemnie, telefaksem lub w formie elektronicznej, przed sporzadzeniem
spisu wyborcow — na podstawie rejestru wyborcow, a po sporzadzeniu spisu wyborcoOw
— na podstawie spisu wyborcoéw, zaswiadczenie o prawie do glosowania w miejscu
pobytu w dniu wyborow.

§ 2. Zaswiadczenie, o ktorym mowa w § 1, wydaje urzad gminy.
§ 3. Przepisu § 1 nie stosuje si¢ w wyborach do organdow stanowigcych jednostek
samorzadu terytorialnego oraz w wyborach wojta.

§ 4. W wyborach uzupetniajagcych do Senatu przepis § 1 ma zastosowanie tylko do
wyborcow stale zamieszkalych na obszarze okregu wyborczego, w ktorym
przeprowadza si¢ wybory uzupeltniajace.

(...)
Art. 34.

§ 1. Wyborcy przebywajacy na polskich statkach morskich znajdujacych si¢ w podrézy w
dniu wyborow wpisywani sg do spisu wyborcow sporzadzanego przez kapitana statku.
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§ 2. Wpisu dokonuje si¢ na podstawie wniosku wyborcy zgloszonego najpdzniej w 3 dniu
przed dniem wyboréw. Wniosek powinien zawiera¢ nazwisko i imi¢ (imiona), imi¢
ojca, date urodzenia, numer ewidencyjny PESEL lub numer waznego polskiego
paszportu oraz adres zamieszkania. W przypadku obywateli Unii Europejskiej
niebedacych obywatelami polskimi wniosek powinien zawiera¢ numer innego
waznego dokumentu stwierdzajacego tozsamos¢, a takze miejsce 1 date jego wydania.

8 3. Przepis art. 32 § 1 stosuje si¢ odpowiednio do wyborcow przebywajacych na polskich
statkach morskich, z tym ze za§wiadczenie wydaje kapitan statku, ktory sporzadzit spis
wyborcow.

(...)

Art. 35.

8 1. Wyborcy przebywajacy za granicg i posiadajagcy wazne polskie paszporty lub w
przypadku obywateli Unii Europejskiej niebedacych obywatelami polskimi
posiadajacy wazny paszport lub inny dokument stwierdzajacy tozsamo$¢ wpisywani sg
do spisu wyborcoéw sporzadzanego przez wiasciwego terytorialnie konsula.

§ 2. Wpisu dokonuje si¢ na podstawie osobistego zgloszenia wniesionego ustnie,
pisemnie, telefonicznie, telegraficznie, telefaksem lub w formie elektronicznej.
Zgloszenie powinno zawiera¢ nazwisko 1 imi¢ (imiona), imi¢ ojca, date urodzenia,
numer ewidencyjny PESEL, oznaczenie miejsca pobytu wyborcy za granicg, numer
waznego polskiego paszportu a takze miejsce i date jego wydania, a w przypadku
obywateli Polskich czasowo przebywajacych za granicg — miejsce wpisania wyborcy
do rejestru wyborcow. W przypadku obywateli Unii Europejskiej niebedacych
obywatelami polskimi, zgloszenie powinno zawiera¢ numer innego Wwaznego
dokumentu stwierdzajacego tozsamos¢, a takze miejsce 1 dat¢ jego wydania.
Zgloszenia mozna dokona¢ najpdzniej w 3 dniu przed dniem wyborow.

8 3. Przepis art. 32 § 1 stosuje si¢ odpowiednio do wyborcow przebywajacych za granicg i
posiadajacych wazne polskie paszporty, z tym zZe zaswiadczenie wydaje konsul, ktory
sporzadzit spis wyborcow.

(...)

§ 5. Na obszarze panstw cztonkowskich Unii Europejskiej oraz panstw, na terytorium
ktorych mozna wjecha¢ na podstawie polskiego dowodu osobistego za dokument
rownorzedny z waznym polskim paszportem uwaza si¢ wazny dowdd osobisty
Rzeczypospolitej Polskigj.

Art. 36.

§ 1. Miedzy 21 a 8 dniem przed dniem wyboréw kazdy wyborca moze sprawdzi¢ w
urzedzie gminy, w ktorej spis wyborcow zostal sporzadzony, czy zostal w spisie
uwzgledniony.

§ 2. Spis wyborcow jest udostepniany do wgladu w urzedzie gminy.

8 3. Wojt powiadamia wyborcow, w sposdb zwyczajowo przyjety, o sporzadzeniu spisu
wyborcow oraz o miejscu 1 czasie jego udostepniania.

§ 4. Przepisy § 2 1 3 stosuje si¢ odpowiednio do innych niz gmina organdéw, ktore
sporzadzily spis wyborcow.



-22 -

Art. 37.
§ 1. Kazdy moze wnie$¢ odpowiednio do wojta albo do organu, ktéry sporzadzit spis
wyborcow, reklamacj¢ w sprawie nieprawidtowosci sporzadzenia spisu.
§ 2. W sprawach, o ktérych mowa w § 1, stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 22, z tym
Ze terminy rozpatrzenia reklamacji 1 wniesienia skargi do sagdu rejonowego wynoszg 2
dni, z zastrzezeniem § 3.

§ 3. Reklamacje w sprawach spisu wyborcow dotyczacego osob, o ktérych mowa w art. 34
8 1iart. 35 § 1, rozpatruja niezwlocznie odpowiednio kapitan statku albo konsul. Od
decyzji podjetych w tych sprawach nie przystuguje srodek prawny.

Rozdzial Sa
Przekazywanie informacji o wyborach wyborcom niepelnosprawnym
Art. 37a.

§ 1. Wyborca niepelnosprawny wpisany do rejestru wyborcoOw w danej gminie ma prawo
do uzyskiwania informacji o:

1) wiasciwym dla siebie okregu wyborczym i obwodzie glosowania;

2) lokalach obwodowych komisji wyborczych, o ktorych mowa w art. 16 § 1 pkt 3,
znajdujacych si¢ najblizej miejsca zamieszkania wyborcy niepetnosprawnego;

3) warunkach dopisania wyborcy niepelnosprawnego do spisu wyborcoOw w obwodzie
glosowania, o ktorym mowa w art. 27 8 1;

4) terminie wyborow oraz godzinach gtosowania;

5) komitetach wyborczych bioracych udzial w wyborach oraz zarejestrowanych
kandydatach i listach kandydatow;

6) warunkach oraz formach glosowania.

8 2. Informacje, o ktorych mowa w § 1, przekazuje wojt lub upowazniony przez niego
pracownik urzedu gminy w godzinach pracy urzedu, w tym telefonicznie, lub w
drukowanych materiatach informacyjnych przesylanych na wniosek wyborcy
niepetnosprawnego, w tym w formie elektroniczne;.

8 3. Informacje, o ktorych mowa w § 1, sa przekazywane wyborcy niepetnosprawnemu po
podaniu przez wyborce jego nazwiska, imienia (imion) oraz adresu stalego
zamieszkania.

§ 4. Informacje, o ktorych mowa w § 1, wdjt podaje rowniez niezwtocznie do publicznej
wiadomosci poprzez umieszczenie w Biuletynie Informacji Publicznej oraz w sposob
zZwyczajowo przyjety w danej gminie.

Art. 37b.

§ 1. Panstwowa Komisja Wyborcza zamieszcza na stronie internetowej portalu, o ktérym
mowa w art. 160 § 2 pkt 1, informacje o uprawnieniach przystugujacych wyborcom
niepetnosprawnym na podstawie kodeksu, w formie uwzgledniajacej rézne rodzaje
niepelnosprawnosci.

§ 2. Panstwowa Komisja Wyborcza sporzadza w alfabecie Braille’a materiat informacyjny

0 uprawnieniach przystugujacych wyborcom niepelnosprawnym na podstawie kodeksu
1 przekazuje go zainteresowanym na zadanie.
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Art. 37c.

8 1. Obwieszczenia wyborcze umieszczane w lokalu wyborczym jak i poza nim oraz
wyniki glosowania w obwodach glosowania i okrggach wyborczych powinny by¢
zamieszczane w miejscach tatwo dostepnych dla os6b niepelnosprawnych o
ograniczonej sprawnosci ruchowe;j.

§ 2. Na prosbe wyborcy niepelnosprawnego czionek obwodowej komisji wyborczej jest
obowigzany przekaza¢ ustnie tres¢ obwieszczen wyborczych w zakresie informacji o
komitetach wyborczych biorgcych udziat w wyborach oraz zarejestrowanych
kandydatach i listach kandydatow.

Rozdzial 6
Przepisy wspolne dla glosowania
Art. 38.
§ 1. Glosowa¢ mozna osobiscie, z zastrzezeniem przepisow rozdziatu 7.

8 2. Glosowaniem osobistym jest rowniez glosowanie korespondencyjne w obwodach
glosowania, o ktorych mowa w art. 14 § 1.

Art. 39.

§ 1. Glosowanie odbywa si¢ w lokalu obwodowe] komisji wyborczej, zwanym dalej
»lokalem wyborczym?”.

§ 2.% Jezeli glosowanie przeprowadza sie w ciagu jednego dnia, glosowanie odbywa sie
bez przerwy od godziny 7.00 do 21.00.

§ 3.° Jezeli glosowanie przeprowadza si¢ w ciagu dwoch dni, glosowanie odbywa sie
pierwszego i drugiego dnia bez przerwy od godziny 7.00 do 21.00; przerwa nastepuje
od godziny 21.00 pierwszego dnia do godziny 7.00 drugiego dnia.

§ 4. O godzinie zakonczenia glosowania przewodniczacy obwodowej komisji wyborczej
zarzadza zakonczenie gtosowania. Od tej chwili mogg gltosowa¢ tylko wyborcy, ktorzy
przybyli do lokalu wyborczego przed godzing zakonczenia gtosowania.

§ 5. Glosowanie w obwodach glosowania utworzonych w zaktadach opieki zdrowotnej 1
domach pomocy spolecznej moze si¢ rozpoczaé pdzniej niz o godzinie okreslonej w §
213.

§ 6. Glosowanie w obwodach glosowania utworzonych na polskich statkach morskich
oraz za granicag odbywa si¢ miedzy godzing 7.00 a 21.00 czasu miejscowego w
kazdym dniu glosowania. Jezeli glosowanie miatoby by¢ zakonczone w dniu
nastgpnym po dniu glosowania w kraju, glosowanie przeprowadza si¢ w dniu
poprzedzajacym.

§ 7.° Obwodowa komisja wyborcza moze zarzadzié¢ wezesniejsze zakonczenie glosowania
w odrgbnych obwodach glosowania oraz w obwodach glosowania utworzonych na

Utracit moc w czesci obejmujgcej wyrazy ,Jezeli gtosowanie przeprowadza sie w ciggu jednego dnia” w zakresie, w
jakim dotyczy wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej oraz wybordéw
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, zgodnie z pkt 1 lit. a i b wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 lipca
2011 r. sygn. akt K 9/11 (Dz. U. Nr 149, poz. 889) —z dniem 21 lipca 2011 r.

Zob. odnosnik nr 2.

Utracito moc zdanie drugie w czesci zaczynajgcej sie od wyrazow ,,a jezeli gtosowanie przeprowadza sie ~ w ciggu
dwéch dni” w zakresie, w jakim dotyczy wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej
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polskich statkach morskich, jezeli wszyscy wyborcy wpisani do spisu wyborcow
oddali swe glosy. Zarzadzenie wczesniejszego zakonczenia gtosowania moze nastgpié
nie wczesniej niz o godzinie 18.00, a jezeli glosowanie przeprowadza si¢ w ciagu
dwoéch dni nie wczesniej niz o godzinie 18.00 drugiego dnia. O zarzadzeniu
zakonczenia glosowania przewodniczacy obwodowej komisji wyborczej niezwlocznie
zawiadamia osobe kierujacg jednostka, o ktorej mowa w art. 12 § 4 i 7, wojta oraz
wiasciwg komisj¢ wyborcza wyzszego stopnia.
Art. 40.
§ 1. Glosowanie odbywa si¢ przy pomocy urzedowych kart do gtosowania.
§ 2. Na karcie do glosowania zamieszcza si¢ informacj¢ o sposobie gtosowania.

§ 3. Karta do glosowania moze by¢ zadrukowana tylko po jednej stronie. Wielko$¢ i
rodzaj czcionek oraz wielko$¢ kratek przeznaczonych na postawienie znaku ,,x”
powinny by¢ jednakowe dla oznaczen wszystkich list 1 nazwisk kandydatow.

§ 4. Na karcie do glosowania oznacza si¢ miejsce na umieszczenie pieczgci obwodowej
komisji wyborczej oraz drukuje sie, w przypadku wyboréw:

1) Prezydenta Rzeczypospolitej — odcisk pieczgci Panstwowej Komisji Wyborczej;
2) do Sejmu, do Senatu i do Parlamentu Europejskiego — odcisk pieczeci okregowej
komisji wyborczej;
3) do rad i wyboréw wojta — odcisk pieczeci terytorialnej komisji wyborcze;j.
§ 5. Wzor kart do gtosowania ustala Panstwowa Komisja Wyborcza.
Art. 40a.

§ 1. Wyborca niepelnosprawny moze glosowa¢ przy uzyciu nakladek na karty do
glosowania sporzadzonych w alfabecie Braille’a.

§ 2. Zamiar glosowania przy uzyciu naktadek na karty do glosowania sporzadzonych w
alfabecie Braille’a powinien by¢ zgloszony przez wyborce niepetnosprawnego wojtowi
do 14 dnia przed dniem wyboréw. Zgloszenie moze by¢ dokonane ustnie, pisemnie,
telefaksem lub w formie elektronicznej. W zgloszeniu wyborca obowigzany jest
wskaza¢ wiasciwy dla niego obwadd glosowania.

§ 3. Panstwowa Komisja Wyborcza po zasiggnigciu opinii ministra wlasciwego do spraw
zabezpieczenia spotecznego, okresli, w drodze uchwaty, wzory naktadek na karty do
glosowania sporzadzonych w alfabecie Braille’a, kierujac si¢ mozliwoscig
praktycznego zastosowania tych naktadek przez wyborcow niepetnosprawnych.

Art. 41.
Dopisanie na karcie do glosowania dodatkowych numerow list i nazw lub nazwisk albo
poczynienie innych dopiskdéw poza kratkg nie wptywa na wazno$¢ oddanego na niej glosu.
Art. 42.

8 1. Przed rozpoczeciem glosowania obwodowa komisja wyborcza sprawdza, czy urna jest
pusta, po czym zamyka si¢ urn¢ wyborcza 1 opieczetowuje ja piecze¢cia komisji oraz
sprawdza, czy na miejscu znajduje si¢ spis wyborcOw 1 potrzebna liczba kart do
glosowania wlasciwych dla przeprowadzanych wybordéw, jak réwniez czy w lokalu

Polskiej oraz wyborow Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, zgodnie z pkt 1 lit. a i b wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 20 lipca 2011 r. sygn. akt K 9/11 (Dz. U. Nr 149, poz. 889) —z dniem 21 lipca 2011 r.
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wyborczym znajduje si¢ odpowiednia liczba tatwo dostepnych miejsc zapewniajacych
tajnos¢ gtosowania.

§ 2. Od chwili opieczetowania do konca gtosowania urny wyborczej nie wolno otwierac.

8 3. Od chwili rozpoczgcia glosowania az do jego zakonczenia w lokalu wyborczym
muszg by¢ rdwnoczesnie obecne co najmniej 3 osoby wchodzace w sktad obwodowe;
komisji wyborczej, przy czym jedng z nich powinien by¢ przewodniczacy komisji lub
jego zastepca, z zastrzezeniem art. 43.

§ 4. W dniu glosowania w lokalu wyborczym podczas wszystkich czynno$ci obwodowej
komisji wyborczej maja prawo by¢ obecni, na podstawie za§wiadczenia wydanego
zgodnie z przepisami kodeksu, m¢zowie zaufania.

(...)
Art. 44,

8 1. Obwodowa komisja wyborcza, po uzgodnieniu z wilasciwg komisja wyborczg
wyzszego stopnia, moze zarzadzi¢ stosowanie w glosowaniu drugiej urny wyborcze;j.

§ 2. Urna, o ktérej mowa w § 1, jest urng pomocnicza przeznaczong wytacznie do
wrzucania kart do glosowania przez wyborcow w obwodach glosowania w zaktadach
opieki zdrowotnej 1 w domach pomocy spoteczne;.

§ 3. W przypadku wyrazenia przez wyborcg¢ woli skorzystania z urny pomocniczej
wrzucenie do niej karty do glosowania wymaga obecnos$ci przy tej czynnos$ci co
najmniej dwodch 0s6b wchodzagcych w sktad obwodowej komisji wyborczej,
zgloszonych przez rdzne komitety wyborcze.

§ 4. Do postgpowania z urng pomocnicza i glosowania przy jej uzyciu majg zastosowanie
przepisy niniejszego rozdziatu.
Art. 45.
8 1. W siedzibach obwodowych komisji wyborczych, o ktérych mowa w art. 14 8 2 zdanie
drugie, stosuje si¢ druga urne wyborcza.
§ 2. Druga urna wyborcza, o ktorej mowa w § 1, przeznaczona jest wylgcznie do
wrzucania kopert na karte do gtosowania, o ktorych mowa w art. 65 § 1 pkt 3.

Art. 46.
Zabroniony jest wstep do lokalu wyborczego osobom uzbrojonym.
Art. 47.

§ 1. Glosowania nie wolno przerywaé. Gdyby wskutek nadzwyczajnych wydarzen
glosowanie bylo przejsciowo uniemozliwione, obwodowa komisja wyborcza moze
zarzadzi¢ jego przerwanie, przedluzenie albo odroczenie do dnia nast¢gpnego. Uchwate
w sprawie przedluzenia albo odroczenia do dnia nastepnego gltosowania obwodowa
komisja wyborcza podejmuje po uzyskaniu zgody witasciwej komisji wyborczej
wyzszego stopnia. Uchwata w tej sprawie powinna by¢ natychmiast podana do
publicznej wiadomosci, przekazana wlasciwej komisji wyborczej wyzszego stopnia,
wojtowi oraz przestana Panstwowej Komisji Wyborczej za posrednictwem komisji
wyborczej wyzszego stopnia.

§ 2. W razie przerwania lub odroczenia glosowania obwodowa komisja wyborcza
zapieczgtowuje otwor urny wyborczej 1 oddaje urne wraz z zapieczgtowanym spisem
wyborcéw na przechowanie przewodniczagcemu komisji. Piecze¢ komisji oddaje si¢ w
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takim przypadku na przechowanie zastepcy przewodniczacego lub innemu cztonkowi
komisji. Komisja ustala rowniez liczb¢ kart niewykorzystanych, umieszcza je w
opieczgtowanym pakiecie i oddaje na przechowanie przewodniczacemu komisji.
Przepis art. 43 § 5 stosuje sig.

Art. 48.
§ 1. (skreslony)
8 2. W lokalu wyborczym umieszcza si¢ tylko urzedowe obwieszczenia wyborcze.

§ 3. Panstwowa Komisja Wyborcza moze postanowi¢ o umieszczeniu w lokalu
wyborczym oraz w miejscu zapewniajacym tajnos$¢ gtosowania zwigztej informacji o
sposobie glosowania wilasciwym dla przeprowadzanych wyboréw. Informacje te
sporzadza, wedlug wzoru ustalonego przez Panstwowa Komisje Wyborcza, dyrektor
wlasciwe] miejscowo delegatury Krajowego Biura Wyborczego 1 zapewnia
umieszczenie jej we wszystkich lokalach wyborczych.

Art. 49.

§ 1. Przewodniczacy obwodowej komisji wyborczej czuwa nad zapewnieniem tajnosci
glosowania oraz nad utrzymaniem porzadku i1 spokoju w czasie glosowania.

§ 2. Przewodniczacy obwodowej komisji wyborczej ma prawo zazadaé opuszczenia lokalu
wyborczego przez osoby naruszajace porzadek i spokoj.

§ 3. Na zadanie przewodniczacego obwodowej komisji wyborczej komendant wlasciwego
miejscowo komisariatu Policji obowigzany jest zapewni¢ konieczng pomoc.

§ 4. W przypadku naruszenia porzadku w lokalu wyborczym nie stosuje si¢ przepisu art.
46.

Art. 50.

§ 1. Migdzynarodowi obserwatorzy wybordw, zaproszeni przez Panstwowa Komisje
Wyborcza po porozumieniu z ministrem witasciwym do spraw zagranicznych, maja
prawo obserwowaé przebieg wyboréw oraz prace organdow wyborczych, w tym
obwodowych komisji wyborczych.

§ 2. Obserwatorzy, o ktérych mowa w § 1, posiadajg uprawnienia mezow zaufania, z
wyjatkiem prawa do wnoszenia uwag do protokotdw.

§ 3. Panstwowa Komisja Wyborcza wydaje zas§wiadczenia obserwatorom, o ktérych
mowaw § 1.

Art. 51.
§ 1. Glosowa¢ moze tylko wyborca wpisany do spisu wyborcow, jego petnomocnik, a

takze wyborca dopisany do spisu zgodnie z przepisami § 2—4.

§ 2. Obwodowa komisja wyborcza dopisuje w dniu glosowania do spisu wyborcow:

1) osobe¢ przedkladajaca =zaswiadczenie o prawie do glosowania, zalaczajac
zaswiadczenie do spisu, jezeli przepisy dotyczace danych wyborow przewiduja
mozliwo$¢ uzyskania takiego zaswiadczenia;

2) osob¢ pominigta w spisie, jezeli udokumentuje, iz stale zamieszkuje na terenie
danego obwodu glosowania, a urzad gminy potwierdzi, ze nie otrzymat

zawiadomienia o utracie przez nig prawa wybierania lub o wpisaniu do spisu
wyborcow w innym obwodzie;
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3) osobe skreslong ze spisu dla danego obwodu glosowania w zwigzku z wpisaniem tej
osoby do spisu wyborcow w jednostce, o ktorej mowa w art. 12 § 4, jezeli
udokumentuje, iz opuscita t¢ jednostke w przeddzien wyborow.

8 3. W wyborach do Sejmu i do Senatu, wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej oraz w
wyborach do Parlamentu Europejskiego w Rzeczypospolitej Polskiej obwodowa
komisja wyborcza dopisuje w dniu glosowania do spisu wyborcow rowniez obywatela
polskiego stale zamieszkujacego za granica, a glosujacego w kraju na podstawie
waznego polskiego paszportu, jezeli udokumentuje, iz stale zamieszkuje za granicg. W
takim przypadku komisja odnotowuje numer paszportu oraz miejsce i date jego
wydania w rubryce spisu ,,uwagi” oraz umieszcza w paszporcie na ostatniej wolnej
stronie przeznaczonej na adnotacje wizowe odcisk swojej pieczeci 1 wpisuje date
glosowania.

§ 4. Przepis § 2 stosuje si¢ odpowiednio w przypadku przyjecia wyborcy do jednostki, o
ktorej mowa w art. 12 § 4, w przeddzien wyborow.

Art. 52.

§ 1. Przed przystapieniem do glosowania wyborca okazuje obwodowej komisji wyborczej
dokument umozliwiajacy stwierdzenie jego tozsamosci.

8 2. Po wykonaniu czynnosci, o ktorej mowa w § 1, wyborca otrzymuje od komis;ji karte
do glosowania wilasciwg dla przeprowadzanych wybordéw, opatrzong jej pieczgcia.
Wyborca potwierdza otrzymanie karty do glosowania wlasnym podpisem w
przeznaczonej na to rubryce spisu wyborcow.

§ 3. Wyborca glosujacy za granicg otrzymuje karte do glosowania wytacznie po okazaniu
obwodowej komisji wyborczej waznego polskiego paszportu lub w przypadku
obywatela Unii Europejskiej niebedacego obywatelem polskim innego waznego
dokumentu stwierdzajacego tozsamo$¢. Na terenie panstw Unii Europejskiej oraz
panstw, do ktorych mozna wjecha¢ na podstawie polskiego dowodu osobistego stosuje
si¢ przepisy art. 35 § 5. Jezeli w spisie wyborcOow jest zaznaczone, ze do wyborcy
zostal wystany pakiet wyborczy, o ktorym mowa w art. 65 § 1, przepis art. 66b stosuje
sig.

§ 4. Wyborce przedktadajacego komisji zaswiadczenie o prawie do gtosowania dopuszcza
si¢ do gltosowania po uprzednim wpisaniu go do spisu wyborcow. Zaswiadczenie o
prawie do glosowania zatgcza sie do spisu wyborcow.

§ 5. Po otrzymaniu karty do glosowania wyborca udaje si¢ do miejsca w lokalu
wyborczym zapewniajgcego tajnos$¢ glosowania.
§ 6. Wyborca wrzuca karte do urny znajdujacej si¢ w dostepnym 1 widocznym miejscu
lokalu wyborczego.
§ 7. Karte do glosowania wyborca wrzuca do urny w taki sposéb, aby strona zadrukowana
byta niewidoczna.
Art. 53.
Wyborcy niepelnosprawnemu, na jego prosbe, moze pomaga¢ inna osoba, z wylgczeniem
cztonkow komisji wyborczych 1 me¢zoéw zaufania.
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Rozdzial 7
Glosowanie przez pelnomocnika
Art. 54.

§ 1. Wyborca niepelnosprawny o znacznym Ilub umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci w rozumieniu ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji
zawodowej 1 spolecznej oraz zatrudnianiu osob niepelnosprawnych (Dz. U. z 2010 r.
Nr 214, poz. 1407, z p6zn. zm.) moze udzieli¢ pelnomocnictwa do glosowania w jego
imieniu w wyborach, zwanego dalej ,,pelnomocnictwem do glosowania”.

§ 2. (uchylony)

§ 3. Przepis § 1 stosuje si¢ rowniez do wyborcy, ktéry najpdzniej w dniu glosowania
konczy 75 lat.

§ 4. Glosowanie za posrednictwem pelnomocnika jest wytaczone w przypadku gtosowania
w obwodach glosowania utworzonych w jednostkach, o ktorych mowa w art. 12 8 4 i
7, oraz w obwodach glosowania utworzonych za granica i na polskich statkach
morskich, a takze w przypadku zgloszenia przez wyborce niepelnosprawnego zamiaru
glosowania korespondencyjnego, o ktorym mowa w art. 61c § 1.

§ 5. (uchylony)
Art. 55.

§ 1. Pelnomocnikiem moze by¢ tylko osoba wpisana do rejestru wyborcéw w tej samej
gminie, co udzielajacy petnomocnictwa do gltosowania lub posiadajaca zaswiadczenie
o prawie do glosowania, jezeli przepisy szczegodlne dotyczace danych wyborow
przewiduja mozliwo$¢ uzyskania takiego za§wiadczenia, z zastrzezeniem § 4.

§ 2. Pelnomocnictwo do gtosowania mozna przyjac¢ tylko od jednej osoby, z zastrzezeniem
§3.

§ 3. Pelnomocnictwo do glosowania mozna przyja¢ od dwoch osob, jezeli co najmniej
jedna z nich jest wstepny, zstepny, matzonek, brat, siostra lub osoba pozostajaca w
stosunku przysposobienia, opieki lub kurateli w stosunku do pelnomocnika.

§ 4. Pelnomocnikiem nie moze by¢ osoba wchodzaca w sktad komisji obwodowej
wlasciwej dla obwodu glosowania osoby udzielajacej pelnomocnictwa do gtosowania,
a takze mezowie zaufania, jak roGwniez kandydaci w danych wyborach.

Art. 56.

§ 1. Pelnomocnictwa do glosowania udziela si¢ przed wodjtem lub przed innym
pracownikiem urzedu gminy upowaznionym przez wojta do sporzadzania aktow
pelnomocnictwa do glosowania.

§ 2. Akt pelnomocnictwa do glosowania sporzadza si¢ na wniosek wyborcy, wniesiony do
wojta gminy, w ktdrej wyborca jest wpisany do rejestru wyborcow, najpdzniej w 10
dniu przed dniem wyborow. Wniosek powinien zawiera¢: nazwisko i imi¢ (imiona),
imi¢ ojca, date urodzenia, numer ewidencyjny PESEL oraz adres zamieszkania
zarOwno wyborcy, jak i osoby, ktorej ma by¢ udzielone pelnomocnictwo do
glosowania, a takze wyrazne oznaczenie wyborow, ktorych dotyczy petnomocnictwo
do glosowania.

§ 3. Do wniosku, o ktorym mowa w § 2, zatacza si¢:
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1) kopig aktualnego orzeczenia wlasciwego organu orzekajacego o ustaleniu stopnia
niepelnosprawnosci osoby udzielajgcej pelnomocnictwa do gtosowania;

2) pisemng zgod¢ osoby majgcej by¢ pelnomocnikiem, zawierajaca jej nazwisko i
imi¢ (imiona) oraz adres zamieszkania, a takze nazwisko i imi¢ (imiona) 0Soby
udzielajacej pelnomocnictwa do glosowania;

3) kopi¢ zaswiadczenia o prawie do glosowania wydanego osobie majacej byc
petnomocnikiem — w przypadku gdy osoba ta nie jest wpisana do rejestru
wyborcOw w tej samej gminie co udzielajacy pelnomocnictwa do glosowania 1
przepisy szczegOlne dotyczace danych wyboréw przewiduja mozliwos¢
uzyskania takiego zaswiadczenia.

§ 4. Akt pelnomocnictwa do glosowania po sprawdzeniu, na podstawie dostepnych
urzedowo dokumentow, danych zawartych we wniosku niezwlocznie sporzadza si¢ w
trzech egzemplarzach, z ktérych po jednym otrzymuja udzielajacy pelnomocnictwa do
glosowania 1 pelnomocnik, a trzeci egzemplarz pozostaje w urzgdzie gminy.

§ 5. Akt pelnomocnictwa do glosowania jest sporzadzany w miejscu zamieszkania
wyborcy udzielajacego pelnomocnictwa do glosowania wskazanym we wniosku, o
ktorym mowa w § 2, z zastrzezeniem § 6.

§ 6. Akt petnomocnictwa do gtosowania moze by¢ sporzadzony na obszarze gminy poza
miejscem zamieszkania wyborcy udzielajagcego pelnomocnictwa do glosowania, jezeli
wyborca zwroci si¢ o to we wniosku, o ktorym mowa w § 2.

§ 7. Gmina prowadzi wykaz sporzadzonych aktow pelnomocnictwa do glosowania, w
ktorym odnotowuje si¢ fakt sporzadzenia danego aktu.

(...)
Art. 58.

§ 1. Wyborca ma prawo do cofni¢cia udzielonego pelnomocnictwa do glosowania.
Cofniecie pelnomocnictwa do gltosowania nastepuje przez ztozenie najpozniej na 2 dni
przed dniem wyborow stosownego os$wiadczenia wojtowi gminy, w ktorej
sporzadzono akt pelnomocnictwa do glosowania, lub dorgczenie takiego oswiadczenia
wlasciwej obwodowej komisji wyborczej w dniu gtosowania.

§ 2. Pelnomocnictwo do glosowania wygasa z mocy prawa w przypadku:

1) $mierci lub utraty prawa wybierania przez udzielajgcego petlnomocnictwa do
glosowania lub pelnomocnika;

2) braku przestanek, o ktorych mowa w art. 55 § 1, lub wystgpienia przestanki, o
ktérej mowa w art. 55 § 4;

3) wcezesniejszego glosowania osobistego przez osobe udzielajacg pelnomocnictwa do
glosowania.

§ 3. Fakt cofnigcia lub wygasniecia pelnomocnictwa do glosowania przed przekazaniem
spisu  wyborcow przewodniczagcemu wlasciwej obwodowe] komisji wyborczej
odnotowuje w spisie wyborcow wojt, a po przekazaniu spisu — obwodowa komisja
wyborcza witasciwa dla obwodu glosowania osoby udzielajacej pelnomocnictwa do
glosowania.
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Art. 59.

§ 1. Do gltosowania przez pelnomocnika stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 52 § 2-6
oraz art. 53, z zastrzezeniem § 3-5.

§ 2. Przed przystgpieniem do glosowania pelnomocnik okazuje obwodowej komisji
wyborcze] dokument umozliwiajacy stwierdzenie jego tozsamosci oraz akt
pelnomocnictwa do glosowania.

§ 3. Obwodowa komisja wyborcza odnotowuje nazwisko 1 imi¢ (imiona) petnomocnika
wyborcy w spisie wyborcow w rubryce ,,uwagi” odpowiadajacej pozycji, pod ktora
umieszczono nazwisko wyborcy, wraz z oznaczeniem ,petnomocnik”, a akt
pelnomocnictwa do glosowania zatgcza do spisu wyborcow.

§ 4. Pelnomocnik potwierdza otrzymanie karty do glosowania wlasnym czytelnym
podpisem w rubryce spisu przeznaczonej na potwierdzenie otrzymania karty do
glosowania przez wyborce udzielajacego pelnomocnictwa do gtosowania.

§ 5. Jezeli pelnomocnictwo do glosowania zostalo cofnig¢te lub wygasto obwodowa
komisja wyborcza odmawia wydania pelnomocnikowi karty do glosowania i
zatrzymuje akt pelnomocnictwa do glosowania.

Art. 60.

8 1. Czynnos$ci zwigzane ze sporzadzeniem aktu pelnomocnictwa do glosowania sg
zadaniem zleconym gminy i s3 wolne od optat.

§ 2. Pelnomocnik nie moze pobiera¢ od udzielajagcego pelnomocnictwa do gltosowania
zadnych optat za gtosowanie w jego imieniu w wyborach.

§ 3. Zakazane jest udzielanie pelnomocnictwa do glosowania w zamian za jakakolwiek
korzy$¢ majatkowa lub osobista.

(...)
Rozdzial 7a.
Glosowanie korespondencyjne przez wyborcow niepelnosprawnych
Art. 61a.

§ 1. Wyborca niepelnosprawny o znacznym lub umiarkowanym stopniu
niepetnosprawnosci w rozumieniu ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji
zawodowej 1 spotecznej oraz zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych moze glosowac
korespondencyjnie. Informacj¢ o mozliwosci glosowania korespondencyjnego przez

wyborcow niepetnosprawnych zamieszcza si¢ w obwieszczeniu, o ktorym mowa w art.
16 8 1.

§ 2. Glosowanie korespondencyjne przez wyborcOw niepetnosprawnych w trybie
okreslonym w niniejszym rozdziale jest wytaczone w przypadku glosowania w
obwodach gltosowania utworzonych w jednostkach, o ktérych mowa w art. 12 8§ 41 7
oraz w obwodach glosowania utworzonych za granicg i na polskich statkach morskich,
a takze w przypadku udzielenia przez wyborce niepetnosprawnego pelnomocnictwa do
glosowania.

Art. 61b.

Dla celow glosowania korespondencyjnego wojt wyznacza co najmniej jedng obwodowa
komisje wyborczg na terenie gminy.
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Art. 61c.

§ 1. Zamiar glosowania korespondencyjnego powinien by¢ zgloszony przez wyborce
niepetnosprawnego wajtowi do 21 dnia przed dniem wyborow.

§ 2. Zgloszenie, o ktérym mowa w § 1, moze by¢ dokonane ustnie, pisemnie, telefaksem
lub w formie elektronicznej. Zgtoszenie powinno zawiera¢ nazwisko i1 imi¢ (imiona),
imi¢ ojca, date urodzenia, numer ewidencyjny PESEL wyborcy niepetnosprawnego,
oswiadczenie o wpisaniu wyborcy do rejestru wyborcoOw w danej gminie, oznaczenie
wyborow, ktorych dotyczy zgloszenie, a takze wskazanie adresu statego zamieszkania,
na ktoéry ma by¢ wystany pakiet wyborczy, o ktorym mowa w art. 61f.

§ 3. Do zgloszenia, o ktorym mowa w § 1, dotagcza si¢ kopi¢ aktualnego orzeczenia
wlasciwego organu orzekajacego o ustaleniu stopnia niepelnosprawnosci.

§ 4. W zgloszeniu, o ktorym mowa w § 1, wyborca niepelnosprawny moze zazadaé
przestania mu wraz z pakietem wyborczym nakladek na karty do glosowania
sporzadzonych w alfabecie Braille’a.

§ 5. Jezeli glosowanie korespondencyjne ma dotyczy¢ wyboréow Prezydenta
Rzeczypospolitej, albo  wyboréw wojta  zgloszenie zamiaru  glosowania
korespondencyjnego dotyczy rowniez ponownego gltosownia. W przypadku, gdy w
jednym dniu odbywaja si¢ wigcej niz jedne wybory, zgloszenie zamiaru gtosowania
korespondencyjnego jest wspdlne dla wszystkich przeprowadzanych w danym dniu
wyborow.

(...)
Art. 6le.

Wyborce niepetnosprawnego, ktory zglosit zamiar glosowania korespondencyjnego,
umieszcza si¢ w spisie wyborcow w obwodzie glosowania wilasciwym dla obwodowej
komisji wyborczej, wyznaczonej dla celow glosowania korespondencyjnego na terenie
gminy, w ktorej wyborca ma miejsce statego zamieszkania.

Art. 61f.

§ 1. Wyborca niepetnosprawny, ktory zglosit zamiar glosowania korespondencyjnego,
otrzymuje z urzedu gminy pakiet wyborczy, nie pdzniej niz 7 dni przed dniem
wyborow.

§ 2. Pakiet wyborczy, o ktorym mowa w § 1, jest dorgczany do wyborcy przez
upowaznionego pracownika urzgdu gminy, z zastrzezeniem § 3.

§ 3. Urzad gminy moze przesta¢ wyborcy pakiet wyborczy za posrednictwem operatora
publicznego w rozumieniu ustawy z dnia 12 czerwca 2003 r. — Prawo pocztowe (Dz.
U. z 2008 r. Nr 189, poz. 1159, z p6zn. zm.). Do przesytki pakietu wyborczego w
zakresie nieuregulowanym stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 12 czerwca 2003 r. —
Prawo pocztowe dotyczace przesyltki polecone;.

§ 4. Pakiet wyborczy, o ktorym mowa w § 1, dorecza si¢ wylacznie do rgk wiasnych
wyborcy niepelnosprawnego, po okazaniu dokumentu potwierdzajacego tozsamos¢ 1
pisemnym pokwitowaniu odbioru.

§ 5. Jezeli odbierajacy nie moze potwierdzi¢ odbioru dorgczajacy sam stwierdza date
doreczenia oraz wskazuje odbierajgcego i przyczyne braku jego podpisul.
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§ 6. W przypadku nieobecnosci wyborcy niepetnosprawnego pod wskazanym adresem
doregczajacy umieszcza zawiadomienie o terminie powtornego dorgczenia w oddawczej
skrzynce pocztowej lub, gdy nie jest to mozliwe, na drzwiach mieszkania wyborcy.
Termin powtdérnego dorgczenia nie moze by¢ dluzszy niz 3 dni od dnia pierwszego
doreczenia.

§ 7. Pakiety wyborcze niedorgczone w trybie okreslonym w § 2-6 sg przekazywane
obwodowej komisji wyborczej do zakonczenia glosowania. Jezeli przekazanie
pakietow wyborczych obwodowej komisji wyborczej do zakonczenia glosowania nie
bylo mozliwe pakiety takie przekazywane sa wilasciwemu dyrektorowi delegatury
Krajowego Biura Wyborczego.

§ 8. Informacj¢ o wystaniu pakietu wyborczego umieszcza si¢ w rubryce spisu wyborcow
,Luwagi” odpowiadajacej pozycji, pod ktorg umieszczono nazwisko wyborcy
niepelnosprawnego, ktory wyrazit zamiar glosowania korespondencyjnego.

Art. 61g.
§ 1. W sktad pakietu wyborczego, o ktorym mowa w art. 61f § 1, wchodzi:

1) koperta zwrotna;

2) karta lub karty do glosowania;

3) koperta na kart¢ lub karty do glosowania, zwana dalej ,koperta na karte do
glosowania”;

4) instrukcja gtosowania korespondencyjnego;

5) naktadki na karty do glosowania sporzadzone w alfabecie Braille’a — jezeli
wyborca zazadat ich przestania,

6) o$wiadczenie o osobistym i tajnym oddaniu gtosu na karcie do glosowania.

§ 2. Na formularzu o$wiadczenia, o ktérym mowa w § 1 pkt 6, urzad gminy umieszcza
imi¢  (imiona), nazwisko oraz numer ewidencyjny PESEL  wyborcy
niepetnosprawnego.

8 3. Na kopercie na pakiet wyborczy oraz na kopercie zwrotnej umieszcza si¢ oznaczenie
»przesyltka wyborcza”.

§ 4. Na kopercie zwrotnej umieszcza si¢ adres wlasciwej obwodowej komisji wyborcze;j.

§ 5. Na kopercie na kart¢ do glosowania umieszcza si¢ oznaczenie ,.koperta na karte do
glosowania”.

§ 6. Panstwowa Komisja Wyborcza okresla, w drodze uchwatly, wzor i rozmiar koperty na
pakiet wyborczy, koperty zwrotnej, koperty na karte do glosowania, o§wiadczenia, o
ktorym mowa w § 1 pkt 6, oraz instrukcji gtosowania korespondencyjnego, biorac pod
uwagge rozne rodzaje niepetnosprawnosci wyborcow.

Art. 61h.

§ 1. Wyborca niepelnosprawny glosujacy korespondencyjnie po wypehieniu karty do
glosowania wktada ja do koperty na karte do glosowania, ktora zakleja, a nastepnie
koperte te wkiada do koperty zwrotnej tagcznie z podpisanym o§wiadczeniem, o ktorym
mowa w art. 61g § 1 pkt 6, 1 przesyla ja do wtasciwej obwodowej komisji wyborcze;j.

§ 2. Koperty zwrotne dor¢czane sg do wiasciwych obwodowych komisji wyborczych w
godzinach glosowania.
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8 3. Wyborca niepelnosprawny do ktorego wystany zostal pakiet wyborczy, o ktorym
mowa w art. 61f § 1, moze w godzinach glosowania osobiscie doreczy¢ koperte
zwrotng do obwodowej komisji wyborczej w obwodzie glosowania, w ktorym jest
wpisany do spisu wyborcow.

8 4. Koperty na karte do glosowania wyjete z kopert zwrotnych dorgczonych do
obwodowej komisji wyborczej wrzucane sg do urny wyborcze;.

8 5. Koperty zwrotne:

1) dorgczone do obwodowej komisji wyborczej po zakonczeniu glosowania,
2) niedorgeczone do obwodowej komisji wyborczej do zakonczenia glosowania
— przekazywane sg wlasciwemu dyrektorowi delegatury Krajowego Biura Wyborczego.

(...)
Art. 61i.

§ 1. Zadania polegajace na przyjmowaniu, przemieszczaniu i dorgczaniu przesylek
pakietow wyborczych oraz przesytek kopert zwrotnych wykonuje operator publiczny
W rozumieniu ustawy z dnia 12 czerwca 2003 r. — Prawo pocztowe.

§ 2. Przesytki, o ktéorych mowa w § 1, z zastrzezeniem art. 61f § 3 sa przesytkami
listowymi w rozumieniu ustawy z dnia 12 czerwca 2003 r. — Prawo pocztowe.

§ 3. Przesyitki, o ktorych mowa w § 1, sag zwolnione z optat pocztowych. Informacje o
zwolnieniu z oplat pocztowych umieszcza si¢ na kopercie, w ktérej znajduje si¢ pakiet
wyborczy, oraz na kopercie zwrotnej.

(...)
Rozdzial 8
Glosowanie korespondencyjne w obwodach glosowania utworzonych za granica
Art. 62.

Wyborca, o ktérym mowa w art. 35 § 1, moze glosowaé korespondencyjnie. Informacje o
mozliwosci oraz zasadach glosowania korespondencyjnego konsul podaje lacznie z
obwieszczeniem, o ktorym mowa w art. 16 § 3.

Art. 63.

§ 1. Zamiar glosowania korespondencyjnego moze by¢ zgloszony wilasciwemu
terytorialnie konsulowi do 15 dnia przed dniem wyborow.

§ 2. Zgloszenie, o ktérym mowa w § 1, moze by¢ dokonane ustnie, pisemnie,
telegraficznie, telefaksem lub w formie elektronicznej. Zgloszenie powinno zawiera¢
nazwisko i imi¢ (imiona), imi¢ ojca, dat¢ urodzenia, numer ewidencyjny PESEL,
oznaczenie miejsca pobytu wyborcy za granicg, numer waznego polskiego paszportu a
takze miejsce i date jego wydania, miejsce wpisania wyborcy do rejestru wyborcow —
w przypadku obywateli Polskich czasowo przebywajacych za granica, a takze
oznaczenie adresu, na ktéry ma by¢ wystany pakiet wyborczy, o ktorym mowa w art.
65 § 1. W przypadku obywateli Unii Europejskiej niebedacych obywatelami polskimi,
zgloszenie powinno zawiera¢ numer innego waznego dokumentu stwierdzajacego
tozsamos¢, a takze miejsce i datg jego wydania.
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§ 2a. Na podstawie zgloszenia , o ktorym mowa w § 2, konsul wpisuje wyborce do spisu
wyborcow wilasciwego dla obwodowej komisji wyborczej, o ktérej mowa w art. 14 § 2
zdanie drugie. W takim przypadku przepisu art. 35 § 2 nie stosuje si¢.

§ 3. W przypadku gdy wyborca zglosit zamiar glosowania korespondencyjnego
zas$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 35 § 3, nie wydaje si¢ po wystaniu do wyborcy
pakietu wyborczego, o ktérym mowa w art. 65 § 1, chyba ze wyborca zwrocit pakiet
wyborczy w stanie nienaruszonym.

Art. 64.
W przypadku, gdy w jednym dniu odbywaja si¢ wigcej niz jedne wybory, wyborca
zamierzajacy glosowaé korespondencyjnie w zgloszeniu, o ktorym mowa w art. 63,
powinien zaznaczy¢ ktorych wyboréw zgloszenie dotyczy, przy czym zgloszenie moze by¢
wspolne dla wszystkich przeprowadzanych w danym dniu wyboréw. Czynnosci okreslone
w art. 66 wyborca podejmuje dla kazdych z tych wyborow oddzielnie.

Art. 65.

§ 1. Konsul niezwlocznie po otrzymaniu od wiasciwej komisji wyborczej kart do
glosowania, jednak nie pozniej niz do 10 dnia przed dniem wyboréw, wysyla do
wyborcy wpisanego do spisu  wyborcow, ktory wyrazil zamiar glosowania
korespondencyjnego, pakiet wyborczy zawierajacy:

1) zaadresowang koperta zwrotna;

2) karte badz karty do glosowania;

3) koperte na karte badz karty do glosowania, zwang dalej ,koperta na kart¢ do
glosowania”;

4) oswiadczenie o osobistym i tajnym oddaniu glosu na karcie do gtosowania;

5) instrukcj¢ gtosowania.

§ 2. Na kopercie na karte do glosowania umieszcza si¢ oznaczenie ,,koperta na karte do
glosowania”. Koperta zwrotna powinna by¢ zaadresowana do witasciwego konsula.
Koperty nie mogg zawiera¢ zadnych innych oznaczen.

§ 3. Wzdér i rozmiar koperty zwrotnej, koperty na karte do gtosowania, oswiadczenia, o
ktorym mowa w § 1 pkt 4 oraz instrukcji glosowania okresla Panstwowa Komisja
Wyborcza.

§ 4. Konsul, w rubryce spisu wyborcow ,,uwagi” odpowiadajacej pozycji, pod ktoérag
umieszczono  nazwisko  wyborcy,  ktory  wyrazit  zamiar  glosowania
korespondencyjnego, umieszcza informacj¢ o wystaniu do niego pakietu wyborczego.

Art. 65a

W przypadku, o ktérym mowa w art. 64, konsul wysyta do wyborcy odrebne pakiety
wyborcze wlasciwe dla danych wyborow.

Art. 66.

§ 1. Wyborca gtosujacy korespondencyjnie po wypelnieniu karty do gtosowania wktada ja
do koperty na kart¢ do glosowania, ktorg zakleja, a nastepnie koperte t¢ wktada do
koperty zwrotnej tacznie z podpisanym oswiadczeniem 1 przesyla ja na wlasny koszt
na adres wtasciwego konsula.

§ 2. Konsul przekazuje wiasciwej obwodowej komisji wyborczej koperty zwrotne, ktore
otrzymal do czasu zakonczenia gtosowania.
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§ 3. Koperty na karte do glosowania wyje¢te z kopert zwrotnych przekazanych przez
konsula sg wrzucane do urny wyborczej, o ktorej mowa w art. 45.

§ 4. (skreslony).
Art. 66a

Koperty zwrotne, ktore konsul otrzymat po uptywie terminu, o ktorym mowa w art. 66 § 2,
a takze pakiety wyborcze niedostarczone wyborcy na wskazany przez niego adres pozostaja
w depozycie konsula do czasu stwierdzenia waznos$ci wyboroéw przez Sad Najwyzszy.

Art. 66b

Wyborca, do ktorego zostal wyslany pakiet wyborczy moze do czasu zakonczenia
glosowania osobiscie dostarczy¢ koperte zwrotng do wiasciwej obwodowej komisji
wyborczej. Przepis art. 66 § 3 stosuje sig.

(...)
Rozdzial 9
Ustalanie wynikow glosowania w obwodzie
Art. 69.

§ 1. Niezwtocznie po zakonczeniu gtosowania obwodowa komisja wyborcza ustala wyniki
glosowania w obwodzie.

§ 2.7 Jezeli glosowanie przeprowadza sic w ciagu dwoch dni, obwodowa komisja
wyborcza ustala wyniki gtosowania po zakonczeniu glosowania w drugim dniu.

§ 3. Obwodowa komisja wyborcza ustala wyniki glosowania w obwodzie odpowiednio do
przeprowadzanych wybordw.

§ 4. Warunki waznosci gtosu okreslajg przepisy szczegdlne kodeksu.

(...)
Art. 71a

§ 1. Obwodowa komisja wyborcza wyznaczona dla celow glosowania
korespondencyjnego, o ktérej mowa w art. 61b, ustalajgc wyniki glosowania w
obwodzie uwzglednia réwniez glosy oddane korespondencyjnie dorgczone do
obwodowej komisji wyborczej w kopertach zwrotnych do zakonczenia gtosowania, z
zastrzezeniem § 3.

§ 2. Obwodowa komisja wyborcza ustala rowniez liczbe wystanych do wyborcow
niepetnosprawnych pakietow wyborczych, a takze liczbe kart do glosowania wyjetych
z kopert zwrotnych doreczonych do obwodowej komisji wyborczej do zakonczenia
glosowania 1 podaje je w protokole glosowania w obwodzie witasciwym dla
przeprowadzanych wyborow.

§ 3. Jezeli w kopercie zwrotnej brak jest podpisanego o§wiadczenia, 0 ktorym mowa w art.
6lg § 1 pkt 6, lub gdy koperta na karte do glosowania nie jest zaklejona karty nie
bierze si¢ pod uwage przy ustalaniu wynikow glosowania w obwodzie.

Art. 72.

§ 1. Obwodowa komisja wyborcza w obwodzie glosowania, o ktorym mowa w art. 14 8 1,
ustalajac  wyniki glosowania w obwodzie uwzglednia réwniez glosy oddane

7

Zob. odnosnik nr 2
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korespondencyjnie wyjete z kopert zwrotnych umieszczonych w drugiej urnie
wyborczej, o ktorej mowa w art. 45.

§ 2. Obwodowa komisja wyborcza ustala rOwniez liczbe wystanych pakietow wyborczych
1 liczbe kart do glosowania wyjetych z kopert zwrotnych i1 podaje je w protokole
glosowania w obwodzie.

§ 3. Jezeli w kopercie zwrotnej brak jest podpisanego oswiadczenia, o ktorym mowa w art.
65 § 1 pkt 4, lub gdy koperta na kartg do gtosowania nie jest zaklejona obwodowa
komisja wyborcza niszczy te koperte 1 karte do gtosowania.

§ 4. (skreslony).
Art. 73.
Karty do glosowania inne niz urzegdowo ustalone lub nieopatrzone pieczecia obwodowej
komisji wyborczej sa niewazne.
Art. 74.

Liczba kart waznych do gltosowania stanowi liczbg osob, ktore wziely udziat w gtosowaniu
w danym obwodzie.

Art. 75.

8 1. Obwodowa komisja wyborcza sporzadza, w dwoch egzemplarzach, protokot
glosowania w obwodzie wlasciwy dla przeprowadzanych wyborow.

8 2. W protokole, o ktorym mowa w § 1, wymienia si¢ odpowiednio dane, o ktorych
mowa w art. 70 § 2, oraz, odpowiednio do przeprowadzanych wybordow, liczbe gtosow
niewaznych, liczbe gloséw waznych oddanych na poszczegdlnych kandydatéw albo na
poszczegoOlne listy kandydatéw i kazdego kandydata z tych list.

(...)
Art. 77.

Obwodowa komisja wyborcza podaje niezwitocznie do publiczne; wiadomosci wyniki
glosowania w obwodzie, poprzez wywieszenie w lokalu wyborczym, w miejscu tatwo
dostepnym dla wyborcow, kopii protokotu glosowania w obwodzie.

Art. 78.

8 1. Przewodniczacy obwodowej komisji wyborczej niezwlocznie przekazuje do
wlasciwej komisji wyborczej wyzszego stopnia, w zapiecz¢towane] kopercie, jeden
egzemplarz protokolu glosowania w obwodzie wraz z wyjasnieniami komisji do
zgtoszonych zarzutéw, o ktérych mowa w art. 75 § 6 i 7. Mezowie zaufania maja
prawo uczestniczy¢ przy przekazywaniu protokotu.

§ 2. Wyniki glosowania z obwoddéw utworzonych za granicg sg przekazywane okregowej
komisji wyborczej whasciwej dla dzielnicy Srodmiescie miasta stotecznego Warszawy,
a wyniki glosowania z obwodow utworzonych na polskich statkach morskich —
okregowej komisji wyborczej wlasciwej dla siedziby armatora.

(...)
Art. 79.

§ 1. Po wykonaniu czynnosci, o ktérych mowa w art. 78, przewodniczacy obwodowe;j
komisji wyborczej niezwlocznie, w sposob ustalony przez Panstwowa Komisje
Wyborcza, przekazuje w depozyt odpowiednio wojtowi, konsulowi albo kapitanowi
statku dokumenty z glosowania oraz pieczg¢ komis;ji.
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. Dokumenty, o ktorych mowa w § 1, sg udostgpniane wtasciwemu sagdowi w zwiazku z

§ 2. Dok ktorych §1 d i tasci dowi igzk
postepowaniami w sprawach protestOw wyborczych oraz na zadanie sadéw,
prokuratury lub Policji, prowadzacych postgpowanie karne.

Art. 80.

§ 1. Panstwowa Komisja Wyborcza podaje w trakcie glosowania liczbe oséb ujetych w
spisach wyborcow oraz liczbe wyborcow, ktorym wydano karty do gtosowania.

§ 2. Obwodowe komisje wyborcze przekazujg Panstwowej Komisji Wyborczej w trakcie
glosowania dane liczbowe, o ktorych mowa w art. 70 § 2.

§ 3. Panstwowa Komisja Wyborcza ustala tryb i sposob przekazywania danych, o ktorych
mowa w § 2.

Art. 81.

§ 1. Panstwowa Komisja Wyborcza moze po zakonczeniu glosowania, a przed ustaleniem
wynikéw wyborow podawac do publicznej wiadomosci czastkowe nieoficjalne wyniki
glosowania w wyborach do Sejmu i do Senatu, w wyborach Prezydenta
Rzeczypospolitej oraz w wyborach do Parlamentu Europejskiego w Rzeczypospolitej
Polskiej, ustalone na podstawie otrzymanych drogg elektroniczng informacji o
wynikach gtosowania w obwodach.

§ 2. Tryb i sposob podawania wynikow, o ktorych mowa w § 1, okre§la Panstwowa
Komisja Wyborcza.

Rozdzial 10
Protesty wyborcze
Art. 82.

§ 1. Przeciwko wazno$ci wybordéw, waznosci wyboréw w okregu lub wyborowi
okreslonej osoby moze by¢ wniesiony protest z powodu:

1) dopuszczenia si¢ przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI
Kodeksu karnego, majacego wptyw na przebieg glosowania, ustalenie wynikow
glosowania lub wynikéw wyboréw lub

2) naruszenia przepisow kodeksu dotyczacych glosowania, ustalenia wynikow
glosowania lub wynikéw wyboréw, majacego wptyw na wynik wyborow.

§ 2. Protest przeciwko waznosci wyborow z powodu dopuszczenia si¢ przestgpstwa
przeciwko wyborom, o ktérym mowa w § 1, lub naruszenia przez wlasciwy organ
wyborczy przepisow kodeksu dotyczacych glosowania, ustalenia wynikow glosowania
lub wynikow wyborow moze wnie$¢ wyborca, ktorego nazwisko w dniu wyborow
bylo umieszczone w spisie wyborcoOw w jednym z obwodoéw glosowania.

§ 3. Protest przeciwko wazno$ci wyboréw w okregu wyborczym lub przeciwko wyborowi
posta, senatora, posta do Parlamentu Europejskiego, radnego lub wdjta moze wnies¢
wyborca, ktérego nazwisko w dniu wyborow byto umieszczone w spisie wyborcow w
jednym z obwodow glosowania na obszarze danego okregu wyborczego.

8 4. Protest przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej moze wnie$¢ wyborca,
ktorego nazwisko w dniu wyborow byto umieszczone w spisie wyborcéw w jednym z
obwodow glosowania.

§ 5. Prawo wniesienia protestu przystuguje rowniez przewodniczagcemu wlasciwej komisji
wyborczej i pelnomocnikowi wyborczemu.
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Art. 83.
§ 1. Protest wyborczy wnosi si¢ do sagdu wskazanego w przepisach szczeg6lnych kodeksu.
§ 2. Zasady wnoszenia protestow i tryb ich rozpatrywania, a takze orzekania o waznosci
wyborow okreslajg przepisy szczegolne kodeksu.
Rozdzial 11
Komitety wyborcze
Art. 84.

§ 1. Prawo zglaszania kandydatow w wyborach przystluguje komitetom wyborczym.
Komitety wyborcze wykonuja rowniez inne czynnos$ci wyborcze, a w szczegolnosci
prowadzg na zasadzie wylgcznosci kampanie wyborczg na rzecz kandydatow.

8 2. W wyborach do Sejmu i do Senatu oraz w wyborach do Parlamentu Europejskiego w
Rzeczypospolitej Polskiej komitety wyborcze moga by¢ tworzone przez partie
polityczne i koalicje partii politycznych oraz przez wyborcow.

(...)

Art. 85.

8 1. Czynnosci okreslone w kodeksie, zwigzane z utworzeniem komitetu wyborczego
moga by¢ wykonywane od dnia ogloszenia aktu o zarzadzeniu wyborow do dnia
przyjecia przez wlasciwy organ wyborczy zawiadomienia o utworzeniu komitetu
wyborczego.

§ 2. Czynnosci podjete przed dniem ogloszenia aktu o zarzagdzeniu wyborow sg niewazne.

Art. 86.

8 1. Funkcje komitetu wyborczego partii politycznej petni organ partii upowazniony do jej
reprezentowania na zewnatrz.

8 2. Organ partii politycznej, o ktorym mowa w § 1, zawiadamia wiasciwy organ
wyborczy o utworzeniu komitetu 1 o zamiarze samodzielnego zglaszania kandydatow
oraz o powolaniu:

1) pelnomocnika wyborczego uprawnionego, z =zastrzezeniem art. 127, do
wystgpowania na rzecz i w imieniu komitetu wyborczego;
2) pelnomocnika finansowego, o ktorym mowa w art. 127.
(...)
Art. 87.

§ 1. Partie polityczne moga tworzy¢ koalicje wyborcze w celu wspolnego zglaszania
kandydatow. Partia polityczna moze wchodzi¢ w sktad tylko jednej koalicji wyborcze;.

§ 2. Czynno$ci wyborcze w imieniu koalicji wyborcze] wykonuje koalicyjny komitet
wyborczy utworzony przez organy partii  politycznych upowaznione do
reprezentowania partii na zewnatrz.

§ 3. W skiad koalicyjnego komitetu wyborczego wchodzi co najmniej 10 osob
wskazanych przez organy partii politycznych, o ktérych mowa w § 2.

8 4. Koalicyjny komitet wyborczy powotuje:

1) pelnomocnika wyborczego uprawnionego, z zastrzezeniem art. 127, do
wystepowania na rzecz i w imieniu komitetu wyborczego;
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2) pelnomocnika finansowego, o ktorym mowa w art. 127.

(..)
Art. 89.

§ 1. Obywatele, w liczbie co najmniej 15, majacy prawo wybierania mogg tworzy¢
komitet wyborczy wyborcow.

§ 2. Komitet wyborczy wyborcéw powotuje:

1) pelnomocnika wyborczego uprawnionego, z =zastrzezeniem art. 127, do
wystepowania na rzecz i w imieniu komitetu wyborczego;

2) pelnomocnika finansowego, o ktorym mowa w art. 127.

§ 3. Pelnomocnika wyborczego i pelnomocnika finansowego powotuje si¢ sposrod osob
wchodzacych w sktad komitetu wyborczego.

§ 4. Pelnomocnik wyborczy, o ktérym mowa w § 2 pkt 1, zawiadamia wilasciwy organ
wyborczy o utworzeniu komitetu wyborczego wyborcow. W zawiadomieniu podaje si¢
imiona, nazwiska, adresy zamieszkania oraz numery ewidencyjne PESEL obywateli
tworzgcych komitet wyborczy wyborcow.

(..)
Art. 91.

Szczegdtowe zasady tworzenia komitetow wyborczych oraz zglaszania ich wilasciwym
organom wyborczym okreslaja przepisy szczegolne kodeksu.

Art. 92.

8 1. Nazwa komitetu wyborczego partii politycznej zawiera wyrazy ,,Komitet Wyborczy”
oraz nazw¢ partii politycznej lub skrdt nazwy tej partii, wynikajace z wpisu do
ewidencji partii politycznych.

8 2. Nazwa koalicyjnego komitetu wyborczego zawiera wyrazy ,,Koalicyjny Komitet
Wyborczy” oraz nazwe koalicji wyborczej lub skrot nazwy tej koalicji wyborczej.
Nazwg koalicji wyborczej moga by¢ rdwniez nazwy partii politycznych tworzacych
koalicje wyborcza lub skroty nazw tych partii, wynikajace z wpisu tych partii do
ewidencji partii politycznych. Nazwa koalicji wyborczej moze sktadaé si¢ z co
najwyzej 45 znakoéw drukarskich, wliczajac spacje.

(...)

8 4. Nazwa komitetu wyborczego wyborcow zawiera wyrazy ,,Komitet Wyborczy
Wyborcow” oraz nazwe¢ komitetu wyborczego lub skrot jego nazwy odrdzniajace si¢
wyraznie od nazw 1 skrotow nazw innych komitetow wyborczych.

(...)
§ 6. Nazwa 1 skrot nazwy komitetu wyborczego powinny odroznia¢ si¢ wyraznie od nazw i
skrotow nazw innych komitetow wyborczych.
Art. 93.

§ 1. Wzorcem symbolu graficznego komitetu wyborczego partii politycznej moze by¢
wzorzec symbolu graficznego tej partii, wynikajacy z wpisu do ewidencji partii
politycznych.

§ 2. Wzorcem symbolu graficznego koalicyjnego komitetu wyborczego moga by¢ wzorce
symboli graficznych partii politycznych tworzacych koalicje wyborcza lub wzorzec
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symbolu graficznego jednej z tych partii, wynikajgce z wpisow tych partii do ewidencji
partii politycznych.

§ 3. Wzorzec symbolu graficznego komitetu wyborczego wyborcoOw musi odrézniaé si¢
wyraznie od wzorcoOw symboli graficznych innych komitetéw wyborczych.

Art. 94.

Nazwa, skrot nazwy i wzorzec symbolu graficznego komitetu wyborczego korzystaja z
ochrony prawnej przewidzianej dla dobr osobistych.

Art. 95.

8 1. Nie stanowi wady zawiadomienia o utworzeniu komitetu wyborczego partii
politycznej lub komitetu wyborczego organizacji, wpisanych odpowiednio do
ewidencji lub rejestru prowadzonych przez wtasciwy organ, okreslenie w nim nazwy
lub skrdotu nazwy tych samych lub niedostatecznie rdéznigcych si¢ od nazw lub skrotow
nazw innych komitetéw wyborczych. Organ, ktory wydat wczes$niej postanowienie 0
przyjeciu zawiadomienia o utworzeniu komitetu wyborczego, w ktérym podano te
sama lub niedostatecznie roéznigca si¢ nazwe lub skrét nazwy, po porozumieniu z
petnomocnikiem wyborczym tego komitetu zmienia postanowienie, okreslajac w nim
nowa nazwe lub skrot nazwy komitetu. W razie braku porozumienia organ, ktory
wydat postanowienie, uchyla je 1 wzywa pelnomocnika wyborczego do usunigcia wady
w terminie 3 dni. Przepisy art. 97 § 2 i 3 stosuje si¢ odpowiednio.

8 2. Nazwa i skrot nazwy komitetu wyborczego utworzonego przez wyborcow
zrzeszonych w zarejestrowanych organizacjach mniejszosci narodowych moga by¢
tozsame z nazwg 1 skrotem nazwy tej organizacji. Do zawiadomienia o utworzeniu
takiego komitetu dolgcza si¢ dokument wlasciwego organu statutowego organizacji
mniejszo$ci narodowej potwierdzajacy utworzenie komitetu wyborczego przez
wyborcow bedacych cztonkami tej organizacii.

§ 3. Nazwa i skrot nazwy komitetu wyborczego wyborcoéw musza by¢ rézne od nazw lub
skrotu nazw partii politycznych lub organizacji, wpisanych odpowiednio do ewidencji
lub rejestru, prowadzonych przez wtasciwy organ.

Art. 96.

Mozna by¢ pelnomocnikiem wyborczym lub pelnomocnikiem finansowym tylko jednego
komitetu wyborczego.

(...)
Art. 100.
§ 1. Komitet wyborczy, z zastrzezeniem § 2 1 3, ulega rozwigzaniu z mocy prawa po

uptywie 60 dni od dnia:

1) przyjecia sprawozdania finansowego komitetu wyborczego przez wlasciwy organ
wyborczy albo

2) bezskutecznego uptywu terminu do wniesienia skargi albo odwotania, o ktérych
mowa w art. 1458 11 5, albo

3) wydania orzeczenia, 0 ktérym mowa w art. 145 § 2 albo 5, uwzgledniajacego
skarge albo odwotanie na postanowienie wlasciwego organu wyborczego w
przedmiocie odrzucenia sprawozdania.
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§ 2. Komitet wyborczy, ktoremu przystuguje prawo do dotacji podmiotowej, 0 ktorej
mowa w art. 150 lub art. 151, ulega rozwigzaniu z mocy prawa po uptywie 6 miesi¢cy
od dnia otrzymania dotacji.

§ 3. Jezeli wniesiono protest przeciwko wazno$ci wyborow, waznosci wyborow w okregu
wyborczym lub waznosci wyboru okreslonej osoby, komitet wyborczy, ktory
zarejestrowal listy kandydatow lub kandydata, nie ulega rozwigzaniu przed
uprawomocnieniem si¢ orzeczenia sadu.

Art. 101.

§ 1. Komitet wyborczy moze ulec rozwigzaniu przed dniem wyborow w trybie przepisow
0 jego utworzeniu, z zastrzezeniem § 3. O rozwigzaniu komitetu zawiadamia si¢
niezwlocznie organ wyborczy, ktory przyjat zawiadomienie o utworzeniu komitetu, a
jezeli rozwigzanie komitetu nastgpilo po zarejestrowaniu listy kandydatow lub
kandydata, takze wlasciwa komisje wyborcza.

§ 2. Po przyjeciu przez wlasciwy organ wyborczy zawiadomienia o utworzeniu
koalicyjnego komitetu wyborczego zmiany sktadu koalicji wyborczej sa
niedopuszczalne. Os$wiadczenie jednostronne uczestnika koalicji wyborczej o
wystapieniu z koalicji wyborczej nie rodzi skutkow prawnych.

§ 3. Komitet wyborczy wyborcow ulega rozwigzaniu z mocy prawa, jezeli liczba osob,
ktore utworzyly komitet wyborczy bedzie mniejsza od okreslonej w kodeksie
minimalnej liczby wymaganej dla utworzenia danego komitetu wyborczego wyborcéow.

Art. 102.

§ 1. Pelnomocnik wyborczy w terminie 7 dni od dnia przyj¢cia przez wlasciwy organ
wyborczy zawiadomienia o utworzeniu komitetu wyborczego zawiadamia ten organ o
adresie strony internetowej na ktorej komitet wyborczy umieszcza informacje
okreslone w kodeksie.

§ 2. Wlasciwy organ wyborczy podaje informacje o adresach stron internetowych, o
ktorych mowa w 8 1, w Biuletynie Informacji Publicznej.

§ 3. Obowiazek, o ktérym mowa w § 1, nie dotyczy komitetow wyborczych, ktore
zglaszaja kandydata lub kandydatéw wytacznie do rady gminy lub rady powiatu.

Art. 103.

§ 1. Pelnomocnik wyborczy lub osoba przez niego upowazniona moze wyznaczy¢ po
jednym mezu zaufania do kazdej obwodowej komisji wyborczej. Jezeli Komitet
wyborczy nie zarejestrowat kandydatéw lub list kandydatow we wszystkich okregach
wyborczych, mezéw zaufania moze wyznaczy¢ do obwodowej komisji wyborczej na
obszarze okregu, w ktorym zarejestrowal kandydata lub liste kandydatow. W
wyborach wojta komitet wyborczy moze wyznaczy¢ m¢zow zaufania na obszarze calej
gminy.

§ 2. Pelnomocnik wyborczy lub osoba przez niego upowazniona wydaje m¢zom zaufania
zas$wiadczenie wedtug wzoru okreslonego przez Panstwowa Komisje Wyborcza.

§ 3. Funkcje meza zaufania przy Panstwowej Komisji Wyborczej, okregowej komisji
wyborczej 1 terytorialnej komisji wyborczej moze pelni¢ pelnomocnik wyborczy lub
osoba przez niego upowazniona.
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Rozdzial 12
Kampania wyborcza
Art. 104.

Kampania wyborcza rozpoczyna si¢ z dniem ogloszenia aktu wlasciwego organu o
zarzadzeniu wyboréw i ulega zakonczeniu na 24 godziny przed dniem glosowania.

Art. 105.

§ 1. Agitacja wyborcza jest publiczne naklanianie lub zachgcanie, do glosowania w
okreslony sposéb lub do glosowania na kandydata okreslonego komitetu wyborczego.

§ 2. Agitacje wyborczg mozna prowadzi¢ od dnia przyjecia przez wlasciwy organ
zawiadomienia o utworzeniu komitetu wyborczego na zasadach, w formach i w
miejscach, okreslonych przepisami kodeksu.

Art. 106.

§ 1. Kazdy wyborca moze prowadzi¢ agitacje wyborczg na rzecz kandydatéw, w tym
zbiera¢ podpisy popierajace zgloszenia kandydatow, po uzyskaniu pisemnej zgody
pelnomocnika wyborczego.

8 2. Podpisy, 0 ktorych mowa w § 1, mozna zbiera¢ w miejscu, czasie i1 W sposob
wykluczajacy stosowanie jakichkolwiek naciskow zmierzajacych do ich wymuszenia.

§ 3. Zbieranie lub sktadanie podpisOw w zamian za korzy$¢ finansowg lub osobistg jest
zabronione.

Art. 107.

8 1. W dniu glosowania oraz na 24 godziny przed tym dniem prowadzenie agitacji
wyborczej, w tym zwotywanie zgromadzen, organizowanie pochodow i manifestacji,
wyglaszanie przemowien oraz rozpowszechnianie materiatbw wyborczych jest
zabronione.

8 2. Agitacja wyborcza w lokalu wyborczym oraz na terenie budynku, w ktorym ten lokal
si¢ znajduje, jest zabroniona.

Art. 108.
§ 1. Zabrania si¢ prowadzenia agitacji wyborczej:
1) na terenie urzedéw administracji rzgdowej i administracji samorzadu terytorialnego
oraz sadow;
2) na terenie zakladow pracy w sposob i w formach zakldcajacych ich normalne
funkcjonowanie;

3) na terenie jednostek wojskowych i innych jednostek organizacyjnych podleglych
Ministrowi Obrony Narodowej oraz oddzialéw obrony cywilnej, a takze
skoszarowanych jednostek podleglych ministrowi wilasciwemu do spraw
wewnetrznych.

§ 2. Zabroniona jest agitacja wyborcza na terenie szkot wobec uczniow.
§ 3. Za agitacje wyborcza nie uznaje si¢ prowadzonych przez szkole zaje¢ z zakresu
edukacji obywatelskiej polegajacych na upowszechnianiu wérdd uczniow wiedzy o

prawach 1 obowigzkach obywateli, znaczeniu wyboréw w funkcjonowaniu
demokratycznego panstwa prawa oraz zasadach organizacji wyborow.
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§ 4. Zabrania si¢ komitetom wyborczym, kandydatom oraz wyborcom prowadzacym
agitacje wyborczg na rzecz komitetow wyborczych lub kandydatow organizowania
loterii fantowych, innego rodzaju gier losowych oraz konkursow, w ktérych
wygranymi sg nagrody pieni¢zne lub przedmioty o warto$ci wyzszej niz wartosé
przedmiotéw zwyczajowo uzywanych w celach reklamowych lub promocyjnych.

§ 5. Zabrania si¢ podawania oraz dostarczania, w ramach prowadzonej agitacji wyborczej,
napojow alkoholowych nieodptatnie lub po cenach sprzedazy netto mozliwych do
uzyskania, nie wyzszych od cen nabycia lub kosztow wytworzenia.

Art. 109.

§ 1. Materiatem wyborczym jest kazdy pochodzacy od komitetu wyborczego
upubliczniony 1 utrwalony przekaz informacji majacy zwigzek z zarzadzonymi
wyborami.

§ 2. Materialy wyborcze powinny zawiera¢ wyrazne oznaczenie komitetu wyborczego, od
ktoérego pochodza.

§ 3. Materiaty wyborcze podlegajg ochronie prawne;j.
Art. 110.

§ 1. Na $cianach budynkow, przystankach komunikacji publicznej, tablicach 1 stupach
ogtoszeniowych,  ogrodzeniach, latarniach,  urzadzeniach  energetycznych,
telekomunikacyjnych i innych mozna umieszczaé¢ plakaty i hasta wyborcze wylacznie
po uzyskaniu zgody wiasciciela lub zarzadcy nieruchomosci, obiektu albo urzadzenia.

§ 2. Przy ustawianiu wlasnych urzadzen ogloszeniowych w celu prowadzenia kampanii
wyborcze] nalezy stosowa¢ obowigzujace przepisy porzadkowe. Przepis art. 109
stosuje si¢ odpowiednio.

§ 3. Plakaty 1 hasta wyborcze nalezy umieszcza¢ w taki sposob, aby mozna je byto usuna¢
bez powodowania szkod.

§ 4% (utracit moc).
§ 5. Policja lub straz gminna jest obowigzana usuwaé¢ na koszt komitetow wyborczych

plakaty i hasta wyborcze, ktérych sposéb umieszczenia moze zagraza¢ zyciu lub
zdrowiu ludzi albo bezpieczenstwu mienia badz bezpieczenstwu w ruchu drogowym.

86. Plakaty i hasta wyborcze oraz urzgdzenia ogloszeniowe ustawione w celu
prowadzenia agitacji wyborczej pelnomocnicy wyborczy obowigzani sg usunaé¢ w
terminie 30 dni po dniu wyborow.

§ 7. Wojt postanawia o usunigciu plakatéw 1 haset wyborczych oraz urzadzen
ogloszeniowych nieusuni¢tych przez obowigzanych do tego petnomocnikéw
wyborczych w terminie, o ktorym mowa w § 6. Koszty usuni¢cia ponoszg obowigzani.

Art. 111.

§ 1. Jezeli rozpowszechniane, w tym rowniez w prasie w rozumieniu ustawy z dnia 26
stycznia 1984 r. — Prawo prasowe (Dz. U. Nr 5, poz. 24, z pdzn. zm.), materiaty
wyborcze, w szczegdlnosci plakaty, ulotki 1 hasta, a takze wypowiedzi lub inne formy
prowadzonej agitacji wyborczej, zawieraja informacje nieprawdziwe, kandydat lub
pelnomocnik wyborczy zainteresowanego komitetu wyborczego ma prawo wnies¢ do
sadu okregowego wniosek o wydanie orzeczenia:

8)

Zgodnie z pkt 8 wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, o ktérym mowa w odnosniku 1.
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1) zakazu rozpowszechniania takich informacji;

2) przepadku materiatow wyborczych zawierajacych takie informacje;

3) nakazania sprostowania takich informacji;

4) nakazania publikacji odpowiedzi na stwierdzenia naruszajace dobra osobiste;
5) nakazania przeproszenia osoby, ktorej dobra osobiste zostaty naruszone;

6) nakazania uczestnikowi postepowania wptacenia kwoty do 100000 ztotych na rzecz
organizacji pozytku publicznego.

§ 2. Sad okrggowy rozpoznaje wniosek, o ktorym mowa w § 1, w ciggu 24 godzin w
postepowaniu nieprocesowym. Sad moze rozpozna¢ sprawe w przypadku
usprawiedliwionej nieobecnosci wnioskodawcy lub uczestnika postepowania, ktorzy o
terminie rozprawy zostali prawidlowo powiadomieni. Postanowienie konczace
postepowanie w sprawie sad niezwlocznie dorgcza wraz z uzasadnieniem osobie
zainteresowanej, o ktorej mowa w § 1, 1 zobowigzanemu do wykonania postanowienia
sadu.

§ 3. Na postanowienie sagdu okregowego przystuguje w ciggu 24 godzin zazalenie do sadu
apelacyjnego, ktory rozpoznaje je w ciggu 24 godzin. Od postanowienia sadu
apelacyjnego nie przystuguje skarga kasacyjna i1 podlega ono natychmiastowemu
wykonaniu.

§ 4. Publikacja sprostowania, odpowiedzi lub przeprosin nast¢puje najpdzniej w ciggu 48
godzin, na koszt zobowigzanego. W orzeczeniu sgd wskazuje prase w rozumieniu
ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe, w ktorej nastgpi¢ ma publikacja,
oraz termin publikacji.

8 5. W razie odmowy lub niezamieszczenia sprostowania, odpowiedzi lub przeprosin
przez zobowigzanego w sposob okreslony w postanowieniu sgdu sad, na wniosek
zainteresowanego, zarzadza opublikowanie sprostowania, odpowiedzi lub przeprosin
w trybie egzekucyjnym, na koszt zobowigzanego.

8 5a. Do sprostowania, odpowiedzi lub przeprosin publikowanych w programach
nadawcow radiowych lub telewizyjnych stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 29 grudnia
1992 r. o radiofonii 1 telewizji dotyczace dziatalnosci reklamowej w programach
telewizyjnych 1 radiowych, z tym ze czas przeznaczony na ich publikacje nie jest
wliczany do dopuszczalnego wymiaru czasu emisji reklam okreslonego w art. 16 tej
ustawy.

8 6. W sprawach, o ktorych mowa w § 1, 4 i 5, przepisu art. 104 nie stosuje sig.

Art. 112.
Informacje, komunikaty, apele i hasta wyborcze, oglaszane w prasie drukowanej na koszt
komitetow wyborczych musza zawiera¢ wskazanie, przez kogo sa optacane i od kogo
pochodzg. Odpowiedzialnym za umieszczenie tego wskazania jest redaktor w rozumieniu
ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe.

Art. 113.
Wykonanie uprawnien wynikajacych z kodeksu nie ogranicza mozliwosci dochodzenia
przez osoby pokrzywdzone lub poszkodowane uprawnien na podstawie przepisoOw innych
ustaw, wobec 0soOb, ktorych dziatanie lub zaniechania w toku kampanii wyborczej naruszyto
cudze dobra osobiste lub majgtkowe.
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Art. 114.

Wojt niezwlocznie po rozpoczgciu kampanii wyborczej zapewni na obszarze gminy
odpowiednig liczbe miejsc przeznaczonych na bezplatne umieszczanie urzedowych
obwieszczen wyborczych i plakatow wszystkich komitetow wyborczych oraz poda wykaz
tych miejsc do publicznej wiadomos$ci w sposdb zwyczajowo przyjety oraz w Biuletynie
Informacji Publicznej.

Art. 115.

§ 1. Na 24 godziny przed dniem gltosowania az do zakonczenia glosowania zabrania si¢
podawania do publicznej wiadomosci wynikow przedwyborczych badan (sondazy)
opinii publicznej dotyczacych przewidywanych zachowan wyborczych i wynikow
wyborow oraz wynikoOw sondazy wyborczych przeprowadzanych w dniu glosowania.

§ 2. Przepis § 1 stosuje si¢ na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.

Rozdzial 13
Kampania wyborcza w programach nadawcéow radiowych i telewizyjnych
Art. 116.7
(utracit moc).
Art. 117.

§ 1. Komitetom wyborczym, ktérych kandydaci zostali zarejestrowani przystuguje, w
okresie od 15 dnia przed dniem wyboréw do dnia zakonczenia kampanii wyborczej,
prawo do rozpowszechniania nieodptatnie audycji wyborczych, w programach
publicznych nadawcow radiowych i telewizyjnych na koszt tych nadawcow.

§ 2. Przez pojgcie rozpowszechniania nieodptatnie audycji wyborczych rozumie si¢
zarOwno rejestracj¢ i emisje wystapien przedstawicieli komitetow wyborczych badz
kandydatow, jak 1 rejestracje oraz emisje audycji wyborczych przygotowanych przez
komitety wyborcze.

§ 3. Audycja wyborczg jest cze$¢ programu radiowego lub telewizyjnego, niepochodzaca
od nadawcy, stanowigca odrgbng cato$¢ ze wzgledu na tres¢ lub formg.

§ 4. Czas antenowy przystugujacy jednemu komitetowi wyborczemu nie moze by¢
odstepowany innemu komitetowi wyborczemu.

8 5. Audycje wyborcze jednego komitetu wyborczego nie moga zawiera¢ tresci
stanowigcych agitacje wyborcza na rzecz innego komitetu wyborczego lub jego
kandydatow.

§ 6. Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji po zasiggnig¢ciu opinii Panstwowej Komisji
Wyborczej oraz wilasciwych zarzadow publicznych nadawcow radiowych |
telewizyjnych oraz wtasciwych rad programowych, okresli, w drodze rozporzadzenia:

1) czas przeznaczony na rozpowszechnianie nieodptatnie audycji wyborczych w kazdym z
programéw ogolnokrajowych i programéw regionalnych,

2) ramowy podziat czasu rozpowszechniania nieodptatnie audycji wyborczych w okresie
od 15 dnia przed dniem gtosowania do dnia zakonczenia kampanii wyborczej,

3) tryb postepowania w sprawach podzialu czasu rozpowszechniania nieodptatnie audycji
wyborczych,

%) Utracit moc zgodnie z pkt 9 wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, o ktérym mowa w odnosniku 1.
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4) zakres rejestracji oraz sposOb przygotowania i emisji audycji wyborczych,
uwzgledniajac typ 1 rodzaj nosnika zapisu audycji wyborczej,
5) sposob rozpowszechniania informacji o terminach emisji audycji wyborczych

— majac na wzgledzie rodzaj przeprowadzanych wyboréw oraz koniecznos¢ zapewnienia
najwyzszego standardu technicznego emitowanych audycji wyborczych, a takze
powszechnej dostepnosci audycji wyborczych 1 informacji o terminach ich emisji.

Art. 118.

§ 1. Audycje wyborcze komitetu wyborczego dostarczane sg do publicznych nadawcow
radiowych 1 telewizyjnych nie pdzniej niz na 24 godziny przed dniem ich
rozpowszechnienia.

§ 2. Czas audycji wyborczych dostarczonych przez komitety wyborcze nie moze
przekracza¢ czasu ustalonego dlanich na podstawie przepisow wydanych na
podstawie art. 117 8 6.

§ 3. W przypadku stwierdzenia przez publicznego nadawce radiowego lub telewizyjnego,
ze dostarczone przez komitet wyborczy materiaty audycji wyborczych przekraczaja
czas ustalony dla tych audycji, wzywa bezzwlocznie komitet wyborczy do skrocenia
czasu audycji. W razie bezskutecznego wezwania nadawca przerywa emisje audycji
wyborczej w chwili, kiedy uptynat czas audycji przystugujacy danemu komitetowi.

Art. 119."
(utracit moc).

Art. 120.

§ 1. Telewizja Polska Spotka Akcyjna, zwana dalej ,,Telewizja Polska”, ma obowigzek
przeprowadzenia debat pomig¢dzy przedstawicielami tych komitetow wyborczych w
wyborach do Sejmu lub w wyborach do Parlamentu Europejskiego w Rzeczypospolitej
Polskiej, ktore zarejestrowaly swoje listy kandydatow we wszystkich okregach
wyborczych, a w przypadku wyborow Prezydenta Rzeczypospolitej — pomig¢dzy
kandydatami. Czas debat nie jest wliczany do czasu antenowego, o ktorym mowa w
art. 117.

§ 2. Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji okresli w drodze rozporzadzenia, po
zasiegnieciu opinii Zarzadu Telewizji Polskiej, szczegétowe zasady 1 tryb
przeprowadzenia debat, o ktérych mowa w § 1, w tym czas trwania debat i program
ogolnokrajowy, w ktérym debaty beda przeprowadzane, sposob przygotowania 1 emisji
debat, oraz spos6b upowszechnienia informacji o terminie emisji debat — tak, aby
zapewni¢ poszanowanie zasady roéwnosci w prezentowaniu stanowisk 1 opinii
uczestnikow debaty.

Art. 121.

Szczegdtowe zasady i1 tryb prowadzenia agitacji wyborcze] w programach publicznych i
niepublicznych nadawcéw radiowych i telewizyjnych okreslajg przepisy szczegolne
kodeksu.

Art. 122.

§ 1. Publiczni nadawcy radiowi i telewizyjni zapewniaja Panstwowej Komisji Wyborczej
oraz komisarzom wyborczym, w okresie od dnia ogloszenia aktu o zarzadzeniu

19 Utracit moc zgodnie z pkt 9 wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, o ktérym mowa w odnosniku 1.
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wyborow do dnia glosowania wlacznie, mozliwos¢ przedstawienia nieodptatnie,
odpowiednio, w programach ogolnokrajowych oraz regionalnych informaciji,
wyjasnien i komunikatow zwigzanych z zarzagdzonymi wyborami oraz obowigzujacymi
w danych wyborach przepisami prawnymi.

8 2. Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji, po zasi¢gnieciu opinii Panstwowej Komisji
Wyborczej i zarzadow publicznych nadawcow radiowych i telewizyjnych, okresli, w
drodze rozporzadzenia, tryb postepowania w sprawach, o ktorych mowa w § 1,
uwzgledniajac konieczno$§¢ zapewnienia powszechnej informacji o zarzadzonych
wyborach, zasadach ich przeprowadzenia oraz terminach wynikajacych z kalendarza

wyborczego.
Rozdzial 14
Finansowanie wyborow z budzetu panstwa
Art. 123.

Wydatki zwigzane z organizacja 1 przeprowadzeniem wyboréw pokrywane sg z budzetu
panstwa w czesci Rezerwy celowe zgodnie z zasadami okre§lonymi w niniejszym rozdziale.

Art. 124.
8 1. Z budzetu panstwa pokrywane sg wydatki zwigzane z:

1) zadaniami Panstwowej Komisji Wyborczej oraz Krajowego Biura Wyborczego
przewidzianymi w kodeksie;

2) zadaniami komisarzy wyborczych i komisji wyborczych nizszego stopnia oraz
zapewnieniem ich obstugi przez wyznaczone do tych celow organy i1 jednostki
organizacyjne;

3) zadaniami organdéw administracji rzadowej oraz podlegtych im urzedow
centralnych 1 jednostek organizacyjnych, a takze innych organdéw panstwowych;

4) zadaniami zleconymi jednostkom samorzadu terytorialnego;

5) refundacja wydatkoéw, o ktérych mowa w art. 154 § 6.

§ 2. Srodki finansowe na zadania zlecone wykonywane przez jednostki samorzadu
terytorialnego sa przekazywane w terminach umozliwiajgcych ich wykonywanie.

§ 3. Informacj¢ o wydatkach, o ktorych mowa w § 1 pkt 1-4, Szef Krajowego Biura
Wyborczego podaje do publiczne; wiadomosci w terminie 5 miesiecy od dnia
wyborow.

8 4. Zasady planowania finansowego oraz realizacji wydatkow, o ktérych mowaw § 1 2,

a takze sprawozdawczos$ci finansowej okreslaja przepisy ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240, z pdzn. zm.).

8 5. W budzecie panstwa zapewnia si¢ ponadto corocznie w czesci Rezerwy celowe srodki
na przeprowadzenie wybordéw przedterminowych 1 uzupetniajacych.

§ 6. Dysponentem $rodkow finansowych, o ktorych mowa w § 1, jest Szef Krajowego
Biura Wyborczego.

Rozdzial 15
Finansowanie kampanii wyborczej
Art. 125.
Finansowanie kampanii wyborczej jest jawne.
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Art. 126.

Wydatki ponoszone przez komitety wyborcze w zwigzku z zarzadzonymi wyborami sg
pokrywane z ich zrodet wiasnych.

Art. 127.

§ 1. Za gospodarke finansowa komitetu wyborczego odpowiedzialny jest i prowadzi ja
jego pelnomocnik finansowy.

§ 2. Pelnomocnikiem finansowym nie moze by¢:

1) kandydat na posta, kandydat na senatora, kandydat na posta do Parlamentu
Europejskiego albo kandydat na Prezydenta Rzeczypospolitej;

2) pelnomocnik wyborczy, z zastrzezeniem art. 403 8 5 pkt 1;
3) funkcjonariusz publiczny w rozumieniu art. 115 8 13 Kodeksu karnego.
§ 3. Mozna by¢ petnomocnikiem finansowym tylko jednego komitetu wyborczego.
Art. 128.
Komitety wyborcze prowadza rachunkowo$¢ na zasadach okreslonych w ustawie z dnia 29
wrzes$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223, Nr 157, poz. 1241 1
Nr 165, poz. 1316 oraz z 2010 r. Nr 47, poz. 278) dla jednostek nieprowadzacych
dziatalnosci gospodarcze;j.
Art. 129.
8 1. Komitet wyborczy moze pozyskiwac i wydatkowac srodki jedynie na cele zwigzane z
wyborami.
§ 2. Zabrania si¢ pozyskiwania §rodkow przez komitet wyborczy:
1) przed dniem przyjecia przez wlasciwy organ wyborczy zawiadomienia o
utworzeniu komitetu,
2) po dniu wyborow.
§ 3. Zabrania si¢ wydatkowania srodkoéw przez komitet wyborczy:

1) przed dniem przyjecia przez wlasciwy organ wyborczy zawiadomienia o
utworzeniu komitetu;

2) po dniu zlozenia sprawozdania finansowego, o ktérym mowa w art. 142 § 1.

Art. 130.
§ 1. Odpowiedzialno$¢ za zobowigzania majatkowe komitetu wyborczego ponosi
pelnomocnik finansowy.
§ 2. Bez pisemnej zgody pelnomocnika finansowego nie mozna zacigga¢ zadnych
zobowigzan finansowych w imieniu i na rzecz komitetu wyborczego.
8 3. W przypadku gdy z majatku pelnomocnika finansowego nie mozna pokry¢ roszczen
wobec komitetu wyborczego, odpowiedzialno$¢ za zobowigzania majatkowe:

1) komitetu wyborczego partii politycznej albo organizacji ponosi partia polityczna
albo organizacja, ktora utworzyla komitet wyborczy, a w przypadku komitetu
wyborczego utworzonego przez stowarzyszenie zwykte — solidarnie czlonkowie
stowarzyszenia;

2) koalicyjnego komitetu wyborczego ponoszg solidarnie partie polityczne wchodzace
w sktad koalicji wyborczej;
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3) komitetu wyborczego wyborcOw ponoszg solidarnie osoby wchodzace w sktad
komitetu.

§ 4. Odpowiedzialno$¢ za zobowigzania majgtkowe, o ktorej mowa w § 1-3, obejmuje
takze zobowigzania zwigzane z rozliczeniem korzy$ci majatkowych przyjetych przez
komitet wyborczy z naruszeniem przepisow kodeksu, z wylaczeniem korzysci, o
ktorych mowa w art. 149 § 4.

Art. 131.

§ 1. Zabronione jest przekazywanie srodkéw finansowych i warto$ci niepieni¢znych przez
jeden komitet wyborczy na rzecz innego komitetu wyborczego.

8 2. Zabronione jest przeprowadzanie przez komitet wyborczy zbiorek publicznych.

Art. 132.

§ 1. Srodki finansowe komitetu wyborczego partii politycznej moga pochodzi¢ wytacznie
z funduszu wyborczego tej partii, tworzonego na podstawie przepiséw ustawy z dnia
27 czerwca 1997 r. o partiach politycznych (Dz. U. z 2001 r. Nr 79, poz. 857, z pdzn.
zm.).

§ 2. Srodki finansowe koalicyjnego komitetu wyborczego moga pochodzi¢ wylacznie z
funduszy wyborczych partii politycznych wchodzacych w sktad koalicji wyborczej.

§3. Srodki finansowe:

1) komitetu wyborczego organizaciji,

2) komitetu wyborczego wyborcow
— mogg pochodzi¢ wylacznie z wptat obywateli polskich majacych miejsce stalego
zamieszkania na terenie Rzeczypospolitej Polskiej oraz kredytow bankowych
zacigganych wylacznie na cele zwigzane z wyborami.

§ 4. Srodki finansowe komitetu wyborczego kandydata na Prezydenta Rzeczypospolitej
moga pochodzi¢ wylacznie z wplat obywateli polskich majacych miejsce statego
zamieszkania na terenie Rzeczypospolitej Polskiej, z funduszy wyborczych partii
politycznych oraz z kredytow bankowych zacigganych na cele zwigzane z wyborami.

§ 5. Komitetom wyborczym nie wolno przyjmowac¢ wartosci niepieni¢znych, z wyjatkiem
nieodptatnego rozpowszechniania plakatow i ulotek wyborczych przez osoby fizyczne.

8 6. Poreczycielem kredytu, o ktorym mowa w § 3 i 4, moze by¢ wylacznie obywatel
polski majacy miejsce stalego zamieszkania na terenie Rzeczypospolitej Polskiej, z
tym ze zobowigzanie porgczyciela nie moze przekroczy¢ kwoty réwnej sumie wptlat
okreslonej w art. 134 § 2. Porgczenie kredytu jest niezbywalne.

Art. 133.

8 1. Komitet wyborczy partii politycznej oraz koalicyjny komitet wyborczy, moga
nieodptatnie korzysta¢ w czasie kampanii wyborczej z lokali partii politycznej, jak
rowniez z jej sprzetu biurowego.

8 2. Komitet wyborczy wyborcow moze nicodptatnie korzystaé w czasie kampanii
wyborczej z lokalu osoby wchodzacej w sktad komitetu wyborczego, jak réwniez z jej
sprz¢tu biurowego.

§ 3. Komitet wyborczy organizacji moze nieodptatnie korzysta¢ w czasie kampanii
wyborczej z lokalu tej organizacji, jak réwniez z jej sprzetu biurowego.
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Art. 134.

§ 1. Srodki finansowe komitetu wyborczego sa gromadzone wylacznie na jednym
rachunku bankowym. Zawiadomienie, o ktorym mowa w art. 97, stanowi podstawe do
otwarcia rachunku bankowego, dokonania wpisu do Rejestru Gospodarki Narodowej
(REGON) oraz nadania numeru identyfikacji podatkowej (NIP) na zasadach
okreslonych w przepisach o ewidenc;ji i identyfikacji podatnikow i ptatnikow.

§ 2. Suma wplat od obywatela polskiego na rzecz danego komitetu wyborczego nie moze
przekracza¢ 15-krotno$ci minimalnego wynagrodzenia za pracg, ustalanego na
podstawie ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za
prace (Dz. U. Nr 200, poz. 1679, z 2004 r. Nr 240, poz. 2407 oraz z 2005 r. Nr 157,
poz. 1314), obowigzujacego w dniu poprzedzajagcym dzien ogloszenia aktu o
zarzadzeniu wyborow.

§ 3. Kandydat na posta, kandydat na senatora, kandydat na Prezydenta Rzeczypospolitej
oraz kandydat na posta do Parlamentu Europejskiego bgdgcy obywatelem polskim
moze wplaci¢ na rzecz komitetu wyborczego sume nieprzekraczajaca 45-krotnosci
minimalnego wynagrodzenia za prace, ustalanego na podstawie odrgbnych przepisow,
obowigzujacego w dniu poprzedzajacym dzien ogloszenia aktu o zarzadzeniu
wyborow.

§ 4. W przypadku gdy suma wplat od obywatela polskiego na rzecz danego komitetu
wyborczego przekroczy kwoty okreslone odpowiednio w § 2 albo 3, woéwczas
nadwyzka sumy ponad dopuszczalny limit podlega przepadkowi na rzecz Skarbu
Panstwa na zasadach okreslonych w art. 149.

§5. Srodki finansowe moga byé wplacane na rzecz komitetu wyborczego jedynie
czekiem rozrachunkowym, przelewem lub kartg ptatnicza.

8 6. Umowa rachunku bankowego zawarta w imieniu komitetu wyborczego musi zawierac¢
zastrzezenie o wymaganym w kodeksie sposobie dokonywania wplat na rzecz
komitetu wyborczego oraz dopuszczalnym zrodle pozyskiwania srodkéw finansowych
przez komitet wyborczy, a takze o dopuszczalnym terminie dokonywania wptat.

Art. 135.

§ 1. Komitety wyborcze moga wydatkowac¢ na agitacje¢ wyborcza wylacznie kwoty
ograniczone limitami ustalonymi w przepisach szczegolnych kodeksu.

§ 2. Wydatki komitetu wyborczego, ktéry w danych wyborach zglosit kandydatow do
wiece] niz jednego wybieranego organu, przeznaczone na agitacje wyborcza, s3
ograniczone lagcznym limitem, powstajagcym przez zsumowanie limitow ustalonych w
przepisach szczegolnych kodeksu.

Art. 136.

Wydatki komitetu wyborczego na agitacje wyborczg prowadzong w formach i na zasadach
wlasciwych dla reklamy, w tym w prasie w rozumieniu ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. —
Prawo prasowe, nie mogg przekracza¢ 80 % limitu, o ktorym mowa w art. 135.



-51 -

Art. 137.
(skreslony)

Art. 138.

§ 1. W przypadku uzyskania nadwyzki pozyskanych srodkoéw na cele kampanii wyborczej
nad poniesionymi wydatkami komitet wyborczy partii politycznej przekazuje ja na
fundusz wyborczy tej partii.

§ 2. W przypadku uzyskania nadwyzki pozyskanych $rodkow na cele kampanii wyborczej
nad poniesionymi wydatkami koalicyjny komitet wyborczy przekazuje ja na fundusze
wyborcze partii wchodzacych w sktad koalicji wyborczej w proporcji ustalonej w
umowie koalicyjnej, a w razie braku stosownych postanowien w umowie — na rzecz
organizacji pozytku publicznego. O przekazaniu nadwyzki pelnomocnik finansowy
informuje wlasciwy organ wyborczy w terminie 7 dni od dnia jej przekazania.

§ 3. W przypadku uzyskania nadwyzki pozyskanych $rodkow na cele kampanii wyborczej
nad poniesionymi wydatkami przez komitety wyborcze, o ktérych mowa w art. 88-90,
komitety te przekazuja ja na rzecz organizacji pozytku publicznego. O przekazaniu
nadwyzki pelnomocnik finansowy informuje wtasciwy organ wyborczy.

§ 4. Wysokos¢ nadwyzki ustala si¢ po wydaniu przez wiasciwy organ wyborczy
ostatecznego postanowienia o przyjeciu badz odrzuceniu sprawozdania finansowego, z
uwzglednieniem zobowigzan majgtkowych, o ktérych mowa w art. 130 § 2.

§ 5. Przekazanie nadwyzki nastepuje w terminie 14 dni od dnia:

1) doreczenia postanowienia o przyjeciu sprawozdania finansowego albo

2) bezskutecznego uptywu terminu do wniesienia skargi lub odwotania, o ktérych
mowa w art. 145, albo

3) uprawomocnienia si¢ orzeczenia wydanego przez sad — w przypadku zlozenia
skargi lub odwotania, o ktorych mowa w art. 145, albo

4) uprawomocnienia si¢ wydanego przez sad orzeczenia w sprawie przepadku na rzecz
Skarbu Panstwa korzy$ci majatkowych przyjetych przez komitet wyborczy z
naruszeniem przepiséw kodeksu — w przypadku, o ktorym mowa w art. 149 § 5.

Art. 139.
Wszelkie wezwania i informacje pisemne dostarczane przez komitet wyborczy wyborcow

oraz komitet wyborczy organizacji, majace na celu pozyskanie srodkow na wybory, muszg
zawiera¢ informacje o tresci przepisow art. 132 8 3-5, art. 134 § 3, art. 149 § 1 i art. 506.

Art. 140.

8 1. Komitet jest obowigzany prowadzic¢ rejestry:

1) zaciggnietych kredytow, zawierajacy nazwe banku udzielajacego kredytu i
wszystkie istotne warunki jego uzyskania, w szczeg6lnosci: datg udzielenia kredytu,
jego wysoko$¢, oprocentowanie i inne koszty uzyskania, zobowigzania poreczycieli
oraz ustalony termin sptaty;

2) wptat o wartosci przekraczajacej tacznie od jednej osoby fizycznej kwote
minimalnego wynagrodzenia za prace, ustalanego na podstawie ustawy z dnia 10
pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za pracg¢, obowigzujacego w
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dniu poprzedzajacym dzien ogloszenia postanowienia o zarzadzeniu wyborow, ze
wskazaniem imienia, nazwiska oraz miejscowosci zamieszkania takiej osoby.

8 2. Rejestry, o ktorych mowa w § 1, komitet jest obowigzany umieszcza¢ na swojej
stronie internetowej i1 uaktualnia¢ w taki sposob, aby informacje o kredytach 1 wptatach
ujawniane byty w terminie 7 dni od dnia udzielenia kredytu lub dokonania wplaty.

§ 3. Rejestry, o ktorych mowa w § 1, powinny by¢ umieszczone na stronie internetowej
komitetu co najmniej do dnia:

1) podania sprawozdania finansowego przez Panstwowa Komisje Wyborcza do
publicznej wiadomosci albo

2) przedtozenia sprawozdania finansowego komisarzowi wyborczemu.

§ 4. Minister wilasciwy do spraw finansow publicznych, po zasiggni¢ciu opinii
Panstwowej Komisji Wyborczej, okresli, w drodze rozporzadzenia wzory rejestrow, o
ktérych mowa w § 1, sposob ich prowadzenia, a takze sposob ich przekazania organom
wyborczym, w szczegolnosci:

1) zakres danych zawartych w rejestrach,
2) metody aktualizacji rejestrow,

3) sposob prezentacji informacji zawartych w rejestrach na stronie internetowej
komitetu

— majac na wzgledzie przejrzystosé i czytelno$¢ danych zawartych w rejestrach.

§ 5. Obowigzek o ktorym mowa w § 1, nie dotyczy komitetow wyborczych, ktore
zglaszajg kandydata lub kandydatow wytacznie do rady gminy lub rady powiatu.

Art. 141,

8 1. Do finansowania komitetow wyborczych partii politycznych w sprawach
nieuregulowanych w kodeksie stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 27 czerwca 1997 r. 0
partiach politycznych.

§ 2. Od dnia przyjecia przez wlasciwy organ wyborczy zawiadomienia, o ktorym mowa
odpowiednio w art. 86 § 2 albo art. 87 § 5, do dnia wyborow partia polityczna, ktora
samodzielnie utworzyta komitet wyborczy lub wchodzi w sktad koalicji wyborczej, nie
moze prowadzi¢ i finansowaé agitacji wyborczej na rzecz upowszechniania celow
programowych partii politycznej.

Art. 142,

§ 1. Pelnomocnik finansowy, w terminie 3 miesigcy od dnia wybordéw, przedktada
organowi wyborczemu, ktéremu komitet wyborczy zlozyt zawiadomienie o
utworzeniu komitetu, sprawozdanie o przychodach, wydatkach 1 zobowigzaniach
finansowych komitetu, w tym o uzyskanych kredytach bankowych i warunkach ich
uzyskania, zwane dalej ,,sprawozdaniem finansowym?”.

§ 2. Jezeli sprawozdanie finansowe przedktadane jest Panstwowej Komisji Wyborczej do
sprawozdania dotacza si¢ opini¢ bieglego rewidenta wraz z raportem.

§ 3. Opinii biegtego rewidenta 1 raportu nie sporzadza si¢, jezeli pelnomocnik finansowy,
w terminie 30 dni od dnia wyboréw, zawiadomi wtasciwy organ wyborczy, ze komitet
wyborczy nie mial przychodow, nie ponidst wydatkow ani nie ma zobowigzan
finansowych.
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§ 4. Bieglego rewidenta, o ktorym mowa w § 2, wybiera Panstwowa Komisja Wyborcza
sposrod kandydatow zgloszonych przez Krajowa Rade Biegtych Rewidentow w liczbie
uzgodnionej z Panstwowa Komisjag Wyborczg.

§ 5. Komisarz wyborczy, badajac sprawozdanie finansowe, moze zleca¢ sporzadzenie
przez bieglego rewidenta ekspertyz lub opinii i raportow.

§ 6. Koszty sporzadzenia opinii 1 raportu, o ktorych mowa w § 2 1 5, pokrywane sg z
budzetu panstwa w czg¢sci Budzet, finanse publiczne i instytucje finansowe.

§ 7. Minister wilasciwy do spraw finansow publicznych, po zasiggnigciu opinii
Panstwowej Komisji Wyborczej, okresli, w drodze rozporzadzenia, wzor sprawozdania
finansowego oraz szczegotowy zakres zawartych w nim informacji, a takze wykaz
rodzajéw dokumentdw, jakie nalezy zataczy¢ do sprawozdania, tak aby umozliwiaty
weryfikacje podanych w sprawozdaniu informac;ji.

Art. 143.

8 1. W wyborach do Sejmu i do Senatu, wyborach do Parlamentu Europejskiego w
Rzeczypospolitej Polskiej oraz wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej Panstwowa
Komisja Wyborcza podaje do publicznej wiadomosci w Biuletynie Informacji
Publicznej sprawozdanie finansowe komitetu wyborczego w terminie 30 dni od dnia
jego ztozenia.

§ 2. Sprawozdania finansowe, o ktérych mowa w § 1, Panstwowa Komisja Wyborcza
oglasza w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski” po
uptywie terminu, o ktorym mowa w § 1.

§ 3. Sprawozdania finansowe przedkladane komisarzowi wyborczemu sg udostepniane
przez niego na wniosek zainteresowanych podmiotow. Komisarz wyborczy podaje do
publicznej wiadomosci, w formie komunikatu w dzienniku o zasiggu co najmniej
wojewddzkim, informacje o miejscu, czasie i sposobie ich udostepniania do wgladu.

§ 4. Wykaz wptat obywateli polskich na rzecz komitetu wyborczego organizacji 1 komitetu
wyborczego wyborcéw Panstwowa Komisja Wyborcza udostgpnia do wgladu na
wniosek, w trybie i na zasadach okreslonych przepisami ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926, z p6zn. zm.).

8 5. Pozostale rodzaje dokumentow zalaczone do sprawozdan finansowych udostepniane
sg do wgladu podmiotom wymienionym w art. 144 § 7 w okresie przewidzianym na
zlozenie zastrzezen do sprawozdan finansowych, a pozostatym podmiotom
udost¢pniane sg po tym okresie na podstawie ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o
dostepie do informacji publiczne;.

Art. 144,

8 1. Organ wyborczy, ktéremu ztozono sprawozdanie finansowe, w terminie 6 miesiecy od
dnia zlozenia sprawozdania finansowego:

1) przyjmuje sprawozdanie bez zastrzezen;
2) przyjmuje sprawozdanie, wskazujac na jego uchybienia, albo
3) odrzuca sprawozdanie w przypadku stwierdzenia:

a) pozyskania lub wydatkowania $rodkéw komitetu wyborczego z naruszeniem
przepiséw art. 129 albo limitu, o ktérym mowa w art. 135,



-54 -

b) przeprowadzania zbidrek publicznych wbrew zakazowi, o ktorym mowa w art.
131 8 2,

C) przyjecia przez komitet wyborczy partii politycznej albo koalicyjny komitet
wyborczy $rodkéw finansowych pochodzacych z innego zrodita niz Fundusz
Wyborczy,

d) przyjecia przez komitet wyborczy wyborcow albo komitet wyborczy
organizacji $§rodkow finansowych lub warto$ci niepieni¢znych z naruszeniem
przepisow art. 132 § 3-6,

e) przyjecia przez komitet wyborczy partii politycznej albo koalicyjny komitet
wyborczy warto$ci niepieni¢znych z naruszeniem przepisu art. 132 § 5.

§ 2. Odrzucenie sprawozdania finansowego nastgpuje roéwniez w przypadku poreczenia
kredytu z naruszeniem przepisow art. 132 § 6, a takze dokonania czynnosci skutkujgce;j
zmniejszeniem warto$ci zobowigzan komitetu przez inng osobe¢ anizeli wymieniona w
art. 132 § 6 lub dokonanej z naruszeniem limitu wptat, o ktérym mowa w art. 134 § 2.

§ 3. W razie zaistnienia watpliwosci co do prawidlowosci sprawozdania finansowego
wlasciwy organ wyborczy wzywa komitet wyborczy do usunigcia wad sprawozdania
lub udzielenia wyjasnien w okreslonym terminie.

84. Organ wyborczy, badajac sprawozdanie finansowe, moze zleca¢ sporzadzenie
ekspertyz lub opinii.

§ 5. Organy administracji publicznej udzielaja Panstwowej Komisji Wyborczej, na jej
zadanie, pomocy niezbe¢dnej w badaniu sprawozdania finansowego.

§ 6. Organy kontroli, rewizji 1 inspekcji dzialajgce w administracji rzadowej 1 samorzadzie
terytorialnym wspodipracuja z Panstwowa Komisja Wyborcza 1 sg obowigzane do
udostgpniania Panstwowej Komisji Wyborczej, na jej wniosek, wynikoéw postepowan
kontrolnych prowadzonych przez te organy.

8 7. W terminie 30 dni od dnia ogloszenia sprawozdania finansowego:

1) partie polityczne,
2) komitety wyborcze, ktore braty udziat w danych wyborach,

3) stowarzyszenia i fundacje, ktore w swoich statutach przewidujg dziatania zwigzane
z analizg finansowania kampanii wyborczych

— mogg zglasza¢ do Panstwowej Komisji Wyborczej umotywowane pisemne
zastrzezenia do sprawozdan finansowych komitetow wyborczych.

§ 8. Organ wyborczy, w terminie 60 dni od dnia zgloszenia zastrzezenia, o ktorym mowa
w 8 7, udziela pisemnej odpowiedzi na zastrzezenie.

Art. 145.

§ 1. W przypadku odrzucenia sprawozdania finansowego komitetu wyborczego przez
Panstwowa Komisje¢ Wyborczg pelnomocnik finansowy ma prawo, w terminie 14 dni
od dnia doreczenia postanowienia o odrzuceniu sprawozdania, wnie$¢ do Sadu
Najwyzszego skarge na postanowienie Panstwowej Komisji Wyborczej w przedmiocie
odrzucenia sprawozdania.

§ 2. Sad Najwyzszy rozpatruje skarge i wydaje w tej sprawie orzeczenie w terminie 60 dni
od dnia dorgczenia skargi. Orzeczenie dorecza si¢ pelnomocnikowi finansowemu i
Panstwowej Komisji Wyborczej.
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§ 3. Rozpatrzenie skargi przez Sad Najwyzszy nastepuje w sktadzie 7 sedziow, w
postepowaniu nieprocesowym.

§ 4. Od orzeczenia Sadu Najwyzszego nie przystuguje srodek prawny.

8 5. W przypadku odrzucenia sprawozdania finansowego komitetu wyborczego przez
komisarza wyborczego pelnomocnik finansowy ma prawo, w terminie 14 dni od dnia
doreczenia postanowienia o odrzuceniu sprawozdania, wnie$¢ do sagdu okrggowego
odwolanie od postanowienia. Rozpoznanie odwotania przez sad okrggowy nastepuje w
postepowaniu nieprocesowym, w terminie 30 dni od dnia dorg¢czenia odwotania. Od
orzeczenia sagdu okregowego nie przystuguje srodek prawny.

§ 6. Jezeli Sad Najwyzszy albo sad okregowy uzna skarge, o ktorej mowa w § 1, lub
odwotanie, o ktorym mowa w § 5, pelnomocnika finansowego za zasadne,
odpowiednio Panstwowa Komisja Wyborcza albo komisarz wyborczy niezwlocznie
postanawia o przyjeciu sprawozdania finansowego.

§ 7. Po bezskutecznym uptywie terminu do wniesienia skargi, o ktérej mowa w 8§ 1, lub
odwotania, o ktorym mowa w § 5, albo po wydaniu orzeczenia, o ktérym mowa w § 2
lub 5, uznajacego odwotanie lub skarge pelnomocnika finansowego za niezasadne,
organ, ktéremu przedtozono sprawozdanie finansowe, przekazuje postanowienie o jego
odrzuceniu naczelnikowi urzedu skarbowego wlasciwemu miejscowo ze wzgledu na
siedzibg komitetu wyborczego.

Art. 146.

Organ wyborczy, ktoremu ztozono sprawozdanie finansowe, podaje do publicznej
wiadomosci w Biuletynie Informacji Publicznej, w formie komunikatu, informacje o
przyjetych 1 odrzuconych sprawozdaniach finansowych komitetow wyborczych.

Art. 147,
§ 1. W razie nieztozenia w terminie sprawozdania finansowego przez:

1) komitet wyborczy partii politycznej — partii politycznej nie przystuguje prawo do
dotacji, o ktérej mowa w art. 150 lub art. 151, oraz prawo do subwencji, 0 ktorej
mowa w art. 28 ustawy z dnia 27 czerwca 1997 r. o partiach politycznych;

2) koalicyjny komitet wyborczy — partii politycznej wchodzacej w sktad koalicji
wyborczej nie przystuguje prawo do dotacji, o ktorej mowa w art. 150 lub art. 151,
oraz prawo do subwencji, o ktorej mowa w art. 28 ustawy z dnia 27 czerwca 1997 r.
0 partiach politycznych;

3) komitet wyborczy wyborcow — nie przystuguje mu prawo do dotacji, o ktorej mowa
w art. 150 lub art. 151.

§ 2. Do sprawozdania finansowego zlozonego po terminie stosuje si¢ odpowiednio
przepisy art. 142-145.

Art. 148.

§ 1. W razie odrzucenia przez Panstwowg Komisje Wyborcza sprawozdania finansowego
lub odrzucenia skargi, o ktérej mowa w art. 145 § 1, przystugujaca partii polityczne;j
lub komitetowi wyborczemu wyborcow dotacja, o ktérej mowa w art. 150 lub art. 151,
pomniejszona zostaje o kwote stanowigcg rownowartos¢ trzykrotno$ci wysokosci
srodkow pozyskanych lub wydatkowanych z naruszeniem przepisow, o ktérych mowa
w art. 144 § 1 pkt 3.



- 56 -

§ 2. W razie odrzucenia przez Panstwowa Komisje¢ Wyborcza sprawozdania finansowego
lub odrzucenia skargi, o ktérej mowa w art. 145 § 1, przystugujaca partii polityczne;j
subwencja, o ktdrej mowa w art. 28 ustawy z dnia 27 czerwca 1997 r. o partiach
politycznych, pomniejszona zostaje o kwote stanowigca rownowartos¢ trzykrotnosci
wysokosci srodkow pozyskanych lub wydatkowanych z naruszeniem przepisow, o
ktorych mowa w art. 144 8 1 pkt 3.

8 3. Pomniejszenie wysokosci dotacji lub subwencji, o ktorym mowa w § 1 1 2, nie moze
przekraczac¢ 75 % wysokosci dotacji, o ktoérej mowa w art. 150 § 1 albo art. 151 § 1,
lub 75 % wysokosci subwencji, o ktoérej mowa w art. 28 ustawy z dnia 27 czerwca
1997 r. o partiach politycznych.

Art. 149.

§ 1. Korzysci majatkowe przyjete przez komitet wyborczy z naruszeniem przepisow
kodeksu podlegaja przepadkowi na rzecz Skarbu Panstwa. Jezeli korzy$¢ majatkowa
zostala zuzyta lub utracona, przepadkowi podlega jej rownowartosc.

§ 2. Korzyscig majatkowa, ktora podlega przepadkowi na rzecz Skarbu Panstwa, jest
rowniez warto$¢ dokonanej czynnos$ci skutkujacej zmniejszeniem wartosci zobowigzan
komitetu wyborczego przez inng osobg¢ anizeli wymieniona w art. 132 § 6 lub
dokonanej z naruszeniem zasad, o ktérych mowa w art. 132 § 6 lub art. 134 § 2.

§ 3. Przepis § 1 nie dotyczy korzysci majatkowych przekazanych komitetowi wyborczemu
z naruszeniem przepisow kodeksu, ktére komitet wyborczy zwrocit w terminie 30 dni
od dnia przekazania.

8 4. Przepis § 1 nie dotyczy korzysci majatkowych przekazanych komitetowi wyborczemu
z naruszeniem przepisow kodeksu, ktore to korzysci lub ich rownowartos¢ zostaty, w
terminie 14 dni od dnia dorgczenia komitetowi wyborczemu postanowienia o przyjeciu
lub o odrzuceniu jego sprawozdania finansowego, a w przypadku ztozenia skargi lub
odwotania, o ktorych mowa w art. 145 8 1 i 5 — w terminie 14 dni od dnia
uprawomocnienia si¢ orzeczenia wydanego przez wlasciwy sad, dobrowolnie
wptacone na rachunek bankowy urzedu skarbowego wlasciwego dla siedziby komitetu.
Korzysci majatkowe o charakterze niepienieznym komitet wyborczy przekazuje temu
urzedowi skarbowemu. Potwierdzenie wptacenia albo przekazania korzysci
majgtkowej lub jej rownowartosci komitet wyborczy przedstawia wlasciwemu
organowi wyborczemu.

§ 5. Przyjecie korzy$ci majatkowych z naruszeniem przepisow kodeksu stwierdza
wlasciwy organ wyborczy w postanowieniu o przyjeciu lub o odrzuceniu sprawozdania
finansowego.

§ 6. W przypadku niewykonania czynnosci, o ktérych mowa w § 4 zdanie pierwsze i
drugie, albo jednej z tych czynnosci naczelnik urzedu skarbowego wlasciwy
miejscowo dla siedziby komitetu wyborczego, na wniosek Panstwowej Komisji
Wyborczej lub komisarza wyborczego, wystepuje do sadu przeciwko podmiotom, o
ktorych mowa w art. 130 § 1, o orzeczenie przepadku korzysci majatkowej lub jej
rownowartosci oraz wydanie tej korzy$ci majatkowej lub zaptate jej rownowartosci.

§ 7. Sadem wilasciwym do orzekania w sprawach, o ktérych mowa w § 1, jest sad

okregowy wilasciwy ze wzgledu na siedzibe organu skarbowego, o ktérym mowa w §
6.
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§ 8. Sad okregowy rozpatruje sprawy, o ktorych mowa w § 6, w postepowaniu
nieprocesowym.

§ 9. Egzekucja korzysci majatkowej lub jej rownowarto$ci nastgpuje w trybie przepisoOw o
postepowaniu egzekucyjnym w administracji. Organem egzekucyjnym jest naczelnik
urzedu skarbowego, o ktorym mowa w § 6.

§ 10. Przejete rzeczy ruchome, wierzytelnosci 1 inne prawa majatkowe naczelnik urzedu
skarbowego spieni¢za wedlug przepisow ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o
postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2005 r. Nr 229, poz. 1954, z
pozn. zm.), dotyczacych egzekucji naleznosci pieni¢znych.

Art. 150.

8 1. Partii politycznej, ktorej komitet wyborczy uczestniczyl w wyborach, partii
politycznej wchodzacej w sklad koalicji wyborczej, a takze komitetowi wyborczemu
wyborcow uczestniczagcych w wyborach do Sejmu i1 do Senatu przystuguje prawo do
dotacji z budzetu panstwa, zwanej dalej ,,dotacja podmiotowa”, za kazdy uzyskany
mandat posta i senatora. Wydatki zwigzane z dotacja podmiotowg pokrywane sg z
budzetu panstwa w czesci Budzet, finanse publiczne 1 instytucje finansowe.

§ 2. Wysoko$¢ dotacji podmiotowej oblicza si¢ wedtug wzoru:

w
Dp =----xM,
560
gdzie poszczegodlne symbole oznaczaja:

Dp — wysoko$¢ przystugujacej dotacji podmiotowe;,

W - sume¢ wydatkéw na kampani¢ wyborcza komitetéw wyborczych (do wysokos$ci
przystlugujacych komitetom wyborczym limitow wydatkéow przewidzianych w
wyborach do Sejmu i do Senatu), ktore uzyskaty co najmniej 1 mandat,

M — liczbe¢ mandatow postow i senatoréw uzyskanych przez dany komitet wyborczy.

8 3. Dotacja podmiotowa przystuguje wytacznie do wysokosci wydatkow uwidocznione;j
w sprawozdaniu finansowym.

8 4. Dotacja podmiotowa przystuguje w wysokosci, o ktorej mowa w § 2 i 3, takze za
kazdy mandat posta i senatora uzyskany w wyborach ponownych do Sejmu i1 do Senatu
oraz w wyborach uzupetniajacych do Senatu.

§ 5. Wysokos¢ dotacji podmiotowej przystugujacej partii politycznej wchodzacej w sktad
koalicji wyborczej ustala si¢ dzielagc kwote obliczong zgodnie z § 2 miedzy partie
wchodzace w sktad koalicji w proporcjach okreslonych w umowie zawigzujacej
koalicje wyborcza. Proporcje okreslone w tej umowie nie mogg by¢ zmienione. Jezeli
partie polityczne wchodzace w sktad koalicji wyborczej nie okreslity w umowie
zawigzujacej koalicj¢ proporcji, to nalezng koalicji dotacj¢ podmiotowa kazdej z nich
wyptaca si¢ w rownych czesciach.

8 6. Przekazania dotacji podmiotowej na wskazany przez podmioty, o ktérych mowa w §
1, rachunek bankowy dokonuje minister wlasciwy do spraw finansow publicznych na
podstawie informacji Panstwowej Komisji Wyborczej o uprawnionych do otrzymania
dotacji podmiotowej oraz o liczbie mandatéw uzyskanych przez dany komitet
wyborczy. Dotacja podmiotowa jest wyplacana w terminie 9 miesiecy od dnia
wyboréw.
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8 7. W przypadku podziatu, potaczenia albo likwidacji partii politycznych odnosnie do
ich prawa do dotacji podmiotowej stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 37 ustawy z
dnia 27 czerwca 1997 r. o partiach politycznych.

(...)
Dzial 11
Organy wyborcze
Rozdzial 1
Przepisy ogoélne
Art. 152.

§ 1. Stalymi organami wyborczymi sg Panstwowa Komisja Wyborcza oraz komisarze
wyborczy.

§ 2. Organami wyborczymi powotywanymi w zwigzku z zarzagdzonymi wyborami sg
odpowiednio okrggowe, rejonowe i terytorialne komisje wyborcze oraz obwodowe
komisje wyborcze.

§ 3. Terytorialnymi komisjami wyborczymi sg wojewodzkie, powiatowe i gminne komisje
wyborcze.

§ 4. Wlasciwos¢ rzeczowg oraz miejscowa komisji wyborczych, o ktérych mowa w § 2 i
3, okreslaja przepisy szczegdlne kodeksu.

Art. 153.

§ 1. Mozna by¢ cztonkiem tylko jednej komisji wyborczej. Nie mogag by¢ cztonkami
komisji kandydaci w wyborach, petnomocnicy wyborczy, pelnomocnicy finansowi
oraz me¢zowie zaufania.

8 2. Czlonkostwo w komisji wyborczej wygasa z dniem podpisania zgody na
kandydowanie w wyborach badz objecia funkcji petnomocnika lub me¢za zaufania, o
ktérych mowaw § 1.

§ 3. Czlonkowie komisji wyborczej nie mogg prowadzi¢ agitacji wyborczej na rzecz

poszczegblnych kandydatow oraz list kandydatow.
Art. 154.

§ 1. Cztonkom komisji wyborczych przystuguja:

1) diety oraz zwrot kosztow podrézy i noclegow;

2) zryczaltowane diety za czas zwigzany z wykonywaniem zadan cztonka komisji w
przypadku cztonkéw okrggowych, rejonowych i terytorialnych komisji wyborczych
oraz za czas zwigzany z przeprowadzeniem gltosowania oraz ustaleniem wynikow
gltosowania w przypadku cztonkow obwodowych komisji wyborczych.

§ 2. W przypadku gdy cztonek okrg¢gowej, rejonowej lub terytorialnej komisji wyborczej
nie brat udzialu we wszystkich posiedzeniach komisji, przystugujaca mu dieta, o ktorej
mowa w § 1 pkt 2, ulega obnizeniu proporcjonalnie do liczby posiedzen komisji, w
ktorych nie brat udziatu.

§ 3. Czlonkom Panstwowej Komisji Wyborczej, a takze przewodniczacym okrggowych 1
rejonowych komisji wyborczych, ktorzy petlnig funkcje z urzgdu jako komisarze
wyborczy, nie przystugujg zryczaltowane diety, o ktorych mowa w § 1 pkt 2.
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§ 3a. Przepis § 1 pkt 1 stosuje si¢ odpowiednio do czlonkéw Panstwowej Komisji
Wyborczej oraz komisarzy wyborczych.

§ 4. Czlonkowi obwodowej lub terytorialnej komisji wyborczej w zwigzku z
wykonywaniem zadan przystuguje do 5 dni zwolnienia od pracy z zachowaniem prawa
do $wiadczen z ubezpieczenia spolecznego oraz uprawnien ze stosunku pracy, z
wyjatkiem prawa do wynagrodzenia.

§ 5. Osoby wchodzace w sktad komisji wyborczych korzystaja z ochrony prawnej
przewidzianej dla funkcjonariuszy publicznych 1 ponosza odpowiedzialno$¢ jak
funkcjonariusze publiczni.

§ 6. Cztonkom komisji wyborczych przystuguje na podstawie przepiséw ustawy z dnia 30
pazdziernika 2002 r. o zaopatrzeniu z tytutu wypadkow lub choréb zawodowych
powstatych w szczeg6lnych okoliczno$ciach (Dz. U. Nr 199, poz. 1674, z pdzn. zm.)
zaopatrzenie z tytutu wypadku przy wykonywaniu zadan tych komisji.

8§ 7. Panstwowa Komisja Wyborcza, okresli, w drodze uchwaty:

1) wysoko$¢ oraz szczegotowe zasady, na ktorych przystuguja diety, zwrot kosztow
podrozy i noclegéw oraz zryczattowane diety, o ktérych mowa w 8 1,

2) warunki obnizania wysokosci diet cztonkdéw komisji wyborczych w przypadku
nieuczestniczenia w wykonywaniu cze¢$ci zadan komisji,

3) sposoby dokumentowania dni zwolnienia od pracy, o ktérych mowa w § 4
— biorgc pod uwagg zakres obowigzkow cztonkoéw komisji wyborczych.

(...)
Art. 156.

§ 1. Obstuge i techniczno-materialne warunki pracy obwodowych i terytorialnych komisji
wyborczych, w tym mozliwos$¢ wykorzystania techniki elektronicznej, oraz wykonanie
zadan zwigzanych z organizacjg i przeprowadzeniem WyborOw na obszarze gminy,
powiatu lub wojewodztwa zapewnia odpowiednio wojt, starosta lub marszatek
wojewoddztwa. Zadania wykonywane w tym zakresie sa zadaniami zleconymi
jednostek samorzadu terytorialnego.

§ 2. Jednostki organizacyjne sprawujace trwaly zarzad nieruchomosci panstwowych i
komunalnych sg obowigzane udostepni¢ bezptatnie pomieszczenia:

1) na wniosek dyrektora wlasciwej miejscowo delegatury Krajowego Biura
Wyborczego — z przeznaczeniem na siedziby okregowych i terytorialnych komisji
wyborczych;

2) na wniosek wojta — z przeznaczeniem na siedziby obwodowych komisji
wyborczych.

§ 3. Pomieszczenia przeznaczone na siedziby organéw wyborczych powinny by¢ tatwo
dostepne dla 0s6b niepelnosprawnych.

§ 4. Na siedziby komisji wyborczych mozna réwniez wyznaczy¢ pomieszczenia innych
podmiotdw niz wymienione w § 2, po uprzednim porozumieniu z zarzadzajacymi tymi
pomieszczeniami.

8 5. Przepisy § 1-4 stosuje si¢ odpowiednio do kapitanéw polskich statkbw morskich oraz
konsulow.
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Rozdzial 2
Panstwowa Komisja Wyborcza
Art. 157.

§ 1. Panstwowa Komisja Wyborcza jest stalym najwyzszym organem wyborczym
wlasciwym w sprawach przeprowadzania wyborow i referendow.

8 2. W sklad Panstwowej Komisji Wyborczej wchodzi:
1) 3 sedziow Trybunatu Konstytucyjnego, wskazanych przez Prezesa Trybunatlu
Konstytucyjnego;
2) 3 sedziow Sadu Najwyzszego, wskazanych przez Pierwszego Prezesa Sadu
Najwyzszego;
3) 3 sedziow Naczelnego Sadu Administracyjnego, wskazanych przez Prezesa
Naczelnego Sadu Administracyjnego.
8 3. Sedzidow, o ktorych mowa w § 2, powoluje w sktad Panstwowej Komisji Wyborczej
Prezydent Rzeczypospolitej, w drodze postanowienia.
8 4. W sklad Panstwowej Komisji Wyborczej moze wchodzié lub zosta¢ powotany takze
s¢dzia w stanie spoczynku.
8 5. Panstwowa Komisja Wyborcza wybiera ze swojego sktadu przewodniczgcego i
dwoch zastgpcow przewodniczacego.
8 6. Funkcje¢ sekretarza Panstwowej Komisji Wyborczej petni Szef Krajowego Biura
Wyborczego, ktdry uczestniczy w jej posiedzeniach z gtosem doradczym.

8 7. Postanowienie, o ktorym mowa w § 3, podaje si¢ do publicznej wiadomosci oraz
oglasza w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski”.

(...)
Art. 159.

8 1. Czlonkowie Panstwowej Komisji Wyborczej pelnig swoje funkcje w Komisji
niezaleznie od swoich obowigzkow stuzbowych w ramach petionej funkcji sedziego.

(...)
Art. 160.

§ 1. Do zadan Panstwowej Komisji Wyborczej w sprawach zwigzanych 2z
przeprowadzaniem wyborow nalezy:

1) sprawowanie nadzoru nad przestrzeganiem prawa wyborczego;

2) sprawowanie nadzoru nad prowadzeniem i aktualizowaniem rejestru wyborcow
oraz sporzadzaniem spisOwW wyborcow;

3) powotywanie okregowych i rejonowych komisji wyborczych oraz rozwigzywanie
okregowych, rejonowych i obwodowych komisji wyborczych po wykonaniu ich
ustawowych zadan;

4) powotywanie i odwotywanie komisarzy wyborczych;

5) rozpatrywanie skarg na dziatalno$¢ okregowych komisji wyborczych oraz
komisarzy wyborczych;

6) ustalanie wzoréw urzedowych formularzy oraz drukéw wyborczych, a takze
wzoréw pieczeci organdOw wyborczych nizszego stopnia;
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7) ustalanie i oglaszanie wynikow glosowania i wynikow wyborow w zakresie
okreslonym przepisami szczegdlnymi kodeksu;

8) przedstawianie po kazdych wyborach Prezydentowi Rzeczypospolitej, Marszatkowi
Sejmu, Marszatkowi Senatu oraz Prezesowi Rady Ministrow informacji o realizacji
przepiséw kodeksu i ewentualnych propozycji ich zmian;

9) prowadzenie i wspieranie dziatan informacyjnych zwickszajacych wiedze obywateli
na temat prawa wyborczego, w szczegdlnosci zasad glosowania;

10) wykonywanie innych zadan okreslonych w ustawach.

§ 2. Dziatania, o ktorych mowa w § 1 pkt 9, Panstwowa Komisja Wyborcza realizuje w
szczego6lnosci poprzez:

1) prowadzenie internetowego portalu informacyjnego;
2) przygotowywanie publikacji o charakterze informacyjnym;

3) przygotowywanie audycji informacyjnych rozpowszechnianych przez Telewizje
Polska oraz Polskie Radio Spotka Akcyjna i spoétki radiofonii regionalne; w
wymiarze i na zasadach okreslonych w przepisach o kampanii wyborczej w
programach radia i telewizji.

§ 3. Panstwowa Komisja Wyborcza w ramach dzialalnosci, o ktérej mowa w § 1 pkt 91 §
2, wspoldziala z organizacjami pozarzadowymi w rozumieniu ustawy z dnia 24
kwietnia 2003 r. o dzialalno$ci pozytku publicznego 1 o wolontariacie (Dz. U. z 2010 r.
Nr 234, poz. 1536), do ktorych celow statutowych nalezy rozwijanie demokraciji,
spoteczenstwa obywatelskiego, podnoszenie aktywno$ci wyborczej 1 upowszechnianie
praw obywatelskich.

8 4. Panstwowa Komisja Wyborcza ustala swdj regulamin, regulamin komisarzy
wyborczych oraz regulaminy okregowych, rejonowych, terytorialnych i obwodowych
komisji wyborczych, okreslajac w nich w szczego6lnosci:

1) zasady i tryb pracy;

2) sposob wykonywania zadan;

3) sposob sprawowania nadzoru nad przestrzeganiem prawa wyborczego.
Art. 161.

§ 1. Panstwowa Komisja Wyborcza wydaje wytyczne wigzace komisarzy wyborczych 1
komisje wyborcze nizszego stopnia oraz wyjasnienia dla organdéw administracji
rzagdowej 1 organdw jednostek samorzadu terytorialnego, a takze podleglych im
jednostek organizacyjnych wykonujacych zadania zwigzane z przeprowadzeniem
wybordow, jak i dla komitetow wyborczych oraz nadawcow radiowych i telewizyjnych.

§ 2. Panstwowa Komisja Wyborcza uchyla uchwaty okregowych 1 rejonowych komisji
wyborczych oraz postanowienia komisarzy wyborczych podjete z naruszeniem prawa
lub niezgodne z jej wytycznymi 1 przekazuje sprawe wlasciwej komisji do ponownego
rozpoznania badz podejmuje rozstrzygniecie w sprawie.

§ 3. Panstwowa Komisja Wyborcza podejmuje uchwaly w zakresie swoich ustawowych
uprawnien.

Art. 162.

8 1. Panstwowa Komisja Wyborcza okresla:

1) warunki i sposob wykorzystania techniki elektronicznej przy:
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a) ustalaniu wynikow gltosowania,

b) sporzadzaniu protokotéw przez obwodowe, terytorialne, rejonowe i okregowe
komisje wyborcze oraz Panstwowa Komisje Wyborcza,

C) sprawdzaniu pod wzgledem zgodno$ci arytmetycznej poprawnosci ustalenia
wynikow glosowania w obwodzie,

d) ustalaniu wynikdw wyborow,

2) tryb przekazywania danych z protokotow, o ktéorych mowa w pkt 1, za
posrednictwem sieci elektronicznego przekazywania danych,

3) tryb przekazywania przez obwodowe komisje wyborcze w trakcie glosowania
danych o liczbie oséb uprawnionych do glosowania i liczbie wyborcow, ktérym
wydano karty do glosowania, oraz sposob podawania tych danych do publicznej
wiadomosci, jezeli przepisy szczegdlne to przewiduja

— uwzgledniajac konieczno$¢ zapewnienia warunkow bezpieczenstwa wprowadzania 1
przetwarzania danych oraz ich przekazywania i odbioru.

§ 2. Panstwowa Komisja Wyborcza zapewnia oprogramowanie dla wykonania czynnosci,
o ktérych mowa w § 1.

Art. 163.

Panstwowa Komisja Wyborcza publikuje opracowanie statystyczne zawierajace
szczegdtowe informacje o wynikach glosowania i wyboréw oraz udostgpnia wyniki
glosowania i wyboréw w formie dokumentu elektronicznego.

Art. 164.
Panstwowa Komisja Wyborcza jest uprawniona do uzywania pieczeci urzedowej w
rozumieniu przepisow o pieczgciach panstwowych. Srednica pieczeci wynosi 35 mm.

Art. 165.

§ 1. Panstwowa Komisja Wyborcza wykonuje czynno$ci wynikajace ze sprawowanego
nadzoru nad prowadzeniem i aktualizowaniem rejestru wyborcow oraz sporzadzaniem
spisow wyborcow, a w szczegdlnosci:

1) kontroluje prawidtowos$¢ prowadzenia i aktualizowania rejestru wyborcoOw oraz
sporzadzania spisOw wyborcow;

2) bada zgodno$¢ danych rejestru wyborcow i spisow wyborcoOw z danymi ewidencji
ludnosci 1 aktow stanu cywilnego w gminie;

3) wystepuje z urzedu do wiasciwych organdow o wykreslenie z rejestru wyborcoOw lub
spisu wyborcow 0sob, ktore zostaty wpisane do rejestru lub spisu z naruszeniem
przepiséw prawa;

4) gromadzi i podaje do publicznej wiadomosci, nie rzadziej niz raz na kwartat,
informacje o liczbie wyborcow objetych rejestrem wyborcoOw w gminach;

5) podaje do publicznej wiadomosci, wedtug gmin, informacj¢ 0 liczbie wyborcow
wpisanych do spisow wyborcow wedtug stanu na dzien ich sporzadzenia dla danych
wyborow.

§ 2. Czynnosci, o ktorych mowa w § 1, Panstwowa Komisja Wyborcza wykonuje przy
pomocy Krajowego Biura Wyborczego. Szczegdtowy sposob wykonywania tych
czynnosci, w celu zapewnienia wiasciwego ich wykonania, okresla regulamin
Panstwowej Komisji Wyborcze;j.
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§ 3. Minister wilasciwy do spraw wewnetrznych okresli, po zasiggnig¢ciu opinii
Panstwowej Komisji Wyborczej, w drodze rozporzadzenia, obowiazki organow
prowadzacych sprawy ewidencji ludnosci w zapewnieniu Panstwowej Komisji
Wyborczej wykonania jej zadan zwigzanych z nadzorem nad prowadzeniem i
aktualizowaniem rejestru wyborcoOw oraz sporzgdzaniem spisOw wyborcow, w tym
tryb udostepniania dokumentow oraz przekazywania informacji o liczbie mieszkancoéw
ujetych w ewidencji ludnosci i liczbie wyborcow wpisanych do rejestru wyborcow i
spisOw wyborcoéw oraz zasady i1 formy wspotdziatania organdw administracji rzagdowe;j
z Krajowym Biurem Wyborczym w tym zakresie, majac na wzgledzie koniecznos¢
zapewnienia bezpieczenstwa przetwarzania danych osobowych, ich przekazywania
oraz odbioru.

or)

Rozdzial 4
Okregowa komisja wyborcza
Art. 170.

§ 1. W sktad okregowej komisji wyborczej wchodzi od 5 do 11 sedzidw, w tym z urzedu,
jako jej przewodniczacy, komisarz wyborczy. W sklad komisji moze by¢ takze
powotany sedzia w stanie spoczynku, ktory nie ukonczyt 70 lat.

§ 2. Sedziow do sktadu komisji zgtasza Minister Sprawiedliwos$ci, w liczbie uzgodnionej z
Panstwowa Komisjg Wyborcza, najpdzniej w 52 dniu przed dniem wyborow.

§ 3. Panstwowa Komisja Wyborcza powotuje okregowe komisje wyborcze najpdzniej w
48 dniu przed dniem wybordw.

§ 4. W razie braku mozliwosci petnienia funkcji przewodniczacego komisji przez
komisarza wyborczego komisja wybiera przewodniczacego ze swojego grona. W
takim przypadku Minister Sprawiedliwosci zglasza do sktadu komisji jednego
sedziego wigcej, anizeli wynikatoby to z uzgodnien, o ktorych mowa w § 2.

§ 5. Pierwsze posiedzenie komisji organizuje, z upowaznienia Panstwowej Komisji
Wyborczej, dyrektor wlasciwej miejscowo delegatury Krajowego Biura Wyborczego.

§ 6. Komisja na pierwszym posiedzeniu wybiera sposrdd siebie dwoch zastepcow
przewodniczacego komisji. Funkcje sekretarza okregowej komisji wyborczej pelni
dyrektor wlasciwej miejscowo delegatury Krajowego Biura Wyborczego albo osoba
przez niego wskazana. Sekretarz uczestniczy w pracach komisji z gtosem doradczym.

§ 7. Sktad komisji podaje si¢ niezwlocznie do publicznej wiadomosci w sposob
ZWYCZajowo przyjety.

8 8. Techniczno-materialne warunki pracy okregowej komisji wyborczej zapewnia
Krajowe Biuro Wyborcze.

(...)
Art. 172.
§ 1. Do zadan okregowej komisji wyborczej nalezy:
1) sprawowanie nadzoru nad przestrzeganiem prawa wyborczego przez odpowiednio
rejonowe lub obwodowe komisje wyborcze;
2) rejestrowanie okregowych list kandydatéw na postow i kandydatéw na senatora
oraz list kandydatéw na postow do Parlamentu Europejskiego;
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3) zarzadzanie drukowania kart do gtosowania w wyborach do Sejmu i do Senatu oraz
w wyborach do Parlamentu Europejskiego;

4) ustalanie i oglaszanie wynikow glosowania i wynikow wyboréw w okregu
wyborczym w zakresie okres§lonym przepisami szczeg6lnymi kodeksu;

5) rozpatrywanie skarg na dziatlalnos¢ odpowiednio rejonowych lub obwodowych
komisji wyborczych;

6) zapewnienie wykonania zadan wyborczych we wspotdziataniu z wojewods i
organami jednostek samorzadu terytorialnego;

7) wykonywanie innych zadan przewidzianych w kodeksie lub zleconych przez
Panstwowa Komisj¢ Wyborcza.

8 2. Okregowa komisja wyborcza podejmuje uchwaty w zakresie swoich ustawowych
uprawnien.
Art. 173.

Okregowa komisja wyborcza powotuje, w trybie 1 na zasadach okre$lonych przez

Panstwowa Komisje¢ Wyborcza, pelnomocnikéw do wypehiania zadan, przewidzianych w
kodeksie.

[...]
Rozdzial 7
Obwodowa komisja wyborcza
Art. 182.
§ 1. Obwodowa komisj¢ wyborcza powotuje sposrod wyborcow:

1) w wyborach do Sejmu i do Senatu, w wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej oraz
w wyborach do Parlamentu Europejskiego w Rzeczypospolitej Polskiej najpozniej
w 21 dniu przed dniem wyborow — wojt,

2) w wyborach do organdéw stanowigcych jednostek samorzadu terytorialnego oraz w
wyborach woéjtéw najpézniej w 21 dniu przed dniem wyboréw — wlasciwa
terytorialna komisja wyborcza

— 7 zastrzezeniem przepisow art. 183.

8 2. W sktad obwodowej komisji wyborczej powotuje si¢:

1)od 6 do 8 o0sob sposréd kandydatow zgloszonych przez petnomocnikdéw
wyborczych lub upowaznione przez nich osoby;

2) jednag osobe wskazang przez wojta sposréd pracownikow samorzadowych gminy
lub gminnych jednostek organizacyjnych.

§ 3. W sktad obwodowych komisji wyborczych w obwodach glosowania utworzonych w
zakladach opieki zdrowotnej, domach pomocy spolecznej, zakladach karnych,
aresztach $ledczych oraz oddziatach zewngtrznych takich zaktadow i aresztow
powoluje sig:
1)od 4 do 6 o0s6b sposréd kandydatow zgloszonych przez petnomocnikdéw

wyborczych lub upowaznione przez nich osoby;

2) jedng osobe wskazang przez wojta sposréd pracownikow jednostki, w ktorej
utworzony jest obwaod.
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8 4. Kandydatami, o ktorych mowa w § 2 pkt 1 i w § 3 pkt 1, moga by¢ tylko osoby ujete
w stalym rejestrze wyborcoOw danej gminy.

§ 5. Pelnomocnik wyborczy lub upowazniona przez niego osoba moze zglosi¢ tylko po
jednym kandydacie do kazdej obwodowej komisji wyborczej na obszarze okregu
wyborczego, w ktdorym zostala zarejestrowana zgltoszona przez niego lista kandydatow
na postow, postow do Parlamentu Europejskiego, radnych lub zarejestrowany zostat
kandydat na Prezydenta Rzeczypospolitej, senatora lub wojta. Zgloszenia w wyborach
do Sejmu i do Senatu, w wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej oraz w wyborach do
Parlamentu Europejskiego w Rzeczypospolitej Polskiej dokonuje si¢ najpozniej w 23
dniu przed dniem wyboréw. Zgloszenia w wyborach do organéow stanowigcych
jednostek samorzadu terytorialnego oraz w wyborach wojtow dokonuje si¢ najpdzniej
w 30 dniu przed dniem wybordow.

§ 6. Zgloszenie do sktadu obwodowej komisji wyborczej nastepuje po uzyskaniu zgody
osoby, ktorej ma dotyczy¢.

§ 7. W przypadku zgloszenia do sktadu obwodowej komisji wyborczej liczby kandydatow
przekraczajacej dopuszczalny sklad komisji, sktad komisji ustala si¢ w drodze
publicznego losowania przeprowadzonego przez wojta.

§ 8. Jezeli liczba kandydatow zgloszonych w trybie, o ktéorym mowa w § 5, jest mniejsza
od dopuszczalnego minimalnego sktadu liczbowego komisji, uzupetnienia jej sktadu
dokonuje wojt sposrod osob ujetych w statym rejestrze wyborcow tej gminy. Przepis §
6 stosuje si¢ odpowiednio.

§ 9. Pierwsze posiedzenie obwodowej komisji wyborczej zwoluje wojt.

8 10. Obwodowa komisja wyborcza na pierwszym posiedzeniu wybiera sposrod siebie
przewodniczacego 1 jego zastepce. Sktad komisji podaje si¢ niezwlocznie do
publicznej wiadomosci w sposdb zwyczajowo przyjety.

§ 11. Panstwowa Komisja Wyborcza okresla sposob zglaszania kandydatow na cztonkow
obwodowych komisji wyborczych, wzor zgloszenia oraz zasady powotywania tych
komisji, w tym tryb przeprowadzenia losowania, o ktorym mowa w § 7.

Art. 183.

§ 1. Obwodowe komisje wyborcze w obwodach glosowania utworzonych na polskich
statkach morskich 1 za granica powotuja sposréd wyborcéw odpowiednio kapitanowie
tych statkow oraz konsulowie. Przepisy art. 182 § 3—10 stosuje si¢ odpowiednio.

8 2. Panstwowa Komisja Wyborcza okresla, po porozumieniu odpowiednio z ministrem
wlasciwym do spraw gospodarki morskiej oraz ministrem wlasciwym do spraw
zagranicznych, tryb i termin powotania komisji, o ktorych mowa w § 1.

Art. 184.
§ 1. Wygasnigcie cztonkostwa w obwodowej komisji wyborczej nastepuje w przypadku:
1) zrzeczenia si¢ cztonkostwa;
2) 0 ktérym mowa w art. 153 § 2;
3) $mierci cztonka komisji;
4) utraty prawa wybierania;
5) niespetniania warunku, o ktorym mowa w art. 182 8 4;
6) odwotania.
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§ 2. Wojt odwotuje cztonka obwodowej komisji wyborczej w przypadku niewykonywania
lub nienalezytego wykonywania obowigzkow przez cztonka komisji.

§ 3. W wyborach organow jednostek samorzadu terytorialnego organem witasciwym do
odwotania cztonka obwodowej komisji wyborczej w przypadkach, o ktorych mowa w
§ 2, jest wlasciwa terytorialnie komisja wyborcza wyzszego stopnia.

§ 4. Uzupehienie sktadu obwodowej komisji wyborczej nastepuje w trybie i na zasadach
okreslonych w przepisach o jej powotaniu. Przepis art. 182 § 10 zdanie drugie stosuje
si¢ odpowiednio.

Art. 185.
Do zadan obwodowej komisji wyborczej nalezy:
1) przeprowadzenie glosowania w obwodzie;

2) czuwanie w dniu wyborow nad przestrzeganiem prawa wyborczego w miejscu i
czasie glosowania,;
3) ustalenie wynikow glosowania w obwodzie i podanie ich do publicznej
wiadomosci;
4) przestanie wynikow gltosowania do wlasciwej komisji wyborcze;j.
Art. 186.

8 1. Lokale obwodowych komisji wyborczych dostosowane do potrzeb wyborcow
niepelnosprawnych zapewnia wojt, z tym ze w kazdej gminie co najmniej 1/3 lokali
obwodowych komisji wyborczych powinna by¢ dostosowana do potrzeb wyborcoOw
niepelnosprawnych.

§ 2. Minister wlasciwy do spraw budownictwa, gospodarki przestrzennej i mieszkaniowe;j,
po zasiggnigciu opinii ministra wlasciwego do spraw zabezpieczenia spotecznego oraz
Panstwowej Komisji Wyborczej, okresli, w drodze rozporzadzenia warunki
techniczne, jakim powinien odpowiada¢ lokal obwodowej komisji wyborczej, tak aby
zostat dostosowany do potrzeb wyborcow niepetnosprawnych.

Rozdzial 8
Krajowe Biuro Wyborcze
Art. 187.

8 1. Krajowe Biuro Wyborcze zapewnia obstuge Panstwowej Komisji Wyborczej,
komisarzy wyborczych oraz innych organdow wyborczych w zakresie okreslonym w
kodeksie oraz innych ustawach.

§ 2. Do zadan Krajowego Biura Wyborczego nalezy zapewnienie warunkow
organizacyjno-administracyjnych, finansowych i technicznych, zwigzanych z
organizacja 1 przeprowadzaniem wybordéw i referendow w zakresie okreslonym w
kodeksie oraz innych ustawach.

§ 3. Krajowe Biuro Wyborcze wykonuje rowniez inne zadania wynikajace z kodeksu oraz
innych ustaw.

Art. 188.
§ 1. Pracg Krajowego Biura Wyborczego kieruje Szef Krajowego Biura Wyborczego.
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§ 2. Szef Krajowego Biura Wyborczego jest kierownikiem urzgdu w rozumieniu
przepisOw ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. o pracownikach urzedow panstwowych
(Dz. U. 22001 r. Nr 86, poz. 953, z p6zn. zm.).

8 3. Jednostkami organizacyjnymi Krajowego Biura Wyborczego sa:
1) zespoty;
2) delegatury.

8 4. Organizacj¢ Krajowego Biura Wyborczego oraz zakres dzialania i wlasciwosé
terytorialng jednostek organizacyjnych Krajowego Biura Wyborczego okresla statut
nadany przez Panstwowa Komisj¢ Wyborcza na wniosek Szefa Krajowego Biura
Wyborczego. Statut Krajowego Biura Wyborczego oglasza si¢ w Dzienniku
Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski”.

8 5. Szef i pracownicy Krajowego Biura Wyborczego nie moga naleze¢ do partii
politycznych ani prowadzi¢ dziatalnos$ci polityczne;.

86. Szef Krajowego Biura Wyborczego na podstawie statutu okresli, w drodze
zarzadzenia, szczegOlowa organizacj¢ wewnetrzng jednostek organizacyjnych
Krajowego Biura Wyborczego oraz ich wlasciwos¢ rzeczowa.

(...)
Art. 190.

§ 1. Szef Krajowego Biura Wyborczego jest organem wykonawczym Panstwowej Komisji
Wyborczej.

8 2. Szef Krajowego Biura Wyborczego jest powotywany i odwolywany przez Panstwowa
Komisje Wyborcza na wniosek jej przewodniczacego.

§ 3. Do Szefa Krajowego Biura Wyborczego stosuje si¢ przepisy dotyczace o0sob
zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe. Wynagrodzenie Szefa Krajowego
Biura Wyborczego odpowiada wysokosci wynagrodzenia sekretarza stanu.

Art. 191.

§ 1. Szef Krajowego Biura Wyborczego dysponuje wyodrgbnionymi w budzecie panstwa
w czesci dotyczacej Krajowego Biura Wyborczego srodkami finansowymi.

§ 2. Ze srodkow finansowych, o ktorych mowa w § 1, sa pokrywane wydatki zwigzane z
biezacg dzialalno$cig Panstwowej Komisji Wyborczej 1 innych statych organdéw
wyborczych oraz Krajowego Biura Wyborczego, a takze dotacje na stale zadania
zwigzane z organizacja 1 przeprowadzaniem wyboroOw oraz referendow, zlecone
jednostkom samorzadu terytorialnego.

§ 3. Szef Krajowego Biura Wyborczego dysponuje, w zakresie okreslonym ustawami,
srodkami finansowymi rezerwy celowej budzetu panstwa przeznaczonej na wydatki
zwigzane z organizacjg i przeprowadzaniem wyborow oraz referendow.

8 4. Dotacje dla jednostek samorzadu terytorialnego na wykonywanie zadan zwigzanych z
organizacja 1 przeprowadzaniem wyboréw oraz referendow przekazywane s3 tym
jednostkom przez Szefa Krajowego Biura Wyborczego lub dzialajacych z jego
upowaznienia dyrektorow jednostek organizacyjnych Biura.
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DZIAL 111
Wybory do Sejmu
Rozdzial 1
Zasady ogo6lne
Art. 192,

Wybory do Sejmu sg powszechne, rowne, bezposrednie i proporcjonalne oraz odbywaja si¢
w glosowaniu tajnym.

(..

Art. 193.

§ 1. Do Sejmu wybiera si¢ 460 postow z list kandydatéw na postoéw w wielomandatowych
okregach wyborczych.

§ 2. Nie mozna kandydowa¢ réwnoczesnie do Sejmu i do Senatu.
Art. 194,

§ 1. Wybory do Sejmu zarzadza Prezydent Rzeczypospolitej, w drodze postanowienia, nie
pézniej niz na 90 dni przed uptywem 4 lat od rozpoczgcia kadencji Sejmu,
wyznaczajgc wybory na dzien wolny od pracy, przypadajacy w ciggu 30 dni przed
uptywem 4 lat od rozpoczgcia kadencji Sejmu. Postanowienie Prezydenta
Rzeczypospolitej podaje si¢ do publicznej wiadomosci w Biuletynie Informacji
Publicznej i oglasza w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej najpdzniej w 5 dniu
od dnia zarzadzenia wyborow.

§ 2. W postanowieniu, o ktorym mowa w § 1, Prezydent Rzeczypospolitej, po zasi¢gnieciu
opinii Panstwowej Komisji Wyborczej, okresla dni, w ktorych uptywajg terminy
wykonania czynnos$ci wyborczych przewidzianych w kodeksie (kalendarz wyborczy).

(...)
Art. 196.

§ 1. W podziale mandatow w okregach wyborczych uwzglednia si¢ wyltacznie listy
kandydatow na postow tych komitetow wyborczych, ktorych listy otrzymaty co
najmniej 5 % waznie oddanych gloséw w skali kraju.

§ 2. Listy kandydatow na postow koalicyjnych komitetow wyborczych uwzglednia si¢ w
podziale mandatéw w okregach wyborczych, jezeli ich listy otrzymaty co najmniej 8
% waznie oddanych gloséw w skali kraju.

Art. 197.

8 1. Komitety wyborcze utworzone przez wyborcow zrzeszonych w zarejestrowanych
organizacjach mniejszo§ci narodowych moga korzysta¢ ze zwolnienia list tych
komitetdw z warunku, o ktorym mowa w art. 196 § 1, jezeli ztozg Panstwowej Komisji
Wyborczej o$§wiadczenie w tej sprawie najpdzniej w 5 dniu przed dniem wyborow.
Wraz z o§wiadczeniem, o ktérym mowa w zdaniu pierwszym, Komitet jest obowigzany
przedtozy¢ dokument wlasciwego organu statutowego organizacji mniejszosci
narodowej potwierdzajacy utworzenie komitetu przez wyborcoOw bedacych cztonkami
tej organizacji.

§ 2. Panstwowa Komisja Wyborcza potwierdza niezwtocznie otrzymanie o$§wiadczenia, o
ktorym mowa w § 1. Potwierdzenie o§wiadczenia jest wigzace.

)
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Art. 199.

8 1. W wyborach do Sejmu komitety wyborcze moga wydatkowaé na agitacje wyborcza
wylacznie kwoty ograniczone limitami, ustalonymi w nastepujacy sposob:

1) wysoko$¢ limitu wyznaczona jest kwotg 82 groszy przypadajaca na kazdego
wyborce w kraju ujetego w rejestrze wyborcoOw;

2) limit wydatkow dla danego komitetu oblicza si¢ wedtug wzoru:
L = (w x k x m)/460,
gdzie poszczegolne symbole oznaczaja:
L — limit wydatkow,
W — liczbe wyborcow w kraju ujetych w rejestrach wyborcow,
k — kwote przypadajaca na kazdego wyborce w kraju ujetego w rejestrze wyborcow,
0 ktérej mowa w pkt 1,
m — laczng liczbg postéw wybieranych we wszystkich okregach wyborczych, w
ktorych komitet zarejestrowat listy kandydatow.

§ 2. Panstwowa Komisja Wyborcza, w terminie 14 dni od dnia zarzagdzenia wyborow do
Sejmu, oglasza w formie komunikatu w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej
Polskiej ,,Monitor Polski” i zamieszcza w Biuletynie Informacji Publicznej liczbg
wyborcéw ujetych w rejestrach wyborcéw na terenie catego kraju wedlug stanu na
koniec kwartatu poprzedzajacego dzien ogloszenia postanowienia o zarzadzeniu
wyborow do Sejmu.

(...)
Rozdzial 2
Okregi wyborcze
Art. 201.
§ 1. W celu przeprowadzenia wyborow do Sejmu tworzy si¢ wielomandatowe okregi
wyborcze, zwane dalej ,,okregami wyborczymi”.
§ 2. W okrggu wyborczym wybiera si¢ co najmniej 7 postow.
§ 3. Okreg wyborczy obejmuje obszar wojewddztwa lub jego cze$¢. Granice okregu

wyborczego nie mogg narusza¢ granic wchodzacych w jego sktad powiatow i miast na
prawach powiatu.

Art. 202.
(...)

§ 2. Podzial na okregi wyborcze, ich numery i granice oraz liczbg postow wybieranych w
kazdym okregu, a takze siedziby okrggowych komisji wyborczych okresla zatacznik nr
1 do kodeksu.

§ 3. Informacje o okregu wyborczym podaje si¢ do wiadomos$ci wyborcom danego okregu
wyborczego w formie obwieszczenia Panstwowej Komisji Wyborczej najpdzniej w 52
dniu przed dniem wyboréw. Druk i rozplakatowanie obwieszczen zapewnia Krajowe
Biuro Wyborcze.

(...)
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Rozdzial 3
Zgtaszanie kandydatow na postow
Art. 204.
§ 1. Prawo zglaszania kandydatow na postow przystuguje:
1) komitetowi wyborczemu partii politycznej;
2) koalicyjnemu komitetowi wyborczemu;
3) komitetowi wyborczemu wyborcow.

§ 2. Komitet wyborczy partii politycznej obowigzany jest zawiadomi¢ Panstwowa
Komisje Wyborcza o utworzeniu komitetu w okresie od dnia ogtoszenia postanowienia
o zarzadzeniu wyboréw do 50 dnia przed dniem wyborow.

§ 3. Do zawiadomienia, o ktorym mowa w § 2, zatacza sig:

1) o$wiadczenia petnomocnika wyborczego 1 pelnomocnika finansowego o przyjeciu
petnomocnictwa, a w przypadku pelnomocnika finansowego — réwniez o spetnieniu
przez niego wymogow, o ktorych mowa w art. 127 8 21i 3;

2) uwierzytelniony odpis z ewidencji partii politycznych;
3) wyciag ze statutu partii politycznej wskazujacy, ktory organ jest upowazniony do
Jej reprezentowania na zewnatrz.
§ 4. Koalicyjny komitet wyborczy moze by¢ utworzony w okresie od dnia ogloszenia
postanowienia o zarzadzeniu wyboréw do 50 dnia przed dniem wyboréw.

Pelnomocnik wyborczy zawiadamia Panstwowa Komisje Wyborcza do 50 dnia przed

dniem wyboroéw o utworzeniu komitetu wyborczego.

§ 5. Do zawiadomienia, o ktorym mowa w § 4, zatacza sig:

1) umowe o zawigzaniu koalicji wyborczej, wraz z nastepujagcymi danymi: imionami,
nazwiskami, adresami zamieszkania i numerami ewidencyjnymi PESEL oséb
wchodzacych w sktad komitetu wyborczego;

2) oswiadczenia petnomocnika wyborczego 1 pelnomocnika finansowego o przyjeciu
petnomocnictwa, a w przypadku pelnomocnika finansowego — réwniez o spetnieniu
przez niego wymogow, o ktorych mowa w art. 127 8 21i 3;

3) uwierzytelniony odpis z ewidencji partii politycznych, partii politycznych
tworzacych koalicje wyborcza;

4) wyciagi ze statutoOw partii politycznych tworzacych koalicje wyborcza wskazujace,
ktory organ partii jest upowazniony do jej reprezentowania na Zewnatrz.

8 6. Po zebraniu co najmniej 1000 podpisow obywateli majacych prawo wybierania do
Sejmu, popierajacych utworzenie komitetu wyborczego wyborcéw, petnomocnik
wyborczy zawiadamia Panstwowg Komisje Wyborcza o utworzeniu komitetu.
Zawiadomienie moze by¢ dokonane do 50 dnia przed dniem wyborow.

§ 7. Do zawiadomienia, o ktorym mowa w § 6, zatacza sig:

1) o$wiadczenie o utworzeniu komitetu wyborczego;

2) oswiadczenia pelnomocnika wyborczego i pelnomocnika finansowego o przyjeciu

petnomocnictwa, a w przypadku pelnomocnika finansowego — réwniez o spetnieniu
przez niego wymogow, o ktorych mowa w art. 127 8 2i 3;
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3) wykaz co najmniej 1000 obywateli, o ktorych mowa w § 6, zawierajgcy ich imiona,
nazwiska, adresy zamieszkania oraz numery ewidencyjne PESEL, a takze
wlasnorecznie ztozone podpisy obywateli.

Art. 205.

§ 1. Pelnomocnikowi wyborczemu stuzy prawo wniesienia skargi do Sagdu Najwyzszego
na postanowienie Panstwowej Komisji Wyborczej o odmowie przyjecia
zawiadomienia o utworzeniu komitetu wyborczego. Skarge wnosi si¢ w terminie 2 dni
od daty dorgczenia pelnomocnikowi wyborczemu postanowienia o odmowie przyjecia
zawiadomienia o utworzeniu komitetu wyborczego.

§ 2. Sad Najwyzszy rozpatruje skarge w skladzie 3 sedziow, w postgpowaniu
nieprocesowym, i wydaje orzeczenie w sprawie skargi w terminie 3 dni. Od orzeczenia
Sadu Najwyzszego nie przystuguje $rodek prawny. Orzeczenie dorecza si¢
petnomocnikowi wyborczemu 1 Panstwowej Komisji Wyborczej. Jezeli Sad
Najwyzszy uzna skarge pelnomocnika wyborczego za zasadng, Panstwowa Komisja
Wyborcza niezwlocznie przyjmuje zawiadomienie o utworzeniu komitetu wyborczego.

(...)

Art. 207.
Panstwowa Komisja Wyborcza informacje o utworzonych komitetach wyborczych oglasza
w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski” oraz w Biuletynie
Informacji Publicznej.

Art. 208.
§ 1. Komitet wyborczy moze zglosi¢ w kazdym okregu wyborczym jedng liste
kandydatow na postow.
8 2. Kandydowa¢ mozna tylko w jednym okrggu wyborczym i tylko z jednej listy
kandydatow.

§ 3. Partie polityczne, ktore wchodza w skiad koalicji wyborczej, nie moga zgtaszac list
kandydatow samodzielnie.

Art. 200.
§ 1. Wyborca moze udzieli¢ pisemnego poparcia wiecej niz jednej liScie kandydatow.
Wycofanie udzielonego poparcia nie rodzi skutkéw prawnych.

8 2. Wyborca udzielajagcy poparcia lisScie kandydatow sktada podpis obok czytelnie
wpisanego swojego nazwiska i imienia, adresu zamieszkania i numeru ewidencyjnego
PESEL.

8 3. Wykaz podpisOw musi zawiera¢ na kazdej stronie nazwe¢ komitetu wyborczego
zglaszajacego listg, numer okregu wyborczego, w ktorym lista jest zglaszana, oraz

adnotacje:

,Udzielam poparcia liScie kandydatéw na postow zglaszanej przez ................ (nazwa
komitetu wyborczego) w okrggu wyborczym ............ (numer okrggu) w wyborach do
Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej zarzadzonych na ............... (dzien, miesiac, rok).”.

Art. 210.
§ 1. Lista kandydatéw powinna by¢ poparta, w sposob, o ktorym mowa w art. 209 § 21 3,
podpisami co najmniej 5000 wyborcow stale zamieszkalych w danym okrggu
wyborczym.
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§ 2. Komitet wyborczy, ktoéry z zachowaniem wymogoéw okre§lonych w § 1 zarejestrowat
listy kandydatow co najmniej w potowie okregéw wyborczych, uprawniony jest do
zgloszenia dalszych list bez poparcia zgtoszenia podpisami wyborcow.

§ 3. Zgloszenie list kandydatow przez komitety wyborcze speiniajace warunek, o ktérym
mowa w § 2, nastepuje na podstawie zaswiadczenia Panstwowej Komisji Wyborczej
wydanego na wniosek zainteresowanego komitetu wyborczego, ztozony do 40 dnia
przed dniem wyborow.

Art. 211.
§ 1. Liste kandydatow zglasza si¢ do okrggowej komisji wyborczej najpdzniej do godziny
24.00 w 40 dniu przed dniem wyborow.
§ 2. Liczba kandydatéw na liscie nie moze by¢ mniejsza niz liczba postéw wybieranych w

danym okregu wyborczym 1 wigksza niz dwukrotnos¢ liczby postow wybieranych w
danym okrggu wyborczym.

§ 3. Na liscie kandydatow:

1) liczba kandydatow — kobiet nie moze by¢ mniejsza niz 35 % liczby wszystkich
kandydatow na liscie;

2) liczba kandydatow — me¢zczyzn nie moze by¢ mniejsza niz 35 % liczby wszystkich
kandydatow na liscie.

§ 4. Zgloszenia listy kandydatéw dokonuje osobiscie, na pismie, pelnomocnik wyborczy
lub upowazniona przez niego osoba, zwani dalej ,,0sobg zglaszajaca liste”. W razie
zgloszenia listy przez upowazniong przez petnomocnika osobe do zgloszenia dotacza
si¢ dokument stwierdzajacy udzielenie upowaznienia, ze wskazaniem zakresu
udzielonego upowaznienia, oraz dane upowaznionej przez petnomocnika osoby: imi¢
(imiona), nazwisko, adres zamieszkania i numer ewidencyjny PESEL.

Art. 212.

§ 1. Zgloszenie listy kandydatow powinno zawiera¢ nazwisko, imi¢ (imiona), zawod 1
miejsce zamieszkania kazdego z kandydatow. Nazwiska kandydatow umieszcza si¢ na
liscie w kolejnosci ustalonej przez komitet wyborczy.

§ 2. Kandydata oznacza si¢ nazwa lub skrotem nazwy tej partii politycznej, ktorej jest
cztonkiem (nie wigcej niz 45 znakow drukarskich, wliczajac spacje).

§ 3. Osoba zglaszajaca liste moze wnosi¢ o oznaczenie kandydata, ktory nie nalezy do
zadnej partii politycznej, tylko jedng nazwa lub skrotem nazwy partii popierajacej
danego kandydata; przepis § 2 stosuje si¢ odpowiednio. Fakt poparcia kandydata
powinien by¢ potwierdzony pisemnie przez wlasciwy statutowy organ partii. WWniosek
wraz z potwierdzeniem sklada si¢ ze zgloszeniem listy.

§ 4. W zgloszeniu osoba zglaszajaca liste wskazuje sposdéb oznaczenia listy na
urzedowych obwieszczeniach oraz na karcie do glosowania. Oznaczeniem moze by¢
nazwa lub skrét nazwy komitetu wyborczego, o ktorym mowa w art. 86 § 3 pkt 1, art.
87 8 6 pkt 1 i art. 89 § 5 pkt 1. Oznaczenie moze sktada¢ si¢ z nie wigcej niz 45
znakow drukarskich, wliczajac spacje.

§ 5. Do zgtoszenia kazdej listy nalezy dotaczy¢:
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1) o$wiadczenie o liczbie podpisdéw wyborcow popierajacych liste wraz z wykazem
podpiséw wyborcow popierajacych liste badz zaswiadczenie Panstwowej Komisji
Wyborczej, o ktdrym mowa w art. 210 8 3;

2) pisemng zgode¢ kandydata na kandydowanie z danej listy kandydatow. Zgoda
kandydata na kandydowanie w wyborach powinna zawiera¢ dane: imi¢ (imiona),
nazwisko, nazwisko rodowe, imiona rodzicéw, date¢ i miejsce urodzenia, adres
zamieszkania, obywatelstwo oraz numer ewidencyjny PESEL kandydata, a takze
wskazanie jego przynaleznosci do partii politycznej; zgode na kandydowanie
kandydat opatruje datg 1 wlasnorgcznym podpisem,;

3) w stosunku do kazdego kandydata urodzonego przed dniem 1 sierpnia 1972 r.
oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r.
o ujawnianiu informacji o dokumentach organow bezpieczenstwa panstwa z lat
1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw albo informacje, o ktérej mowa w art. 7
ust. 3a tej ustawy;

4) pisemne o$wiadczenie kandydata o posiadaniu prawa wybieralnosci.

8 6. Po dokonaniu zgloszenia uzupeinianie listy o nazwiska kandydatéw lub zmiany
kandydatow albo ich kolejnos$ci na liscie badz tez zmiana oznaczenia, o ktorym mowa
w § 3, sg niedopuszczalne.

Art. 213.

§ 1. Okregowa komisja wyborcza, przyjmujgc zgloszenie listy kandydatow, bada, w
obecnos$ci osoby zglaszajacej liste, czy spelnia ono wymogi, o ktérych mowa w art.
211 8 21 3 oraz art. 212, i wydaje osobie zglaszajacej liste pisemne potwierdzenie
przyjecia zgloszenia. Wzor potwierdzenia okresli Panstwowa Komisja Wyborcza.

§ 2. Arkusze wykazu podpiséw komisja numeruje i opatruje kazdy arkusz swojg pieczecia.
§ 3. Po sprawdzeniu prawdziwo$ci danych zawartych w wykazie podpiséw przyjete
arkusze wykazu podpisow komisja przechowuje w zapiecz¢towanych pakietach.
Udostepnienie 1 rozpiecze¢towanie pakietow moze nastagpi¢ wylgcznie na potrzeby
postepowania przed sadami 1 organami prokuratury, w obecno$ci cztonka okrggowe;
komisji wyborczej; o terminie czynnosci zawiadamia si¢ niezwlocznie osobe
zglaszajacy liste.
Art. 214.

Okregowa komisja wyborcza niezwlocznie po przyjeciu zgloszenia listy kandydatow
wystepuje do Ministra Sprawiedliwosci z zapytaniem o udzielenie informacji z Krajowego
Rejestru Karnego o kandydatach z tej listy.

Art. 215.

§ 1. Okregowa komisja wyborcza rejestruje liste kandydatow zgloszong zgodnie z
przepisami kodeksu, sporzadzajac protokot rejestracji. Po jednym egzemplarzu
protokotu dorecza si¢ osobie zglaszajacej liste oraz przesyla Panstwowej Komisji
Wyborczej wraz z o$wiadczeniami kandydatow na postow lub informacjami, o ktorych
mowa w art. 212 § 5 pkt 3.

§ 2. Panstwowa Komisja Wyborcza przekazuje niezwlocznie o§wiadczenia lub informacje,
0 ktorych mowa w art. 212 § 5 pkt 3, do Biura Lustracyjnego Instytutu Pamieci
Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu.
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§ 3. Jezeli zgloszenie ma wady inne niz brak wymaganej liczby prawidlowo ztozonych
podpiséw wyborcow, komisja wzywa osobe zglaszajaca liste do ich usunigcia w
terminie 3 dni. W przypadku nieusunigcia wady w terminie komisja postanawia 0
odmowie rejestracji listy w catosci lub co do poszczegdlnych kandydatow. W razie
odmowy rejestracji w odniesieniu do niektéorych kandydatow liste, z zastrzezeniem
przepisu art. 211 § 2, rejestruje si¢ w zakresie nicobjetym odmowa.

§ 4. Okregowa komisja wyborcza postanawia o odmowie rejestracji kandydata, jezeli
kandydat nie posiada prawa wybieralnosci; przepis § 3 zdanie trzecie stosuje si¢.

§ 5. Jezeli wada zgloszenia polega na niespelnieniu wymogu, o ktorym mowa w art. 211 §
3, komisja wzywa osobe¢ zglaszajacg liste do jej usunigcia w terminie 3 dni; przepisu
art. 212 § 6 nie stosuje sie. W przypadku nieusunigcia wady w terminie komisja
postanawia o odmowie rejestracji listy w catosci.

Art. 216.

§ 1. Jezeli liczba prawidtowo zlozonych podpiséw wyborcéw popierajacych zgloszenie
listy kandydatow jest mniejsza niz wymagana w kodeksie, okrggowa komisja
wyborcza wzywa osobe¢ zglaszajaca liste do uzupetnienia wykazu podpisow, o ile nie
uplynatl termin, o ktérym mowa w art. 211 § 1. Uzupetnienie jest mozliwe do uptywu
terminu, o ktérym mowa w art. 211 § 1.

§ 2. Jezeli uzupehienia nie dokonano w terminie, o ktorym mowa w art. 211 § 1, lub
termin ten uptynat, okregowa komisja wyborcza postanawia o odmowie rejestracji listy
kandydatow.

Art. 217.

8 1. W razie uzasadnionych watpliwosci co do prawdziwosci danych zawartych w
wykazie podpisow badz wiarygodnosci podpisow okregowa komisja wyborcza
dokonuje w terminie 3 dni sprawdzenia danych badz wiarygodnosci podpisow w
oparciu o dostepne urzegdowo dokumenty, w tym rejestry wyborcow i urzgdowe
rejestry mieszkancow, a w miar¢ potrzeby rowniez o wyjasnienia wyborcow. O
wszczeclu  postgpowania  wyjasniajagcego zawiadamia si¢  niezwlocznie osobe
zglaszajacy liste.

§ 2. Jezeli w wyniku przeprowadzonego postgpowania ustalone zostanie, 1z zgloszona lista
nie uzyskata poparcia wymaganej w kodeksie liczby podpisow wyborcow, okregowa
komisja wyborcza postanawia o odmowie rejestracji listy kandydatow.

Art. 218.

§ 1. Postanowienie okregowej komisji wyborczej, o ktorym mowa w art. 215 8 3-5, art.
216 § 2 i art. 217 § 2, wraz z uzasadnieniem dorecza si¢ niezwlocznie osobie
zglaszajacej listg.

§ 2. Od postanowien, o ktorych mowa w § 1, osobie zglaszajacej liste przystuguje prawo
odwotania do Panstwowej Komisji Wyborcze; w terminie 3 dni od dnia dorgczenia
postanowienia. Od postanowienia Panstwowej Komisji Wyborczej nie przystuguje
srodek prawny. Jezeli Panstwowa Komisja Wyborcza uzna odwotlanie za zasadne,
okregowa komisja wyborcza niezwlocznie rejestruje liste kandydatow w zakresie
wskazanym w postanowieniu Panstwowej Komisji Wyborcze;j.

(...)
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Art. 221.

§ 1. Okregowa komisja wyborcza sporzadza obwieszczenia o zarejestrowanych listach
kandydatow, zawierajace informacje o ich numerach, nazwach 1 skrotach nazw
komitetow wyborczych oraz dane o kandydatach zawarte w zgtoszeniach list, w tym
tre$¢ o§wiadczenia, 0 Ktdrym mowa w art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006
r. o yjawnianiu informacji o dokumentach organdow bezpieczenstwa panstwa z lat
1944-1990 oraz treéci tych dokumentow, w zakresie okreslonym w art. 13 tej ustawy.

8 2. Obwieszczenie, 0 ktérym mowa w § 1, przesyla si¢ dyrektorowi wlasciwej miejscowo
delegatury Krajowego Biura Wyborczego, ktory zapewnia jego druk i rozplakatowanie
na obszarze okregu wyborczego najpozniej w 10 dniu przed dniem wyborow. Jeden
egzemplarz obwieszczenia przesyla si¢ niezwlocznie Panstwowej Komisji Wyborcze;.

Art. 222.

§ 1. Okregowa komisja wyborcza skresla z zarejestrowanej listy kandydatow nazwisko
kandydata na posta, ktoéry zmarl, utracil prawo wybieralnosci lub zlozyl komisji
o$wiadczenie na piSmie o wycofaniu zgody na kandydowanie.

§ 2. Jezeli skreSlenie nazwiska kandydata z zarejestrowanej listy kandydatéw nastgpito
wskutek $mierci kandydata i powoduje, ze na liscie tej pozostaje mniej kandydatow niz
liczba postow wybieranych w okregu wyborczym, komisja zawiadamia osobe
zglaszajaca liste o mozliwosci zgloszenia nowego kandydata. Uzupetnienia listy
dokonuje si¢ najpdzniej w 15 dniu przed dniem wybordéw; w takim przypadku przepisu
art. 210 § 1 nie stosuje si¢.

§ 3. Jezeli skreslenie nazwiska kandydata z listy nastgpilo z innej przyczyny niz $mier¢
kandydata lub lista nie zostala uzupetniona z uwzglednieniem terminu, o ktérym mowa
w § 2, a na liscie pozostaje mniej kandydatow niz liczba postow wybieranych w
okregu wyborczym, komisja uniewaznia rejestracje tej listy. Od postanowienia
wydanego w tej sprawie nie przystuguje srodek prawny.

§ 4. W razie rozwigzania komitetu wyborczego w trybie, o ktorym mowa w art. 101 8 1 i
3, okrggowa komisja wyborcza uniewaznia rejestracj¢ listy tego komitetu. Przepis § 3
zdanie drugie stosuje si¢ odpowiednio.

§ 5. O skresleniu kandydata i postanowieniach, o ktéorych mowa w § 2-4, okregowa
komisja wyborcza zawiadamia niezwlocznie osobe zglaszajaca liste 1 Panstwowa
Komisj¢ Wyborczg oraz wyborcow, w formie obwieszczenia.

Rozdzial 4
Karty do glosowania
Art. 223.

Okregowa komisja wyborcza po zarejestrowaniu list kandydatow zarzadza wydrukowanie
kart do glosowania i1 zapewnia ich przekazanie obwodowym komisjom wyborczym w trybie
okreslonym przez Panstwowa Komisje Wyborcza.

Art. 224.

Na karcie do glosowania umieszcza si¢ oznaczenia list zarejestrowanych w danym okregu
wyborczym, zawierajgce numer listy oraz nazwe lub skrot nazwy komitetu wyborczego, w
kolejnosci wzrastajacej numerow list. Pod oznaczeniem kazdej listy podaje si¢ nazwiska i
imiona wszystkich kandydatow zarejestrowanych na danej liscie.
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Art. 225.

§ 1. Jezeli po wydrukowaniu kart do glosowania okregowa komisja wyborcza skresli z
listy kandydatow nazwisko kandydata z przyczyn, o ktérych mowa w art. 222 § 1,
nazwisko tego kandydata pozostawia si¢ na wydrukowanych kartach do glosowania.
Informacj¢ o skresleniu oraz o warunkach decydujacych o waznosci gltosu oddanego
na takiej karcie podaje si¢ do publicznej wiadomo$ci w formie obwieszczenia i
zapewnia jego rozplakatowanie w lokalach wyborczych w dniu glosowania.

§ 2. Przepis § 1 stosuje si¢ odpowiednio, jezeli komisja uniewazni rejestracje listy
kandydatow z przyczyn, o ktorych mowa w art. 222 § 3 lub 4.

Rozdzial 5

Sposob glosowania i warunki waznosci glosu
Art. 227.

§ 1. Wyborca glosuje tylko na jedng liste kandydatéw, stawiajac na karcie do gtosowania
znak ,,x”’ (dwie przecinajace si¢ linie w obrgbie kratki) w kratce z lewej strony obok
nazwiska jednego z kandydatoéw z tej listy, przez co wskazuje jego pierwszenstwo do
uzyskania mandatu.

8§ 2. Za niewazny uznaje si¢ glos, jezeli na karcie do glosowania postawiono znak ,,x” w
kratce z lewej strony obok nazwisk dwaoch lub wigkszej liczby kandydatéw z roznych
list kandydatow albo nie postawiono tego znaku w kratce z lewej strony obok
nazwiska zadnego kandydata z ktorejkolwiek z list, z zastrzezeniem § 4.

§ 3. Za niewazny uznaje si¢ glos, jezeli na karcie do glosowania znak ,,x” postawiono w
kratce z lewej strony wylacznie obok nazwiska kandydata umieszczonego na liscie
kandydatow, ktorej rejestracja zostata uniewazniona.

§ 4. Jezeli na karcie do glosowania znak ,x” postawiono w kratce z lewej strony
wylacznie obok nazwiska kandydata z jednej tylko listy kandydatow, a nazwisko tego
kandydata zostato z tej listy skreslone, to glos taki uznaje si¢ za wazny 1 oddany na te
liste.

§ 5. Jezeli na karcie do glosowania znak ,,x” postawiono w kratce z lewej strony obok
nazwisk dwoch lub wigkszej liczby kandydatow z tej samej listy kandydatow, to glos
taki uwaza si¢ za glos waznie oddany na wskazang liste kandydatow z przyznaniem
pierwszenstwa do uzyskania mandatu kandydatowi na posta, ktérego nazwisko na tej
liScie umieszczone jest w pierwszej kolejnosci.

Rozdzial 6
Ustalanie wynikow glosowania i wynikow wyborow w okregu wyborczym
Art. 228.
§ 1. Ustalajac wyniki glosowania w obwodzie, obwodowa komisja wyborcza oblicza
liczbe:
1) wyborcoéw uprawnionych do gtosowania;
2) wyborcow, ktorym wydano karty do gtosowania;
3) wyborcow glosujacych przez pelnomocnika;
4) kart wyjetych z urny, w tym:
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a) kart niewaznych,
b) kart waznych;
5) glosow niewaznych;
6) gltoséw waznych oddanych tgcznie na wszystkie listy kandydatow;
7) gltoséw waznych oddanych na poszczegodlne listy kandydatow;
8) gloséw waznych oddanych na poszczegdlnych kandydatow z tych list.
§ 2. Liczby, o ktorych mowa w § 1, wymienia si¢ w protokole gtosowania w obwodzie.

(...)
Art. 230.

§ 1. Okr¢gowa komisja wyborcza na podstawie protokotow, o ktorych mowa w art. 78 8 1,
ustala wyniki glosowania na poszczegdlne listy kandydatow i1 sporzadza w dwoéch
egzemplarzach protokét wynikow gtosowania w okrggu wyborczym.

§ 2. Jezeli wlasciwa okregowa komisja wyborcza nie uzyska wynikéw glosowania w
obwodach gtosowania za granica albo na polskich statkach morskich w ciaggu 24
godzin od zakonczenia glosowania, o ktorym mowa w art. 39 § 6, gtosowanie w tych
obwodach uwaza si¢ za niebyte. Fakt ten odnotowuje si¢ w protokole wynikow
glosowania w okrggu wyborczym, z wymienieniem obwodow glosowania oraz
ewentualnych przyczyn nieuzyskania z tych obwodow wynikow gltosowania.

8§ 3. W protokole wymienia si¢ sumy liczb, o ktérych mowa w art. 228 § 1.

§ 4. Protokot podpisuja wszystkie osoby wchodzace w sktad komisji obecne przy jego
sporzadzaniu. Protokét opatruje si¢ pieczecig komisji.

§ 5. Przy ustalaniu wynikéw gltosowania i sporzadzaniu protokotu moga by¢ obecne osoby
zglaszajace liste, ktorym przysluguje prawo wniesienia do protokotu uwag z
wymienieniem konkretnych zarzutow.

§ 6. Przewodniczacy okregowej komisji wyborczej przekazuje niezwlocznie dane z
protokotu dotyczace liczby glosow waznych i1 gloséw waznych oddanych na kazda
liste kandydatow oraz liczbe glosow waznych oddanych na poszczegdlnych
kandydatow z kazdej z tych list do Panstwowej Komisji Wyborczej, w sposéb przez
nig ustalony, za posrednictwem sieci elektronicznego przesytania danych.

§ 7. Protokot wynikéw glosowania w okregu wyborczym przewodniczacy okrggowej
komisji wyborczej przesyta niezwlocznie w zapieczgtowanej kopercie do Panstwowej
Komisji Wyborczej w trybie przez nig ustalonym.

§ 8. Wzor protokolu wynikéw glosowania w okregu wyborczym okresli Panstwowa
Komisja Wyborcza.

§ 9. Po otrzymaniu protokotdéw, o ktorych mowa w § 7, Panstwowa Komisja Wyborcza
dokonuje sprawdzenia prawidtowo$ci ustalenia wynikéw wyborow w okregach

wyborczych.

8 10. W razie stwierdzenia nieprawidtowosci w ustaleniu wynikéw wyborow Panstwowa
Komisja Wyborcza zarzadza ponowne ustalenie tych wynikow.

Art. 231.

§ 1. Panstwowa Komisja Wyborcza na podstawie danych z protokoléw wynikow
glosowania w okregu wyborczym, otrzymanych za posrednictwem  Sieci
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elektronicznego przekazywania danych, uwzgledniajac przepis art. 197 § 1, ustala
wstepnie liczbe glosow waznych oraz gtosow waznych oddanych na listy kandydatow
poszczegdlnych komitetow wyborczych w skali kraju i listy, ktore spetniaja warunki
uprawniajace do uczestniczenia w podziale mandatow w okrggach wyborczych.
Informacj¢ o tym podaje si¢ do publicznej wiadomosci w Biuletynie Informacji
Publicznej.

§ 2. Po otrzymaniu protokotow wynikéw gltosowania w okrggach wyborczych Panstwowa
Komisja Wyborcza protokolarnie ustala zbiorcze wyniki glosowania na listy
kandydatow w skali kraju i stwierdza, uwzgledniajac przepis art. 197 § 1, ktore listy
spetniajg warunki uprawniajgce do uczestniczenia w podziale mandatow w okregach
wyborczych, oraz zawiadamia 0 tym pisemnie okregowe komisje wyborcze.
Informacj¢ o tym podaje si¢ do publicznej wiadomosci w Biuletynie Informac;ji
Publicznej.

Art. 232.

8 1. Po otrzymaniu zawiadomienia, o ktérym mowa w art. 231 § 2, okregowa komisja
wyborcza dokonuje podzialu mandatéw pomigdzy uprawnione listy kandydatow w
sposOb nastepujacy:

1) liczbe glosow waznych oddanych na kazda z tych list w okregu wyborczym dzieli
si¢ kolejno przez: 1; 2; 3; 4 1 dalsze kolejne liczby az do chwili, gdy z otrzymanych
w ten sposob ilorazow da si¢ uszeregowac tyle kolejno najwigkszych liczb, ile
wynosi liczba mandatéw do rozdzielenia miedzy te listy w okregu;

2) kazdej liscie przyznaje si¢ tyle mandatow, ile sposrod ustalonego w powyzszy
sposob szeregu ilorazow przypada jej liczb kolejno najwiekszych.

§ 2. Jezeli kilka list uzyskato ilorazy roéwne ostatniej liczbie z liczb uszeregowanych w
podany sposdb, a list tych jest wiecej niz mandatoéw do rozdzielenia, pierwszenstwo
maja listy w kolejnosci ogolnej liczby oddanych na nie gloséw. Gdyby na dwie lub
wigcej list oddano réwng liczbe gltosoéw, o pierwszenstwie rozstrzyga liczba obwodow
glosowania, w ktorych na dang liste oddano wigksza liczbe gtosow.

Art. 233.

§ 1. Mandaty przypadajace danej liscie kandydatéw uzyskuja kandydaci w kolejnosci
otrzymanej liczby gtosow.

§ 2. Jezeli dwoch lub wiecej kandydatow otrzymato rowna liczbe gtosow uprawniajaca do
uzyskania mandatu z danej listy, o pierwszenstwie rozstrzyga wicksza liczba obwodow
glosowania, w ktorych jeden z kandydatow uzyskatl wiecej gltosoéw, a jezeli liczba tych
obwodow bylaby réwna, o pierwszenstwie rozstrzyga losowanie przeprowadzone
przez przewodniczacego okrggowej komisji wyborczej w obecnosci cztonkdéw komisji
oraz petnomocnikdw wyborczych; nieobecno$¢ petnomocnika wyborczego nie
wstrzymuje losowania. Przebieg losowania uwzglednia si¢ w protokole wynikow
wyboréw.

§ 3. Tryb przeprowadzania losowania, o ktorym mowa w § 2, okresli Panstwowa Komisja
Wyborcza.
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Art. 234.

§ 1. Po ustaleniu wynikow wyborow w okregu wyborczym okregowa komisja wyborcza
sporzadza, w dwoch egzemplarzach, protokot wyboréw postéw odrebnie dla kazdego
okregu wyborczego.

§ 2. W protokole wymienia si¢ liczbe postow wybieranych w okregu, wykaz list
kandydatow zarejestrowanych w tym okregu, wykaz list, ktore uczestniczg w podziale
mandatow w okreggu, sumy liczb, o ktorych mowa w art. 228 § 1, liczb¢ mandatow
przypadajacych kazdej liscie kandydatow oraz nazwiska i imiona wybranych postéw z
kazdej listy kandydatow.

§ 3. Protokot podpisuja wszystkie osoby wchodzace w sktad komisji obecne przy jego
sporzadzaniu. Protokot opatruje si¢ pieczecig komisji.

§ 4. Przy ustalaniu wynikow wyboréw i sporzadzaniu protokolu moga by¢ obecne osoby
zglaszajace listg, ktorym przystuguje prawo wniesienia do protokolu uwag z
wymienieniem konkretnych zarzutow. Adnotacje o wniesieniu uwag zamieszcza si¢ W
protokole.

§ 5. Wzor protokotu wyboréw postéw w okregu wyborczym okresli Panstwowa Komisja
Wyborcza.
Art. 235.
Okregowa komisja wyborcza niezwlocznie podaje do publicznej wiadomosci wyniki

glosowania 1 wyniki wyboréw w okrggach wyborczych, z uwzglednieniem danych, o
ktérych mowa w art. 234 § 2.

Art. 236.

§ 1. Przewodniczacy okregowej komisji wyborczej przekazuje dane z protokotu wyborow
w okregu wyborczym do Panstwowej Komisji Wyborczej, w trybie przez nig
ustalonym, za posrednictwem sieci elektronicznego przekazywania danych.

§ 2. Protokot, o ktorym mowa w art. 230 § 1, przewodniczacy komisji przekazuje
niezwlocznie w zapieczgtowanej kopercie do Panstwowej Komisji Wyborczej w trybie
przez nig ustalonym.

8 3. Pozostate dokumenty z wyborow przechowuje dyrektor delegatury Krajowego Biura
Wyborczego wilasciwej dla siedziby komisji.

Art. 237.

§ 1. Po otrzymaniu protokotow, o ktorych mowa w art. 234 § 1, Panstwowa Komisja
Wyborcza dokonuje sprawdzenia prawidlowosci ustalenia wynikdw wyborow postow
w okrggach wyborczych.

§ 2. W razie stwierdzenia nieprawidtlowosci w ustaleniu wynikow wyboréw Panstwowa
Komisja Wyborcza zarzadza ponowne ich ustalenie. Przepisy art. 232-236 stosuje si¢
odpowiednio.

Rozdzial 7
Oglaszanie wynikow wyboréw do Sejmu
Art. 238.

Panstwowa Komisja Wyborcza oglasza w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej w
formie obwieszczenia oraz podaje do publicznej wiadomosci wyniki wyborow do Sejmu. W
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obwieszczeniu zamieszcza si¢ podstawowe informacje zawarte w protokotach wyborow
postow w okregach wyborczych.

Art. 239.
Panstwowa Komisja Wyborcza wrecza postom zaswiadczenia o wyborze.

Art. 240.
Panstwowa Komisja Wyborcza przesyta Prezydentowi Rzeczypospolitej, Marszatkowi
Sejmu oraz Sadowi Najwyzszemu sprawozdanie z wybordw nie pdzniej niz 14 dnia po
ogloszeniu obwieszczenia, o ktérym mowa w art. 238.

Rozdzial 8

Wazno$¢ wyborow
Art. 241.

8 1. Protest przeciwko wazno$ci wyborow do Sejmu wnosi si¢ na pismie do Sadu
Najwyzszego w terminie 7 dni od dnia ogloszenia wynikow wyboréw przez
Panstwowa Komisje Wyborcza w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskie;.
Nadanie w tym terminie protestu w polskiej placowce pocztowej operatora
publicznego jest rownoznaczne z wniesieniem go do Sadu Najwyzszego.

8 2. W odniesieniu do wyborcy przebywajgcego za granicg lub na polskim statku morskim
wymogi wymienione w § 1 uwaza si¢ za spelnione, jezeli protest zostal zlozony
odpowiednio wtasciwemu terytorialnie konsulowi lub kapitanowi statku. Wyborca
obowigzany jest dolaczy¢ do protestu zawiadomienie o ustanowieniu swojego
pelnomocnika zamieszkatego w kraju lub pelnomocnika do dorgczen zamieszkatego w
kraju, pod rygorem pozostawienia protestu bez biegu.

§ 3. Wnoszacy protest powinien sformutowa¢ w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub
wskaza¢ dowody, na ktorych opiera swoje zarzuty.

Art. 242.

81.Sad Najwyzszy rozpatruje protest w sktadzie 3 sedzibw w postgpowaniu
nieprocesowym 1 wydaje, w formie postanowienia, opini¢ w sprawie protestu.

§ 2. Opinia, o ktorej mowa w § 1, powinna zawiera¢ ustalenia co do zasadnosci zarzutow
protestu, a w razie potwierdzenia zasadnosci zarzutow — ocene, czy przestepstwo
przeciwko wyborom lub naruszenie przepisOw kodeksu miato wpltyw na wynik
wyboréw.

§ 3. Uczestnikami postepowania s3: wnoszacy protest, przewodniczacy wiasciwej komisji
wyborczej albo jego zastepca 1 Prokurator Generalny.

Art. 243.

§ 1. Sad Najwyzszy pozostawia bez dalszego biegu protest wniesiony przez osobe¢ do tego
nieuprawniong lub niespelniajacy warunkow okreslonych w art. 241. Niedopuszczalne
jest przywrdcenie terminu do wniesienia protestu.

§ 2. Sad Najwyzszy pozostawia bez dalszego biegu protest dotyczacy sprawy, co do ktorej
w kodeksie przewiduje si¢ mozliwo$¢ wniesienia przed dniem gltosowania skargi lub
odwotania do sgdu lub do Panstwowej Komisji Wyborczej.

§ 3. Jezeli w protescie zarzucono popelnienie przestgpstwa przeciwko wyborom, Sad
Najwyzszy niezwlocznie zawiadamia o tym Prokuratora Generalnego.
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Art. 244,

§ 1. Sad Najwyzszy w skladzie catej Izby Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych, na podstawie sprawozdania z wyboréw przedstawionego przez
Panstwowa Komisje¢ Wyborczg oraz opinii wydanych w wyniku rozpoznania
protestow, rozstrzyga o waznosci wybordw oraz o wazno$ci wyboru posta, przeciwko
ktéremu wniesiono protest. W postepowaniu stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy
z dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz. U. Nr 240, poz. 2052, z p6zn.
zm.).

§ 2. Rozstrzygnigcie, o ktérym mowa w § 1, Sad Najwyzszy podejmuje, w formie
uchwaly, nie p6zniej niz w 90 dniu po dniu wybordéw, na posiedzeniu z udzialem
Prokuratora Generalnego i Przewodniczacego Panstwowej Komisji Wyborcze;.

§ 3. Sad Najwyzszy, podejmujac uchwate o niewaznosci wyboréw lub niewaznosci
wyboru posta, stwierdza wygasnigcic mandatow w zakresie uniewaznienia oraz
postanawia o przeprowadzeniu wyborow ponownych lub o podjeciu niektérych
czynno$ci wyborczych, wskazujac czynnos¢, od ktorej nalezy ponowi¢ postgpowanie
wyborcze.

§ 4. Uchwale Sadu Najwyzszego przedstawia si¢ niezwlocznie Prezydentowi
Rzeczypospolitej oraz Marszatkowi Sejmu, a takze przesyta Panstwowej Komisji
Wyborczej.

§ 5. Uchwale Sadu Najwyzszego oglasza si¢ w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolite;
Polskiej.

§ 6. Wygasnigcie mandatow, o ktorych mowa w § 3, nast¢puje w dniu ogloszenia uchwaty
Sadu Najwyzszego.

(...)
Rozdzial 9
Wygasniecie mandatu posta i uzupelnienie skladu Sejmu
Art. 247.

§ 1. Wygasnigcie mandatu posta nastepuje w przypadku:

1) $mierci posta;

2) utraty prawa wybieralnos$ci lub nieposiadania go w dniu wyborow;

3) pozbawienia mandatu prawomocnym orzeczeniem Trybunatu Stanu;

4) zrzeczenia si¢ mandatu;

5) zajmowania w dniu wyboréw stanowiska lub funkcji, ktorych stosownie do
przepisow Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej albo ustaw nie mozna laczy¢ z
mandatem posta, z zastrzezeniem przepisu § 3;

6) powotania w toku kadencji na stanowisko lub powierzenia funkcji, ktérych
stosownie do przepisow Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej albo ustaw nie
mozna tgczy¢ ze sprawowaniem mandatu posta;

7) wyboru w toku kadencji na posta do Parlamentu Europejskiego.

§ 2. Odmowa ztozenia Slubowania poselskiego oznacza zrzeczenie si¢ mandatu.

§ 3. Wygasnigcie mandatu posta zajmujacego w dniu wyborow stanowisko lub funkcje, o
ktérych mowa w § 1 pkt 5, nastepuje, jezeli nie ztozy on Marszatkowi Sejmu, w
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terminie 14 dni od dnia ogloszenia przez Panstwowg Komisj¢ Wyborczg w Dzienniku
Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej wynikow wyboréw do Sejmu, o$wiadczenia o
ztozeniu rezygnacji z zajmowanego stanowiska lub petnionej funkcji.

§ 4. Przepis § 3 stosuje si¢ odpowiednio w odniesieniu do posta, ktory od dnia wybordéw
do dnia rozpoczecia kadencji Sejmu objat stanowisko lub funkcje, ktoérych stosownie
do przepisow Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej albo ustaw nie mozna taczy¢ z
mandatem posta oraz w odniesieniu do posta, ktory uzyskat mandat w toku kadencji
Sejmu.

§ 5. Wygasniecie mandatu posta powotanego lub wybranego w czasie kadencji na
stanowisko lub funkcje, o ktérych mowa w § 1 pkt 6 i 7, nastepuje z dniem powotania
lub wybrania.

Art. 248.

§ 1. Panstwowa Komisja Wyborcza, po ogloszeniu w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej
Polskiej wynikow wyboréw do Sejmu, przekazuje niezwlocznie Ministrowi
Sprawiedliwosci dane postéw zawierajace imi¢ (imiona), nazwisko, nazwisko rodowe,
imiona rodzicéw, dat¢ i miejsce urodzenia, adres zamieszkania, obywatelstwo oraz
numer ewidencyjny PESEL.

§ 2. Minister Sprawiedliwo$ci na podstawie danych zgromadzonych w Krajowym
Rejestrze Karnym przekazuje Marszatkowi Sejmu w terminie 14 dni od dnia
otrzymania danych, o ktérych mowa w § 1.:

1) informacj¢ o postach skazanych prawomocnym wyrokiem na kar¢ pozbawienia
wolnosci za przestepstwo umyslne $cigane z oskarzenia publicznego lub za umysine
przestepstwo skarbowe oraz o postach pozbawionych praw publicznych
prawomocnym orzeczeniem sadu albo

2) informacje, o tym, ze zaden z postow nie zostat skazany prawomocnym wyrokiem
na kar¢ pozbawienia wolnosci za przestepstwo umyslne $cigane z oskarzenia
publicznego lub za umyslne przestgpstwo skarbowe ani nie zostat pozbawiony praw
publicznych prawomocnym orzeczeniem sadu.

8 3. Jezeli po przekazaniu informacji, o ktorej mowa w § 2, Minister Sprawiedliwosci
uzyska z Krajowego Rejestru Karnego informacj¢ o postach skazanych prawomocnym
wyrokiem na kar¢ pozbawienia wolnosci za przestepstwo umySlne $cigane z
oskarzenia publicznego lub za umyslne przestepstwo skarbowe Iub o postach
pozbawionych praw publicznych prawomocnym orzeczeniem sadu, niezwlocznie
przekazuje ja Marszatkowi Sejmu.

Art. 249,
§ 1. Wygasniecie mandatu posta niezwlocznie stwierdza Marszatek Sejmu w drodze
postanowienia.
§ 2. Postanowienie, o ktorym mowa w § 1, oglasza si¢ w Dzienniku Urzgdowym
Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski”, z zastrzezeniem art. 250.
§ 3. Postanowienie, o ktorym mowa w § 1, dorgcza si¢ niezwlocznie Panstwowej Komisji
Wyborczej, z zastrzezeniem art. 250.
Art. 250.

§ 1. Postanowienie Marszatka Sejmu o wygasnieciu mandatu posta z przyczyn
okreslonych w art. 247 8 1 pkt 2—7 wraz z uzasadnieniem dor¢cza si¢ niezwlocznie
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postowi. Od postanowienia postowi przystuguje prawo odwotania do Sadu
Najwyzszego w terminie 3 dni od dnia dorgczenia postanowienia. Odwotanie wnosi si¢
za posrednictwem Marszatka Sejmu.

§ 2. Sad Najwyzszy — Izba Pracy, Ubezpieczen Spolecznych i Spraw Publicznych
rozpatruje odwotanie, o ktorym mowa w § 1, i orzeka w sprawie w terminie 7 dni w
postepowaniu nieprocesowym. Odpis postanowienia Sadu Najwyzszego dorgcza si¢
postowi, ktory wnidst odwolanie, Marszatkowi Sejmu oraz Panstwowej Komis;ji
Wyborczej. W przypadku nieuwzglednienia odwotania przepisy art. 249 8 2 i 3 stosuje
sig.

Art. 251.

§ 1. Marszatek Sejmu zawiadamia, na podstawie informacji Panstwowej Komisji
Wyborczej, kolejnego kandydata z tej samej listy kandydatoéw, ktoéry w wyborach
otrzymat kolejno najwigkszg liczbg gltosow, o przyshugujacym mu pierwszenstwie do
mandatu, w przypadku:

1) $mierci posta;

2) uplywu terminu do wniesienia odwotania od postanowienia Marszatka Sejmu o
wygasnigciu mandatu;

3) nieuwzglednienia odwotania od postanowienia Marszatka Sejmu o wygasnigciu
mandatu przez Sad Najwyzszy.

8 2. Jezeli pierwszenstwo do mandatu przystuguje wigcej niz jednemu kandydatowi
stosuje si¢ odpowiednio art. 233.

§ 3. Oswiadczenie o przyjeciu mandatu powinno by¢ ztozone w terminie 7 dni od dnia
doreczenia zawiadomienia. Niezlozenie o$§wiadczenia w terminie, 0 Ktorym mowa w
zdaniu poprzednim, oznacza zrzeczenie si¢ pierwszenstwa do obsadzenia mandatu.

§ 4. Kandydat moze zrzec si¢ pierwszenstwa do obsadzenia mandatu na rzecz kandydata z
tej samej listy, ktory uzyskal kolejno najwigksza liczbg glosow. Os$wiadczenie 0
zrzeczeniu si¢ pierwszenstwa do obsadzenia mandatu powinno by¢ zlozone
Marszatkowi Sejmu w terminie 7 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia, o ktorym
mowa w § 1.

§ 5. O obsadzeniu mandatu postanawia Marszatek Sejmu. Przepisy art. 249 § 2 i 3 stosuje
si¢ odpowiednio.

§ 6. Jezeli obsadzenie mandatu posta w trybie okreslonym w § 1-3 byloby niemozliwe z
powodu braku kandydatéw, ktorym mandat mozna przydzieli¢, Marszalek Sejmu, w
drodze postanowienia, stwierdza, iz mandat ten do konca kadencji pozostaje
nieobsadzony.

(...)
DZIAL 1V
Wybory do Senatu
Rozdzial 1
Zasady ogo6lne
Art. 255.
Wybory do Senatu sg powszechne, bezposrednie i odbywaja si¢ w glosowaniu tajnym.
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Art. 256.
Do Senatu wybiera si¢ 100 senatorow wedtug zasady wiekszosci.
Art. 257,

Zarzadzenie przez Prezydenta Rzeczypospolitej wyborow do Sejmu jest rOwnoznaczne z
zarzgdzeniem wyboréw do Senatu.

Art. 258.

W sprawach nieuregulowanych w niniejszym dziale stosuje si¢ odpowiednio przepisy dziatu
I11 kodeksu.

Art. 259.
8 1. W wyborach do Senatu komitety wyborcze moga wydatkowa¢ na agitacje wyborcza
wylacznie kwoty ograniczone limitami, ustalonymi w nastepujacy sposob:
1) wysoko$¢ limitu wyznaczona jest kwotg 18 groszy przypadajacg na kazdego
wyborce w kraju ujetego w rejestrze wyborcoOw;
2) limit wydatkow dla danego komitetu oblicza si¢ wedtug wzoru:
L = (w x k x 5)/100,
gdzie poszczegolne symbole oznaczaja:
L — limit wydatkow,
W — liczbe wyborcow w kraju ujetych w rejestrach wyborcow,
k — kwote przypadajgca na kazdego wyborce w kraju ujetego w rejestrze wyborcow,
0 ktérej mowa w pkt 1,

s — liczbe okregdw wyborczych, w ktorych komitet zarejestrowal kandydatow na
senatorow.

8 2. Przepisy art. 199 § 2 i art. 200 stosuje si¢ odpowiednio.
Rozdzial 2
Okregi wyborcze
Art. 260.

8 1. W celu przeprowadzenia wyborow do Senatu tworzy si¢ jednomandatowe okregi
wyborcze.

§ 2. Okrgg wyborczy obejmuje cze$¢ obszaru wojewddztwa. Granice okregu wyborczego
nie mogg narusza¢ granic okregdw wyborczych utworzonych dla wyborow do Sejmu.

§ 3. Miasto na prawach powiatu liczace ponad 500000 mieszkancow moze by¢ podzielone
na dwa lub wigcej okrggi wyborcze.

Art. 261.
(...)

§ 3. Granice i numery poszczeg6élnych okregow wyborczych a takze siedziby okrggowych
komisji wyborczych okresla zatacznik nr 2 do kodeksu.

§ 4. Informacje o okregu wyborczym podaje si¢ do wiadomosci wyborcom danego okregu
wyborczego w formie obwieszczenia Panstwowej Komisji Wyborczej najpdzniej w 52
dniu przed dniem wybordéw, z zastrzezeniem § 4a. Druk 1 rozplakatowanie
obwieszczen zapewnia Krajowe Biuro Wyborcze.
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8 4a. W przypadku przeprowadzania wybordw, o ktérych mowa w art. 195 § 1, informacje
o okrggu wyborczym podaje si¢ do wiadomosci wyborcom najpézniej w 40 dniu przed
dniem wyborow.

§ 5. Przepis art. 203 stosuje sie.

(...)
Rozdzial 4
Zglaszanie kandydatow na senatorow
Art. 263.

8 1. Partia polityczna, ktoéra wchodzi w sktad koalicji wyborczej utworzonej w celu
wspolnego zgloszenia kandydatow na postow i kandydatow na senatorow albo tylko w
celu wspodlnego zgloszenia kandydatéw na senatorow, nie moze zgtasza¢ kandydatow
na senatorow samodzielnie.

8 2. Nazwa i skrot nazwy komitetu wyborczego wyborcow utworzonego tylko w celu
zgloszenia kandydatow na senatoroOw musza by¢ rézne od nazw i skrotow nazw
komitetéw wyborczych utworzonych w celu zgloszenia kandydatow na postow i
kandydatow na senatoréw albo kandydatéw na postow.

Art. 264,

§ 1. Komitet wyborczy moze zglosi¢ w okregu wyborczym tylko jednego kandydata na
senatora.

§ 2. Kandydowa¢ mozna tylko w jednym okregu wyborczym 1 tylko w ramach zgloszenia
przez jeden komitet wyborczy.

Art. 265.
§ 1. Zgloszenie kandydata na senatora powinno by¢ poparte podpisami co najmniej 2000
wyborcow.
§ 2. Wyborca moze udzieli¢ poparcia wigcej niz jednemu kandydatowi na senatora.
§ 3. Wyborca udzielajacy poparcia zgloszeniu kandydata na senatora sktada podpis obok

czytelnie wpisanego swojego nazwiska i imienia, adresu zamieszkania i numeru
ewidencyjnego PESEL.
§ 4. Wykaz podpisow musi zawiera¢ na kazdej stronie nazwe komitetu wyborczego

zglaszajacego kandydata, numer okregu wyborczego, w ktorym kandydat jest
zglaszany, oraz adnotacje:

,Udzielam poparcia kandydatowi na senatora ................. (nazwisko, imi¢ — imiona)
zglaszanemu pPrzez ..........ccceeeeveeen. (nazwa komitetu wyborczego) w okregu
wyborczym .............. (numer okregu) w wyborach do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
zarzagdzonych na ............... (dzien, miesiac, rok).”.

§ 5. Poparcia dla zgloszenia kandydata na senatora moze udzieli¢ wytacznie wyborca stale
zamieszkaty w danym okregu wyborczym.
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Rozdzial 5
Karty do glosowania
Art. 266.
Okregowa komisja wyborcza po zarejestrowaniu kandydatéw na senatora zarzadza

wydrukowanie kart do glosowania i zapewnia ich przekazanie obwodowym komisjom
wyborczym w trybie okreslonym przez Panstwowa Komisje Wyborcza.

Art. 267.
Na karcie do glosowania umieszcza si¢ w porzadku alfabetycznym nazwiska i imiona
zarejestrowanych kandydatow na senatora, z podaniem nazwy lub skrétu nazwy komitetu
wyborczego.
Rozdzial 6
Sposob glosowania i warunki waznosci glosu
Art. 268.

§ 1. Wyborca glosuje na okreslonego kandydata, stawiajac na karcie do gtosowania znak
,»X (dwie przecinajace si¢ linie w obrebie kratki) z lewej strony obok jego nazwiska.

§ 2. Jezeli zostanie zarejestrowany tylko jeden kandydat, wyborca glosuje na tego
kandydata, stawiajac znak ,,x” w kratce oznaczonej stowem ,,TAK” z lewej strony
obok nazwiska kandydata. Postawienie znaku ,,x” w kratce oznaczonej stowem ,,NIE”
z lewej strony obok nazwiska tego kandydata oznacza, ze jest to glos wazny oddany
przeciwko wyborowi kandydata.

Art. 2609.

§ 1. Jezeli na karcie do gtosowania nie postawiono znaku ,,x” w kratce z lewej strony obok
nazwiska ktoregokolwiek z kandydatow, to taka karte uznaje si¢ za karte wazng z
glosem niewaznym.

§ 2. Jezeli na karcie do glosowania postawiono znak ,.x” w kratce z lewej strony obok
nazwisk dwoch lub wigkszej liczby kandydatow, to taka karte uznaje si¢ za karte
wazng z gtosem niewaznym.

§ 3. Jezeli na karcie do glosowania postawiono znak ,x” w kratce z lewej strony
wylagcznie przy nazwisku kandydata, ktorego nazwisko zostato skreslone, to takg karte
uznaje si¢ za kart¢ wazng z glosem niewaznym.

§ 4. Jezeli w sytuacji, gdy zostanie zarejestrowany tylko jeden kandydat, nie postawiono
znaku ,,x” w zadnej kratce albo postawiono znaki ,,x” w obu kratkach, to taka karte
uznaje si¢ za karte wazng z glosem niewaznym.

Rozdzial 7
Ustalanie wynikow glosowania i wynikow wyborow w okregu wyborczym
Art. 270.
§ 1. Ustalajagc wyniki glosowania w obwodzie, obwodowa komisja wyborcza oblicza
liczbe:
1) wyborcow uprawnionych do gtosowania,
2) wyborcow, ktorym wydano karty do gtosowania;
3) wyborcow glosujacych przez pelnomocnika;
4) kart wyjetych z urny, w tym:
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a) kart niewaznych,
b) kart waznych;
5) glosow niewaznych;
6) gltoséw waznych oddanych gcznie na wszystkich kandydatow;
7) gltoséw waznych oddanych na poszczegodlnych kandydatow na senatora.
§ 2. Liczby, o ktérych mowa w § 1, wymienia si¢ w protokole glosowania w obwodzie.
Art. 271.

Niezwlocznie po otrzymaniu protokotu glosowania w obwodzie okrggowa komisja
wyborcza dokonuje sprawdzenia prawidtowosci ustalenia wynikéw glosowania w
obwodzie. W razie stwierdzenia nieprawidlowosci w ustaleniu wynikow glosowania
komisja zarzadza ponowne ich ustalenie przez obwodowa komisje wyborczg i powiadamia
o tym Panstwowa Komisje Wyborcza.

(...)
Art. 273.

8 1. Za wybranego na senatora w danym okregu wyborczym uwaza si¢ tego kandydata,
ktory otrzymat najwigcej oddanych gltosoéw waznych.

§ 2. Jezeli dwoch lub wigcej kandydatow otrzymato liczbe glosow uprawniajaca do
uzyskania mandatu, o pierwszenstwie rozstrzyga wigksza liczba obwodoéw gtosowania,
w ktorych jeden z kandydatow uzyskal wigcej glosow, a jezeli liczba tych obwodow
bylaby réwna, o pierwszenstwie rozstrzyga losowanie przeprowadzone przez
przewodniczacego okregowej komisji wyborczej w obecnosci cztonkéw komisji oraz
petnomocnikéw wyborczych; nieobecnos¢ pelnomocnika wyborczego nie wstrzymuje
losowania. Przebieg losowania uwzglednia si¢ w protokole, o ktorym mowa w art. 272

§ 1.

§ 3. Tryb przeprowadzania losowania, o ktorym mowa w § 2, okresli Panstwowa Komisja
Wyborcza.

§ 4. Jezeli zostanie zarejestrowany tylko jeden kandydat, uwaza si¢ tego kandydata za
wybranego, jezeli w gtlosowaniu otrzymat wigcej niz potowg waznie oddanych gltosow.

Art. 274.

Okregowa komisja wyborcza niezwlocznie podaje do publicznej wiadomosci wyniki
glosowania 1 wyniki wyboréw w okregu wyborczym, z uwzglednieniem danych, o ktérych
mowa w art. 272 § 3.

Art. 275.

§ 1. Protokdét wynikow glosowania i wynikow wyboréw w okregu wyborczym
przewodniczacy okregowej komisji  wyborcze] przesyta niezwlocznie w
zapieczgtowanej kopercie do Panstwowej Komisji Wyborczej, w trybie przez nig
ustalonym. Pozostate dokumenty z wyboréw przechowuje dyrektor delegatury
Krajowego Biura Wyborczego whasciwej dla siedziby komisji.

§ 2. Po otrzymaniu protokotow, o ktorych mowa w § 1, Panstwowa Komisja Wyborcza
dokonuje sprawdzenia prawidlowosci ustalenia wynikow wyborow w okregach

wyborczych.

§ 3. W razie stwierdzenia nieprawidtowosci w ustaleniu wynikow wyborow Panstwowa
Komisja Wyborcza zarzadza ponowne ustalenie tych wynikow.
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Rozdzial 8
Ogtlaszanie wynikéw wyboréw do Senatu

Art. 276.
Panstwowa Komisja Wyborcza ogtasza w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej, w
formie obwieszczenia, oraz podaje do publicznej wiadomos$ci wyniki wyboréw do Senatu.
W obwieszczeniu zamieszcza si¢, wedlug okregow wyborczych, podstawowe informacje
zawarte w protokotach okregowych komisji wyborczych oraz nazwiska i imiona wybranych
senatorow.

Art. 277.
Panstwowa Komisja Wyborcza wrgcza senatorom zaswiadczenia o wyborze.

Art. 278.
Panstwowa Komisja Wyborcza przesyla Prezydentowi Rzeczypospolitej, Marszatkowi
Senatu oraz Sadowi Najwyzszemu sprawozdanie z wybordw nie pozniej niz 14 dnia po
ogloszeniu obwieszczenia, o ktorym mowa w art. 276.

Rozdzial 9

Wygasniecie mandatu senatora i uzupelnienie skladu Senatu

Art. 279.

8 1. Wygasni¢cie mandatu senatora nastepuje w przypadku:

1) $mierci senatora;

2) utraty prawa wybieralnos$ci lub nieposiadania go w dniu wyborow;

3) pozbawienia mandatu prawomocnym orzeczeniem Trybunatu Stanu;

4) zrzeczenia si¢ mandatu;

5) zajmowania w dniu wyboréw stanowiska lub funkcji, ktorych, stosownie do
przepisow Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej albo ustaw, nie mozna taczy¢ z
mandatem senatora, z zastrzezeniem przepisu 8 3;

6) powotania w toku kadencji na stanowisko lub powierzenia funkcji, ktérych,
stosownie do przepisow Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej albo ustaw, nie
mozna tgczy¢ ze sprawowaniem mandatu senatora;

7) wyboru w toku kadencji na posta do Parlamentu Europejskiego.

§ 2. Odmowa ztozenia §lubowania senatorskiego oznacza zrzeczenie si¢ mandatu.

§ 3. Wygasnigcie mandatu senatora zajmujacego w dniu wyboréw stanowisko lub funkcje,
0 ktorych mowa w § 1 pkt 5, nastepuje, jezeli nie ztozy on Marszatkowi Senatu, w
terminie 14 dni od dnia ogloszenia przez Panstwowa Komisje Wyborcza w Dzienniku
Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej wynikow wyboréw do Senatu, os$wiadczenia o
ztozeniu rezygnacji z zajmowanego stanowiska lub petnionej funkcji.

§ 4. Przepis § 3 stosuje si¢ odpowiednio w odniesieniu do senatora, ktory od dnia
wyboréw do dnia rozpoczecia kadencji Senatu objat stanowisko lub funkcje, ktérych
stosownie do przepiséw Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej albo ustaw nie mozna
faczy¢ z mandatem senatora oraz w odniesieniu do senatora, ktory uzyskat mandat w
toku kadencji Senatu.
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§ 5. Wygasniecie mandatu senatora powotanego lub wybranego w czasie kadencji na
stanowisko lub funkcje, o ktorych mowa w § 1 pkt 6 1 7, nastepuje z dniem powotania
lub wybrania.

Art. 280.

§ 1. Panstwowa Komisja Wyborcza, po ogloszeniu w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej
Polskiej wynikow wyboréw do Senatu, przekazuje niezwtocznie Ministrowi
Sprawiedliwo$ci dane senatorOw zawierajgce imi¢ (imiona), nazwisko, nazwisko
rodowe, imiona rodzicéw, date 1 miejsce urodzenia, adres zamieszkania, obywatelstwo
oraz numer ewidencyjny PESEL.

§ 2. Minister Sprawiedliwosci na podstawie danych zgromadzonych w Krajowym
Rejestrze Karnym przekazuje Marszatkowi Senatu w terminie 14 dni od dnia
otrzymania danych, o ktérych mowa w § 1.:

1) informacj¢ o senatorach skazanych prawomocnym wyrokiem na kar¢ pozbawienia
wolnosci za przestgpstwo umyslne §cigane z oskarzenia publicznego lub za umyslne
przestepstwo skarbowe oraz 0 Senatorach pozbawionych praw publicznych
prawomocnym orzeczeniem sadu albo

2) informacj¢, o tym, ze zaden z senatoroOw nie zostal skazany prawomocnym
wyrokiem na kar¢ pozbawienia wolnosci za przestepstwo umysSlne $cigane z
oskarzenia publicznego lub za umysSlne przestepstwo skarbowe ani nie zostat
pozbawiony praw publicznych prawomocnym orzeczeniem sadu.

§ 3. Jezeli po przekazaniu informacji, o ktorej mowa w § 2, Minister Sprawiedliwosci
uzyska z Krajowego Rejestru Karnego informacj¢ o senatorach skazanych
prawomocnym wyrokiem na kar¢ pozbawienia wolnosci za przestepstwo umysine
Scigane z oskarzenia publicznego lub za umys$lne przestgpstwo skarbowe lub o
senatorach pozbawionych praw publicznych prawomocnym orzeczeniem sadu,
niezwlocznie przekazuje ja Marszatkowi Senatu.

Art. 281.

8 1. Wygasnigcie mandatu senatora niezwlocznie stwierdza Marszatek Senatu, w drodze
postanowienia.

§ 2. Postanowienie, o ktorym mowa w § 1, oglasza si¢ w Dzienniku Urzgdowym
Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski”, z zastrzezeniem art. 282.

§ 3. Postanowienie, o ktorym mowa w § 1, niezwlocznie dorgcza si¢ Prezydentowi
Rzeczypospolitej i Panstwowej Komisji Wyborczej, z zastrzezeniem art. 282.

Art. 282.

§ 1. Postanowienie Marszalka Senatu o wygasni¢gciu mandatu senatora z przyczyn
okreslonych w art. 279 8§ 1 pkt 2-7 wraz z uzasadnieniem dorgcza si¢ niezwlocznie
senatorowi. Od postanowienia senatorowi przystluguje prawo odwotania do Sadu
Najwyzszego w terminie 3 dni od dnia dorgczenia postanowienia. Odwotanie wnosi si¢
za posrednictwem Marszatka Senatu.

§ 2. Sad Najwyzszy — Izba Pracy, Ubezpieczen Spolecznych i Spraw Publicznych
rozpatruje odwotanie, o ktorym mowa w § 1, 1 orzeka w sprawie w terminie 7 dni w
postepowaniu nieprocesowym. Odpis postanowienia Sagdu Najwyzszego dorgcza si¢
senatorowi, ktory wnidst odwotanie, Prezydentowi Rzeczypospolitej, Marszatkowi
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Senatu oraz Panstwowej Komisji Wyborczej. W przypadku nieuwzglednienia
odwotania przepisy art. 281 § 2 1 3 stosuje si¢.

Art. 283.
8 1. Prezydent Rzeczypospolitej zarzadza wybory uzupehniajace do Senatu w przypadku:
1) $mierci senatora;

2) uptywu terminu do wniesienia odwotania od postanowienia Marszatka Senatu o
wygasni¢ciu mandatu;

3) nieuwzglednienia odwotania od postanowienia Marszatka Senatu o wygasnigciu
mandatu przez Sad Najwyzszy.

§ 2. Wybory uzupetniajace zarzadza si¢ i przeprowadza w terminie 3 miesiecy od dnia
stwierdzenia wygasni¢gcia mandatu senatora. Wyboréw uzupehiajacych nie
przeprowadza si¢ w okresie 6 miesigcy przed dniem, w ktérym uptywa termin
zarzadzenia wyboroéw do Sejmu.

§ 3. W sprawach zarzadzenia wyborow, o ktorych mowa w § 1, stosuje si¢ odpowiednio
przepisy art. 194, z tym ze postanowienie Prezydenta Rzeczypospolitej o wyborach
uzupehiajagcych Panstwowa Komisja Wyborcza podaje niezwtocznie do publicznej
wiadomosci, w formie obwieszczenia, na obszarze okr¢gu wyborczego, w ktorym
wybory maja by¢ przeprowadzone. Druk i1 rozplakatowanie obwieszczenia zapewnia
Krajowe Biuro Wyborcze.

§ 4. Glosowanie w wyborach uzupetniajacych przeprowadza si¢ tylko na terytorium kraju,
za§ prawo wybierania przystuguje tylko wyborcom stale zamieszkalym w okregu
wyborczym, w ktoérym zarzadzono wybory uzupetniajace.

§ 5. W wyborach uzupehiajacych w sktad obwodowych komisji powotuje si¢ od 5 do 7
0s0b, za$ uzupehienie sktadu komisji, o ktorym mowa w art. 182 8§ 8, dokonywane jest
w razie zgtoszenia mniej niz 4 kandydatow.

(...)
Rozdzial 11
Szczegoblne zasady finansowania kampanii wyborczej do Senatu
Art. 286.

§ 1. Komitet wyborczy, ktory zarejestrowal kandydata lub kandydatow na senatoréw, ma
prawo do dotacji z budzetu panstwa na zasadach okreslonych w art. 150.

§ 2. W wyborach uzupehliajagcych wysoko$¢ dotacji dla komitetu wyborczego
zglaszajacego kandydata, ktory uzyskal mandat, oblicza si¢ w ten sposob, ze ogdlng
kwote dotacji przypadajaca na wszystkie komitety wyborcze w ostatnio
przeprowadzonych wyborach do Sejmu i do Senatu dzieli si¢ przez 560 1 mnozy przez
wskaznik przecigtnego wzrostu cen towardéw i ustug konsumpceyjnych. Wskaznik ten
oblicza Gtowny Urzad Statystyczny za okres od miesigca, w ktorym przeprowadzono
wybory do Sejmu 1 Senatu, do miesigca, w ktorym odbyty sie¢ wybory uzupeiniajace.

)
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Dzial IX
Przepisy karne
Art. 494,
8 1. Kto, w zwigzku z wyborami, prowadzi agitacje wyborczg:

1) na terenie urzedow administracji rzadowej lub administracji samorzadu
terytorialnego badz sadéw,

2) na terenie zaktadow pracy w sposob i w formach zaktocajgcych ich normalne
funkcjonowanie,

3) na terenie jednostek wojskowych lub innych jednostek organizacyjnych podlegtych
Ministrowi Obrony Narodowej lub oddziatbw obrony cywilnej badz
skoszarowanych jednostek podleglych ministrowi wilasciwemu do spraw
wewnetrznych,

4) w lokalu wyborczym lub na terenie budynku, w ktorym lokal si¢ znajduje

— podlega karze grzywny.

§ 2. Tej samej karze podlega, kto prowadzi agitacj¢ wyborcza na terenie szkot wobec
uczniow.
Art. 495.
8 1. Kto, w zwigzku z wyborami:

1) umieszcza plakaty i hasta wyborcze na $cianach budynkéw, przystankach
komunikacji publicznej, tablicach 1 stupach ogloszeniowych, ogrodzeniach,
latarniach, urzadzeniach energetycznych, telekomunikacyjnych i innych bez zgody
wiasciciela lub zarzadcy nieruchomosci, obiektu albo urzadzenia,

2) przy ustawianiu wlasnych urzadzen ogloszeniowych w celu prowadzenia kampanii
wyborczej narusza obowigzujace przepisy porzadkowe,

3) umieszcza plakaty i hasta wyborcze w taki sposob, ze nie mozna ich usung¢ bez
powodowania szkdd,

4) 1 (utracit moc).

5)'2) (utracit moc).

— podlega karze grzywny.

§ 2. Tej samej karze podlega:

1) pelnomocnik wyborczy, ktory w terminie 30 dni po dniu wyboréw nie usunie
plakatow 1 haset wyborczych oraz urzadzen ogloszeniowych ustawionych w celu
prowadzenia kampanii;

2) osoba bgdaca redaktorem w rozumieniu ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo
prasowe, ktora dopuszcza do niewykonania obowigzku umieszczenia w
informacjach, komunikatach, apelach i hastach wyborczych, ogtaszanych w prasie

drukowanej lub w telewizji badz radiu na koszt komitetow wyborczych wskazania
przez kogo sa oplacane i od kogo pochodza.

" Utracit moc zgodnie z pkt 8 wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, o ktérym mowa w odnosniku 1.
12 Utracit moc zgodnie z pkt 9 wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, o ktérym mowa w odnosniku 1.
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Art. 496.
Kto, w zwigzku z wyborami, nie umieszcza w materialach wyborczych wyraznego
oznaczenia komitetu wyborczego od ktérego pochodza

— podlega karze grzywny.

Art. 497.

8 1. Kto, w zwigzku z wyborami, zbiera podpisy 0sOb popierajacych zgloszenie listy
kandydatow lub kandydata, stosujac jakakolwiek forme naciskow zmierzajacych do
uzyskania podpisoéw
— podlega grzywnie od 1000 do 10000 ztotych.

8 2. Tej samej karze podlega, kto zbiera podpisy 0s6b popierajacych zgloszenie listy
kandydatéw lub kandydata na terenie jednostek wojskowych lub innych jednostek
organizacyjnych podleglych Ministrowi Obrony Narodowej albo oddzialow obrony

cywilnej lub skoszarowanych jednostek podlegtych ministrowi wtasciwemu do spraw
wewngtrznych.

§ 3. Kto udziela lub przyjmuje korzys¢ finansowa lub osobista w zamian za zbieranie lub
ztozenie podpisu pod zgtoszeniem listy kandydatow lub kandydata
— podlega grzywnie od 10000 do 50000 ztotych.
Art. 498.
Kto, w zwigzku z wyborami, w okresie od zakonczenia kampanii wyborczej az do
zakonczenia gtosowania prowadzi agitacje wyborcza
— podlega karze grzywny.
Art. 499.
Kto, w zwigzku z wyborami, bez pisemnej zgody pelnomocnika wyborczego prowadzi
agitacje wyborcza
— podlega karze grzywny albo aresztu.
Art. 500.
Kto, w zwigzku z wyborami w okresie od zakonczenia kampanii wyborczej az do
zakonczenia gtosowania, podaje do publicznej wiadomosci wyniki przedwyborczych badan
(sondazy) opinii publicznej dotyczacych przewidywanych zachowan wyborczych lub

przewidywanych wynikéw wybordw, lub wyniki sondazy wyborczych przeprowadzanych w
dniu gtosowania

— podlega grzywnie od 500000 do 1000000 ztotych.
Art. 501.

Kto, w zwigzku z wyborami, prowadzac agitacj¢ wyborcza na rzecz komitetow wyborczych
lub kandydata albo kandydatéw organizuje loterie fantowe lub innego rodzaju gry losowe
albo konkursy, w ktorych wygranymi sg nagrody pieni¢zne lub przedmioty o wartosci
wyzsze] niz warto$§¢ przedmiotow zwyczajowo uzywanych w celach reklamowych lub
promocyjnych

— podlega grzywnie od 5000 do 50000 ztotych.
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Art. 502.
Kto, w zwigzku z wyborami, podaje lub dostarcza, w ramach prowadzonej agitacji
wyborczej, napoje alkoholowe nieodptatnie lub po cenach sprzedazy netto mozliwych do
uzyskania, nie wyzszych od cen nabycia lub kosztow wytworzenia

— podlega grzywnie od 5000 do 50000 ztotych.
Art. 503.

Kto, w zwigzku z wyborami przekazuje $rodki finansowe lub warto$ci niepieni¢zne jednego
komitetu na rzecz innego komitetu wyborczego

— podlega karze grzywny od 1000 do 10000 ztotych.

Art. 504.
Kto, w zwigzku z wyborami organizuje zbidrki publiczne na cele kampanii wyborczej
— podlega grzywnie od 1000 do 100000 ztotych.

Art. 505.

8 1. Pelnomocnik finansowy komitetu wyborczego, ktory w zwigzku z wyborami nie
dopetnia obowigzku gromadzenia srodkow finansowych na rachunku bankowym
— podlega karze grzywny.

§ 2. Tej samej karze podlega, kto nie wprowadza zastrzezenia do umowy rachunku
bankowego zawartej przez niego w imieniu komitetu wyborczego o wymaganym
ustawg sposobie dokonywania wptat na rzecz komitetu wyborczego oraz
dopuszczalnym zrodle pozyskiwania srodkoéw finansowych przez komitet wyborczy, a
takze o dopuszczalnym terminie dokonywania wptat.

Art. 506.
Kto, w zwigzku z wyborami:
1) pozyskuje $rodki finansowe lub wartoéci niepieni¢zne na rzecz komitetu

wyborczego lub wydatkuje srodki finansowe komitetu wyborczego na cele inne niz
zwigzane z wyborami,

2) pozyskuje S$rodki finansowe Iub wartosci niepieni¢zne na rzecz komitetu
wyborczego lub wydatkuje srodki finansowe komitetu wyborczego przed dniem, od
ktorego zezwala na to ustawa,

3) pozyskuje $rodki finansowe Iub wartosci niepieni¢zne na rzecz komitetu
wyborczego po dniu wybordow,

4) wydatkuje $rodki finansowe komitetu wyborczego po dniu zlozenia sprawozdania
finansowego,

5) wydatkuje $rodki finansowe komitetu wyborczego z naruszeniem limitow
wydatkow okre§lonych dla komitetéw wyborczych,

6) przekazuje komitetowi wyborczemu organizacji albo komitetowi wyborczemu
wyborcow lub przyjmuje w imieniu tych komitetéw $rodki finansowe lub wartosci
niepieni¢zne pochodzace z innych Zrddel niz od obywateli polskich majacych
miejsce statlego zamieszkania na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,

7) przekazuje komitetowi wyborczemu partii  politycznej albo koalicyjnemu
komitetowi wyborczemu lub przyjmuje w imieniu tych komitetow srodki finansowe
lub warto$ci niepieni¢zne z innego zrodta niz z funduszu wyborczego partii
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politycznej tworzacej komitet wyborczy partii politycznej lub z funduszow
wyborczych partii politycznych tworzacych koalicyjny komitet wyborczy,

8) nie bedac obywatelem polskim majagcym miejsce statego zamieszkania na terenie
Rzeczypospolitej Polskiej, dokonuje czynnosci skutkujgcej zmniejszeniem wartosci
zobowigzan komitetu wyborczego

— podlega grzywnie od 1000 do 100000 ztotych.
Art. 507.
Kto, w zwiazku z wyborami, przekazuje komitetowi wyborczemu lub przyjmuje w jego
imieniu warto$ci niepieni¢zne inne niz nieodptatne ustugi polegajace na rozpowszechnianiu
plakatow i ulotek wyborczych przez osoby fizyczne
— podlega grzywnie od 1000 do 100000 ztotych.
Art. 508.

8 1. Pelnomocnik finansowy komitetu wyborczego, ktory w zwigzku z wyborami nie
dopelnia w terminie obowigzku przekazania przez komitet wyborczy na rzecz
organizacji pozytku publicznego osiagnictej przez komitet wyborczy nadwyzki
pozyskanych $srodkow finansowych nad poniesionymi wydatkami
— podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnos$ci albo pozbawienia wolnosci do lat 2.

§ 2. Tej samej karze podlega, kto nie dopuszcza do wykonania lub utrudnia dopelnienie
obowigzku przekazania przez komitet wyborczy na rzecz organizacji pozytku
publicznego nadwyzki pozyskanych $rodkow finansowych nad poniesionymi
wydatkami, o ktorym mowa w § 1.

§ 3. Jezeli osoba, o ktorej mowa w § 2, dziata nieumys$lnie
— podlega grzywnie.

Art. 509.

8 1. Pelnomocnik finansowy komitetu wyborczego, ktory w zwigzku z wyborami nie
dopelnia obowigzku sporzadzenia i przedtozenia w terminie komisarzowi wyborczemu
albo Panstwowej Komisji Wyborczej sprawozdania finansowego o zrodtach
pozyskania funduszy oraz poniesionych wydatkach na cele wyborcze albo podaje w
tym sprawozdaniu nieprawdziwe dane
— podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnos$ci albo pozbawienia wolnos$ci do lat 2.

§ 2. Tej samej karze podlega, kto nie dopuszcza do wykonania lub utrudnia dopelnienie
obowigzku sporzadzenia i przedlozenia komisarzowi wyborczemu albo Panstwowe;j
Komisji Wyborczej sprawozdania finansowego, o ktérym mowa w 8§ 1.

§ 3. Jezeli osoba, o ktérej mowa w § 2, dziata nieumys$lnie
— podlega grzywnie.

Art. 510.

8 1. Kto, w zwiagzku z wyborami, nie dopuszcza do wykonywania lub utrudnia dopetnienie
przez bieglego rewidenta obowigzkéw przy sporzadzaniu opinii lub raportu
dotyczacego sprawozdania finansowego
— podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnos$ci albo pozbawienia wolnos$ci do lat 2.

§ 2. Jezeli osoba, o ktorej mowa w § 1, dziala nieumyslnie

— podlega grzywnie.
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Art. 511.
Kto pobiera od udzielajagcego pelnomocnictwa do glosowania optate za gtosowanie w jego
imieniu
— podlega karze grzywny.
Art. 512.

Kto udziela pelnomocnictwa do glosowania w zamian za jakgkolwiek korzy$¢ majatkowa
lub osobistg

— podlega karze aresztu albo grzywny.
Art. 513.
Wyborca, ktory wigcej niz jeden raz uczestniczyt w gtosowaniu w tych samych wyborach
— podlega karze grzywny.
Art. 513a.
8 1. Kto bez uprawnienia otwiera pakiet wyborczy lub zaklejong kopert¢ zwrotng
podlega karze grzywny.
§ 2. Tej samej karze podlega, kto bez uprawnienia niszczy pakiet wyborczy lub zaklejong
koperte zwrotng.
Art. 514.
Kto dokonuje wydatkéw na kampani¢ wyborcza prowadzong w formach i na zasadach
wlasciwych dla reklamy w wysokos$ci przekraczajacej limit okreslony w art. 136
— podlega grzywnie.
Art. 515.
8 1. W przypadku skazania za wykroczenie okreslone w art. 495 § 1 sad orzeka przepadek

przedmiotoéw, ktore stuzyty Iub byly przeznaczone do popekienia wykroczenia, lub
nawigzke w wysokosci do 1500 ztotych.

§ 2. W przypadku skazania za przestepstwa okreslone w art. 501, art. 504, art. 506 oraz
art. 508 § 1 lub wykroczenia sad orzeka przepadek przedmiotow stanowigcych
przedmiot przestgpstwa lub wykroczenia.

§ 3. Przepadek przedmiotow, o ktérym mowa w § 1 1 2, orzeka sig, chociazby przedmioty
te nie byly wlasnoscig sprawcy.
§ 4. Jezeli orzeczenie przepadku przedmiotéw, o ktérych mowa w § 2, nie jest mozliwe,
sad orzeka obowigzek uiszczenia kwoty pienieznej stanowigcej ich rownowartoscé.
Art. 516.

Do postepowania w sprawach, o ktorych mowa w art. 494-496, art. 498, art. 499, art. 503,
art. 505, art. 511-513a, stosuje si¢ przepisy o postgpowaniu w sprawach o wykroczenia.

Dzial X
Przepis koncowy
Art. 517.

Ustawa wchodzi w zycie w terminie okreSlonym w ustawie — Przepisy wprowadzajace
ustawe — Kodeks wyborczy.
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Zalaczniki do ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r.
Zalacznik nr 1

WYKAZ OKREGOW WYBORCZYCH
DO SEJMU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

OKREG WYBORCZY NR 1 - cze$¢ wojewodztwa dolnoslaskiego obejmujaca obszary
powiatow:

bolestawiecki, glogowski, jaworski, jeleniogdrski, kamiennogoérski, legnicki, lubanski,
lubinski, Iwéwecki, polkowicki, zgorzelecki, ztotoryjski

oraz miast na prawach powiatu:

Jelenia Gora, Legnica.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 12.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: LEGNICA.

OKREG WYBORCZY NR 2 - cze$¢ wojewodztwa dolnoslaskiego obejmujaca obszary
powiatow:
dzierzoniowski, ktodzki, §widnicki, walbrzyski, zgbkowicki.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 8.
Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: WALBRZYCH.

OKREG WYBORCZY NR 3 — czes¢ wojewodztwa dolnoslaskiego obejmujgca obszary
powiatow:

goérowski, milicki, olesnicki, otawski, strzelinski, sredzki, trzebnicki, wotowski, wroctawski
oraz miasta na prawach powiatu:

Wroctaw.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 14.
Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: WROCLAW.

OKREG WYBORCZY NR 4 - cze$¢ wojewodztwa kujawsko-pomorskiego obejmujaca
obszary powiatow:

bydgoski, inowroctawski, mogilenski, nakielski, sepolenski, swiecki, tucholski, zninski
oraz miasta na prawach powiatu:

Bydgoszcz.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 12.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: BYDGOSZCZ.

OKREG WYBORCZY NR 5 - cze$¢ wojewodztwa kujawsko-pomorskiego obejmujaca
obszary powiatow:

aleksandrowski, brodnicki, chetminski, golubsko-dobrzynski, grudzigdzki, lipnowski,
radziejowski, rypinski, torunski, wabrzeski, wtoctawski

oraz miast na prawach powiatu:

Grudziadz, Torun, Wioctawek.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 13.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: TORUN.
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OKREG WYBORCZY NR 6 — czes¢ wojewodztwa lubelskiego obejmujaca obszary
powiatow:

janowski, kragnicki, lubartowski, lubelski, teczynski, tukowski, opolski, putawski, rycki,
swidnicki

oraz miasta na prawach powiatu:

Lublin.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 15.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: LUBLIN.

OKREG WYBORCZY NR 7 — cze$¢ wojewodztwa lubelskiego obejmujgca obszary
powiatow:

bialski, bilgorajski, chetmski, hrubieszowski, krasnostawski, parczewski, radzynski,
tomaszowski, wtodawski, zamojski

oraz miast na prawach powiatu:

Biata Podlaska, Chetm, Zamos¢.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 12.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: CHELM.

OKREG WYBORCZY NR 8 — wojewodztwo lubuskie
Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 12.
Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: ZIELONA GORA.

OKREG WYBORCZY NR 9 — cze$s¢ wojewodztwa lodzkiego obejmujaca obszary
powiatow:

brzezinski, t6dzki wschodni

oraz miasta na prawach powiatu:

L.6dz.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 10.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: LODZ.

OKREG WYBORCZY NR 10 - czesé¢ wojewodztwa todzkiego obejmujaca obszary
powiatow:

betchatowski, opoczynski, piotrkowski, radomszczanski, rawski, skierniewicki,
tomaszowski

oraz miast na prawach powiatu:

Piotrkow Trybunalski, Skierniewice.

Liczba postow wybieranych w okrggu wyborczym wynosi 9.
Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: PIOTRKOW TRYBUNALSKI.

OKREG WYBORCZY NR 11 - czesé¢ wojewodztwa todzkiego obejmujaca obszary
powiatow:

kutnowski, taski, teczycki, fowicki, pabianicki, pajeczanski, poddgbicki, sieradzki,
wielunski, wieruszowski, zdunskowolski, zgierski.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 12.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: SIERADZ.
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OKREG WYBORCZY NR 12 - czesé wojewodztwa malopolskiego obejmujagca obszary
powiatow:

chrzanowski, myslenicki, o§wigcimski, suski, wadowicki.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 8.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: KRAKOW.

OKREG WYBORCZY NR 13 - czesé¢ wojewodztwa malopolskiego obejmujgca obszary
powiatow:

krakowski, miechowski, olkuski

oraz miasta na prawach powiatu:

Krakow.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 14.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: KRAKOW.

OKREG WYBORCZY NR 14 - czes¢ wojewodztwa malopolskiego obejmujgca obszary
powiatow:

gorlicki, limanowski, nowosadecki, nowotarski, tatrzanski

oraz miasta na prawach powiatu:

Nowy Sacz.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 10.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: NOWY SACZ.

OKREG WYBORCZY NR 15 - czes¢ wojewodztwa malopolskiego obejmujaca obszary
powiatow:

bochenski, brzeski, dabrowski, proszowicki, tarnowski, wielicki

oraz miasta na prawach powiatu:

Tarnow.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 9.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: TARNOW.

OKREG WYBORCZY NR 16 - czes¢ wojewodztwa mazowieckiego obejmujaca obszary
powiatow:

ciechanowski, gostyninski, mtawski, ptocki, ptonski, przasnyski, sierpecki, sochaczewski,
zurominski, zyrardowski

oraz miasta na prawach powiatu:

Plock.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 10.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: PLOCK.

OKREG WYBORCZY NR 17 - cze¢$¢ wojewoddztwa mazowieckiego obejmujaca obszary
powiatow:

biatobrzeski, grojecki, kozienicki, lipski, przysuski, radomski, szydtowiecki, zwolenski

oraz miasta na prawach powiatu:

Radom.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 9.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: RADOM.
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OKREG WYBORCZY NR 18 - czesé¢ wojewodztwa mazowieckiego obejmujaca obszary
powiatow:

garwolinski, tosicki, makowski, minski, ostrotecki, ostrowski, puttuski, siedlecki,
sokotowski, wegrowski, wyszkowski

oraz miast na prawach powiatu:

Ostroteka, Siedlce.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 12.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: SIEDLCE.

OKREG WYBORCZY NR 19 - czesé¢ wojewodztwa mazowieckiego obejmujaca obszar
miasta na prawach powiatu:
Warszawa.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 20.
Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: WARSZAWA.

OKREG WYBORCZY NR 20 — czes¢ wojewodztwa mazowieckiego obejmujaca obszary
powiatow:

grodziski, legionowski, nowodworski, otwocki, piaseczynski, pruszkowski, warszawski
zachodni, wotominski.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 12.
Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: WARSZAWA.

OKREG WYBORCZY NR 21 - wojew0dztwo opolskie
Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 12.
Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: OPOLE.

OKREG WYBORCZY NR 22 - czes¢ wojewodztwa podkarpackiego obejmujaca
obszary powiatow:

bieszczadzki, brzozowski, jarostawski, jasielski, kro§nienski, leski, lubaczowski, przemyski,
przeworski, sanocki

oraz miast na prawach powiatu:

Krosno, Przemysl.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 11.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: KROSNO.

OKREG WYBORCZY NR 23 - czesé¢ wojewodztwa podkarpackiego obejmujaca
obszary powiatow:

debicki, kolbuszowski, lezajski, tancucki, mielecki, nizanski, ropczycko-sedziszowski,
rzeszowski, stalowowolski, strzyzowski, tarnobrzeski

oraz miast na prawach powiatu:

Rzeszdw, Tarnobrzeg.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 15.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: RZESZOW.

OKREG WYBORCZY NR 24 — wojewo0dztwo podlaskie
Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 14.
Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: BIALYSTOK.
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OKREG WYBORCZY NR 25 - czes¢ wojewodztwa pomorskiego obejmujaca obszary
powiatow:

gdanski, kwidzynski, malborski, nowodworski, starogardzki, sztumski, tczewski

oraz miast na prawach powiatu:

Gdansk, Sopot.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 12.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: GDANSK.

OKREG WYBORCZY NR 26 — czesé¢ wojewodztwa pomorskiego obejmujaca obszary
powiatow:

bytowski, chojnicki, cztuchowski, kartuski, koscierski, leborski, pucki, stupski, wejherowski
oraz miast na prawach powiatu:

Gdynia, Stupsk.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 14.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: GDYNIA.

OKREG WYBORCZY NR 27 - czesé¢ wojewodztwa Slgskiego obejmujgca obszary
powiatow:

bielski, cieszynski, pszczynski, zywiecki

oraz miasta na prawach powiatu:

Bielsko-Biata.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 9.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: BIELSKO-BIALA.

OKREG WYBORCZY NR 28 - czes¢ wojewodztwa slgskiego obejmujgca obszary
powiatow:

czegstochowski, ktobucki, lubliniecki, myszkowski

oraz miasta na prawach powiatu:

Czestochowa.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 7.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: CZESTOCHOWA.

OKREG WYBORCZY NR 29 - czesé¢ wojewddztwa Slaskiego obejmujaca obszary
powiatow:

gliwicki, tarnogorski

oraz miast na prawach powiatu:

Bytom, Gliwice, Zabrze.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 9.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: GLIWICE.

OKREG WYBORCZY NR 30 - czesé¢ wojewddztwa Slaskiego obejmujaca obszary
powiatow:

mikotowski, raciborski, rybnicki, wodzistawski

oraz miast na prawach powiatu:

Jastrzebie-Zdroj, Rybnik, Zory.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 9.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: RYBNIK.



-101 -

OKREG WYBORCZY NR 31 - czesé¢ wojewodztwa Slaskiego obejmujgca obszar
powiatu:

bierunsko-ledzinski

oraz miast na prawach powiatu:

Chorzéw, Katowice, Mystowice, Piekary Slaskie, Ruda Slaska, Siemianowice Slaskie,
Swietochtowice, Tychy.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 12.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: KATOWICE.

OKREG WYBORCZY NR 32 - czesé¢ wojewodztwa Slgskiego obejmujgca obszary
powiatow:

bedzinski, zawiercianski

oraz miast na prawach powiatu:

Dabrowa Gornicza, Jaworzno, Sosnowiec.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 9.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: SOSNOWIEC.

OKREG WYBORCZY NR 33 — wojewodztwo Swietokrzyskie
Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 16.
Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: KIELCE.

OKREG WYBORCZY NR 34 - cze¢sé¢ wojewodztwa warminsko-mazurskiego
obejmujaca obszary powiatow:

bartoszycki, braniewski, dziatdowski, elblgski, itawski, lidzbarski, nowomiejski, ostrodzki
oraz miasta na prawach powiatu:

Elblag.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 8.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: ELBLAG.

OKREG WYBORCZY NR 35 - cze$¢ wojewodztwa warminsko-mazurskiego
obejmujaca obszary powiatow:

etcki, gizycki, gotdapski, ketrzynski, mragowski, nidzicki, olecki, olsztynski, piski,
szczycienski, wegorzewski

oraz miasta na prawach powiatu:

Olsztyn.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 10.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: OLSZTYN.

OKREG WYBORCZY NR 36 — czes¢ wojewodztwa wielkopolskiego obejmujaca
obszary powiatow:

gostynski, jarocinski, kaliski, kepinski, koscianski, krotoszynski, leszczynski, ostrowski,
ostrzeszowski, pleszewski, rawicki

oraz miast na prawach powiatu:

Kalisz, Leszno.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 12.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: KALISZ.
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OKREG WYBORCZY NR 37 — czes¢ wojewodztwa wielkopolskiego obejmujaca
obszary powiatow:

gnieznienski, kolski, koninski, stupecki, $redzki, sremski, turecki, wrzesinski

oraz miasta na prawach powiatu:

Konin.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 9.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: KONIN.

OKREG WYBORCZY NR 38 — czes¢ wojewodztwa wielkopolskiego obejmujaca
obszary powiatow:

chodzieski, czarnkowsko-trzcianecki, grodziski, migdzychodzki, nowotomyski, obornicki,
pilski, szamotulski, wagrowiecki, wolsztynski, ztotowski.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 9.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: PILA.

OKREG WYBORCZY NR 39 — czesé¢ wojewddztwa wielkopolskiego obejmujaca obszar
powiatu:

poznanski

oraz miasta na prawach powiatu:

Poznan.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 10.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: POZNAN.

OKREG WYBORCZY NR 40 - czes¢ wojewodztwa zachodniopomorskiego obejmujaca
obszary powiatow:

biatogardzki, choszczenski, drawski, kotobrzeski, koszalinski, stawienski, szczecinecki,
swidwinski, watecki

oraz miasta na prawach powiatu:

Koszalin.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 8.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: KOSZALIN.

OKREG WYBORCZY NR 41 - czesé wojewddztwa zachodniopomorskiego obejmujaca
obszary powiatow:

goleniowski, gryficki, gryfinski, kamienski, tobeski, mysliborski, policki, pyrzycki,
stargardzki

oraz miast na prawach powiatu:

Szczecin, Swinoujscie.

Liczba postow wybieranych w okregu wyborczym wynosi 12.

Siedziba Okregowej Komisji Wyborczej: SZCZECIN.
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Zalacznik nr 2
WYKAZ OKREGOW WYBORCZYCH
DO SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Wojewddztwo dolnoslaskie

OKREG WYBORCZY NR 1 - obejmujacy obszary powiatow:
bolestawiecki, lubanski, Iwowecki, zgorzelecki.

OKREG WYBORCZY NR 2 - obejmujacy obszary powiatow:
jaworski, jeleniogorski, kamiennogorski, ztotoryjski

oraz miasta na prawach powiatu:

Jelenia Gora.

OKREG WYBORCZY NR 3 - obejmujacy obszary powiatow:
glogowski, legnicki, lubinski, polkowicki

oraz miasta na prawach powiatu:

Legnica.

OKREG WYBORCZY NR 4 - obejmujacy obszary powiatow:
Swidnicki, watbrzyski.

OKREG WYBORCZY NR 5 - obejmujacy obszary powiatow:
dzierzoniowski, ktodzki, zagbkowicki.

OKREG WYBORCZY NR 6 - obejmujacy obszary powiatow:
gorowski, milicki, ole$nicki, otawski, strzelinski, sredzki, trzebnicki, wotowski, wroctawski.

OKREG WYBORCZY NR 7 - obejmujacy cze$¢ obszaru miasta na prawach powiatu
Wroctaw:

Bienkowice, Biskupin — Se¢polno — Dgbie — Bartoszowice, Borek, Brochow, Gaj, Gajowice,
Grabiszyn — Grabiszynek, Huby, Jagodno, Klecina, Krzyki — Partynice, Ksi¢ze, Oporow,
Plac Grunwaldzki, Powstancow Slqskich, Przedmiescie Olawskie, Przedmiescie
Swidnickie, Stare Miasto, Tarnogaj, Wojszyce — Oltaszyn, Zacisze — Zalesie — Szczytniki.

OKREG WYBORCZY NR 8 - obejmujacy cze$¢ obszaru miasta na prawach powiatu
Wroclaw:

Gadow-Popowice Pd, Jerzmanowo — Jarnottow — Strachowice — Osiniec, Karlowice —
Rézanka, Kleczkéw, Kowale, Kuzniki, Lesnica, Lipa Piotrowska, Maslice, Muchobér Maty,
Muchobor Wielki, Nadodrze, Nowy Dwor, Otbin, Osobowice — Redzin, Pawlowice,
Pilczyce — Kozandéw — Popowice, Polanowice — Poswigtne — Ligota, Pracze Odrzanskie,
Psie Pole — Zawidawie, Soltysowice, Swojczyce — Strachocin — Wojndw, Szczepin,
Swiniary, Widawa, Zerniki.
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Wojewddztwo kujawsko-pomorskie

OKREG WYBORCZY NR 9 - obejmujgcy obszary powiatow:
bydgoski, swiecki, tucholski

oraz miasta na prawach powiatu:

Bydgoszcz.

OKREG WYBORCZY NR 10 - obejmujacy obszary powiatow:
inowroctawski, mogilenski, nakielski, sepolenski, zninski.

OKREG WYBORCZY NR 11 - obejmujacy obszary powiatow:
chetminski, torunski

oraz miasta na prawach powiatu:

Torun.

OKREG WYBORCZY NR 12 - obejmujacy obszary powiatow:
brodnicki, golubsko-dobrzynski, grudziagdzki, rypinski, wabrzeski
oraz miasta na prawach powiatu:

Grudziadz.

OKREG WYBORCZY NR 13 - obejmujacy obszary powiatow:
aleksandrowski, lipnowski, radziejowski, wtoctawski

oraz miasta na prawach powiatu:

Wtoctawek.

Wojewddztwo lubelskie

OKREG WYBORCZY NR 14 - obejmujacy obszary powiatow:
lubartowski, tukowski, opolski, putawski, rycki.

OKREG WYBORCZY NR 15 - obejmujacy obszary powiatow:
janowski, krasnicki, lubelski, teczynski, swidnicki.

OKREG WYBORCZY NR 16 - obejmujacy obszar miasta na prawach powiatu:
Lublin.

OKREG WYBORCZY NR 17 - obejmujacy obszary powiatow:
bialski, parczewski, radzynski

oraz miasta na prawach powiatu:

Biata Podlaska.

OKREG WYBORCZY NR 18 - obejmujacy obszary powiatow:
chelmski, krasnostawski, wlodawski

oraz miasta na prawach powiatu:

Chetm.
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OKREG WYBORCZY NR 19 - obejmujacy obszary powiatow:
bitgorajski, hrubieszowski, tomaszowski, zamojski

oraz miasta na prawach powiatu:

Zamos¢.

Wojewddztwo lubuskie

OKREG WYBORCZY NR 20 - obejmujacy obszary powiatow:
kro$nienski, §wiebodzinski, zielonogorski

oraz miasta na prawach powiatu:

Zielona Gora.

OKREG WYBORCZY NR 21 - obejmujacy obszary powiatow:
gorzowski, miedzyrzecki, strzelecko-drezdenecki, stubicki, sulgcinski
oraz miasta na prawach powiatu:

Gorzow Wielkopolski.

OKREG WYBORCZY NR 22 - obejmujacy obszary powiatow:
nowosolski, wschowski, zaganski, zarski.

Wojewodztwo lodzkie

OKREG WYBORCZY NR 23 - obejmujacy cze$¢ obszaru miasta na prawach powiatu
Lodz:

Osiedle Batluty Zachodnie, Osiedle Batuty — Centrum, Osiedle Batuty — Doty, Osiedle im.
Jozefa Montwitta — Mireckiego, Osiedle Juliandw — Marysin — Rogi, Osiedle Karolew —
Retkinia Wschdéd, Osiedle Katedralna, Osiedle Koziny, Osiedle Lublinek — Pienista, Osiedle
Lagiewniki, Osiedle Nad Nerem, Osiedle Radogoszcz, Osiedle Retkinia Zachod — Smulsko,
Osiedle Stare Polesie, Osiedle Srodmiescie — Wschod, Osiedle Teofilow — Wielkopolska,
Osiedle Zdrowie — Mania, Osiedle Ztotno.

OKREG WYBORCZY NR 24 - obejmujacy obszary powiatow:

brzezinski, t6dzki wschodni

oraz cz¢$¢ obszaru miasta na prawach powiatu

1.6dz:

Osiedle Andrzejow, Osiedle Chojny, Osiedle Chojny — Dabrowa, Osiedle Dolina L6dKki,
Osiedle Gorniak, Osiedle Mileszki, Osiedle Nowosolna, Osiedle Nr 33, Osiedle Olechow —
Jandw, Osiedle Piastow — Kurak, Osiedle Rokicie, Osiedle Ruda, Osiedle Stary Widzew,
Osiedle Stoki, Osiedle Widzew-Wschod, Osiedle Wiskitno, Osiedle Wzniesien Lodzkich,
Osiedle Zarzew.

OKREG WYBORCZY NR 25 - obejmujacy obszary powiatow:
kutnowski, teczycki, towicki, poddebicki.

OKREG WYBORCZY NR 26 - obejmujacy obszary powiatow:
taski, pabianicki, zgierski.
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OKREG WYBORCZY NR 27 - obejmujacy obszary powiatow:
pajeczanski, sieradzki, wielunski, wieruszowski, zdunskowolski.

OKREG WYBORCZY NR 28 — obejmujacy obszary powiatow:
betchatowski, piotrkowski, radomszczanski

oraz miasta na prawach powiatu:

Piotrkow Trybunalski.

OKREG WYBORCZY NR 29 - obejmujacy obszary powiatow:
opoczynski, rawski, skierniewicki, tomaszowski

oraz miasta na prawach powiatu:

Skierniewice.

Wojewodztwo malopolskie

OKREG WYBORCZY NR 30 - obejmujacy obszary powiatow:
chrzanowski, myslenicki, oswigcimski, suski, wadowicki.

OKREG WYBORCZY NR 31 - obejmujacy obszary powiatow:
krakowski, miechowski, olkuski.

OKREG WYBORCZY NR 32 - obejmujacy czes¢ obszaru miasta na prawach powiatu
Krakow:

Dzielnica Il, Dzielnica 111, Dzielnica 1V, Dzielnica X1V, Dzielnica XV, Dzielnica XVI,
Dzielnica XVII, Dzielnica XVIII.

OKREG WYBORCZY NR 33 - obejmujacy czes¢ obszaru miasta na prawach powiatu
Krakow:

Dzielnica 1, Dzielnica V, Dzielnica VI, Dzielnica VII, Dzielnica VIII, Dzielnica IX,
Dzielnica X, Dzielnica XI, Dzielnica XII, Dzielnica XIII.

OKREG WYBORCZY NR 34 — obejmujacy obszary powiatow:
bochenski, brzeski, proszowicki, wielicki.

OKREG WYBORCZY NR 35 - obejmujacy obszary powiatow:
dabrowski, tarnowski

oraz miasta na prawach powiatu:

Tarnow.

OKREG WYBORCZY NR 36 — obejmujacy obszary powiatow:
limanowski, nowotarski, tatrzanski.

OKREG WYBORCZY NR 37 - obejmujacy obszary powiatow:
gorlicki, nowosadecki

oraz miasta na prawach powiatu:

Nowy Sacz.
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Wojewddztwo mazowieckie

OKREG WYBORCZY NR 38 — obejmujacy obszary powiatow:
gostyninski, ptocki, sierpecki, sochaczewski, zyrardowski

oraz miasta na prawach powiatu:

Ptock.

OKREG WYBORCZY NR 39 - obejmujacy obszary powiatow:
ciechanowski, mtawski, ptonski, przasnyski, zurominski.

OKREG WYBORCZY NR 40 - obejmujacy obszary powiatow:
legionowski, nowodworski, warszawski zachodni, wotominski.

OKREG WYBORCZY NR 41 - obejmujacy obszary powiatow:
grodziski, otwocki, piaseczynski, pruszkowski.

OKREG WYBORCZY NR 42 - obejmujacy cz¢$¢ obszaru miasta na prawach powiatu
Warszawa:
Praga Potudnie, Praga Poinoc, Rembertow, Targéwek, Wesota.

OKREG WYBORCZY NR 43 - obejmujacy czes¢ obszaru miasta na prawach powiatu
Warszawa:
Mokotéw, Ursynéw, Wawer, Wilandw.

OKREG WYBORCZY NR 44 - obejmujacy czes¢ obszaru miasta na prawach powiatu
Warszawa:
Biatoleka, Bielany, Srodmiescie, Zoliborz.

OKREG WYBORCZY NR 45 - obejmujacy czes¢ obszaru miasta na prawach powiatu
Warszawa:
Bemowo, Ochota, Ursus, Wtochy, Wola.

OKREG WYBORCZY NR 46 — obejmujacy obszary powiatow:
makowski, ostrotecki, ostrowski, puttuski, wyszkowski

oraz miasta na prawach powiatu:

Ostrot¢ka.

OKREG WYBORCZY NR 47 — obejmujacy obszary powiatow:
garwolinski, minski, wegrowski.

OKREG WYBORCZY NR 48 — obejmujacy obszary powiatow:
tosicki, siedlecki, sokotowski

oraz miasta na prawach powiatu:

Siedlce.
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OKREG WYBORCZY NR 49 - obejmujacy obszary powiatow:
biatobrzeski, grojecki, kozienicki, przysuski.

OKREG WYBORCZY NR 50 — obejmujacy obszary powiatow:
lipski, radomski, szydtowiecki, zwolenski

oraz miasta na prawach powiatu:

Radom.

Wojewddztwo opolskie

OKREG WYBORCZY NR 51 - obejmujacy obszary powiatow:
brzeski, kluczborski, namystowski, nyski, prudnicki.

OKREG WYBORCZY NR 52 - obejmujacy obszar powiatu:
opolski

oraz miasta na prawach powiatu:

Opole.

OKREG WYBORCZY NR 53 - obejmujacy obszary powiatow:
ghubczycki, kedzierzynsko-kozielski, krapkowicki, oleski, strzelecki.

Wojewddztwo podkarpackie

OKREG WYBORCZY NR 54 — obejmujacy obszary powiatow:
lezajski, nizanski, stalowowolski, tarnobrzeski

oraz miasta na prawach powiatu:

Tarnobrzeg.

OKREG WYBORCZY NR 55 — obejmujacy obszary powiatow:
debicki, kolbuszowski, mielecki, ropczycko-sedziszowski, strzyzowski.

OKREG WYBORCZY NR 56 — obejmujacy obszary powiatow:
tancucki, rzeszowski

oraz miasta na prawach powiatu:

Rzeszow.

OKREG WYBORCZY NR 57 — obejmujacy obszary powiatow:
brzozowski, jasielski, krosnienski

oraz miasta na prawach powiatu:

Krosno.

OKREG WYBORCZY NR 58 — obejmujacy obszary powiatow:
bieszczadzki, jarostawski, leski, lubaczowski, przemyski, przeworski, sanocki,
oraz miasta na prawach powiatu:

Przemysl.
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Wojewddztwo podlaskie

OKREG WYBORCZY NR 59 - obejmujacy obszary powiatow:

augustowski, grajewski, kolnenski, tomzynski, moniecki, sejnenski, suwalski, zambrowski
oraz miast na prawach powiatu:

L.omza 1 Suwalki.

OKREG WYBORCZY NR 60 — obejmujacy obszary powiatow:
biatostocki, sokolski

oraz miasta na prawach powiatu:

Biatystok.

OKREG WYBORCZY NR 61 - obejmujacy obszary powiatow:
bielski, hajnowski, siemiatycki, wysokomazowiecki.

Wojewddztwo pomorskie

OKREG WYBORCZY NR 62 — obejmujacy obszary powiatow:
leborski, stupski, wejherowski

oraz miasta na prawach powiatu:

Stupsk.

OKREG WYBORCZY NR 63 - obejmujacy obszary powiatow:
bytowski, chojnicki, cztuchowski, kartuski, koscierski.

OKREG WYBORCZY NR 64 - obejmujacy obszar powiatu:
pucki

oraz miasta na prawach powiatu:

Gdynia.

OKREG WYBORCZY NR 65 - obejmujacy obszary miast na prawach powiatu:
Gdansk, Sopot.

OKREG WYBORCZY NR 66 — obejmujacy obszary powiatow:
gdanski, starogardzki, tczewski.

OKREG WYBORCZY NR 67 — obejmujacy obszary powiatow:
kwidzynski, malborski, nowodworski, sztumski.

Wojewodztwo Slaskie

OKREG WYBORCZY NR 68 — obejmujacy obszary powiatow:
czestochowski, ktobucki, lubliniecki, myszkowski.

OKREG WYBORCZY NR 69 - obejmujacy obszar miasta na prawach powiatu:
Czestochowa.
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OKREG WYBORCZY NR 70 - obejmujacy obszary powiatow:
gliwicki, tarnogorski

oraz miasta na prawach powiatu:

Gliwice.

OKREG WYBORCZY NR 71 - obejmujacy obszary miast na prawach powiatu:
Bytom, Zabrze.

OKREG WYBORCZY NR 72 — obejmujacy obszary powiatow:
raciborski, wodzistawski

oraz miast na prawach powiatu:

Jastrzebie-Zdréj, Zory.

OKREG WYBORCZY NR 73 - obejmujacy obszary powiatow:
mikotowski, rybnicki

oraz miasta na prawach powiatu:

Rybnik.

OKREG WYBORCZY NR 74 — obejmujgcy obszar miast na prawach powiatu:
Chorzow, Piekary Slaskie, Ruda Slaska, Siemianowice Slaskie, Swigtochtowice.

OKREG WYBORCZY NR 75 — obejmujacy obszar powiatu:
bierunsko-ledzinski

oraz miast na prawach powiatu:

Mystowice, Tychy.

OKREG WYBORCZY NR 76 — obejmujacy obszary powiatow:
bedzinski, zawiercianski

oraz miasta na prawach powiatu:

Dabrowa Gornicza.

OKREG WYBORCZY NR 77 - obejmujacy obszary miast na prawach powiatu:
Jaworzno, Sosnowiec.

OKREG WYBORCZY NR 78 — obejmujacy obszary powiatow:
bielski, pszczynski

oraz miasta na prawach powiatu:

Bielsko-Biata.

OKREG WYBORCZY NR 79 - obejmujacy obszary powiatow:
cieszynski, zywiecki.

OKREG WYBORCZY NR 80 - obejmujacy obszar miasta na prawach powiatu:
Katowice.
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Wojewodztwo swietokrzyskie

OKREG WYBORCZY NR 81 - obejmujacy obszary powiatow:
buski, jedrzejowski, kazimierski, konecki, pinczowski, staszowski, wtoszczowski.

OKREG WYBORCZY NR 82 - obejmujacy obszary powiatow:
opatowski, ostrowiecki, sandomierski, skarzyski, starachowicki.

OKREG WYBORCZY NR 83 — obejmujgcy obszar powiatu:
kielecki

oraz miasta na prawach powiatu:

Kielce.

Wojewodztwo warminsko-mazurskie

OKREG WYBORCZY NR 84 - obejmujacy obszary powiatow:
bartoszycki, braniewski, elblaski, lidzbarski

oraz miasta na prawach powiatu:

Elblag.

OKREG WYBORCZY NR 85 - obejmujacy obszary powiatow:
dziatdowski, itawski, nowomiejski, ostrodzki.

OKREG WYBORCZY NR 86 — obejmujacy obszary powiatow:
nidzicki, olsztynski, szczycienski.

oraz miasta na prawach powiatu:

Olsztyn.

OKREG WYBORCZY NR 87 — obejmujacy obszary powiatow:
etcki, gizycki, gotdapski, ketrzynski, mragowski, olecki, piski, wegorzewski.

Wojewddztwo wielkopolskie

OKREG WYBORCZY NR 88 — obejmujacy obszary powiatow:
chodzieski, czarnkowsko-trzcianecki, pilski, wagrowiecki, ztotowski.

OKREG WYBORCZY NR 89 - obejmujacy obszary powiatow:
grodziski, miedzychodzki, nowotomyski, obornicki, szamotulski, wolsztynski.

OKREG WYBORCZY NR 90 - obejmujacy obszar powiatu:
poznanski.

OKREG WYBORCZY NR 91 - obejmujacy obszar miasta na prawach powiatu:
Poznan.
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OKREG WYBORCZY NR 92 — obejmujacy obszary powiatow:
gnieznienski, stupecki, sredzki, §remski, wrzesinski.

OKREG WYBORCZY NR 93 — obejmujacy obszary powiatow:
kolski, koninski, turecki

oraz miasta na prawach powiatu:

Konin.

OKREG WYBORCZY NR 94 - obejmujacy obszary powiatow:
gostynski, koscianski, leszczynski, rawicki

oraz miasta na prawach powiatu:

Leszno.

OKREG WYBORCZY NR 95 - obejmujacy obszary powiatow:
kepinski, krotoszynski, ostrowski, ostrzeszowski.

OKREG WYBORCZY NR 96 — obejmujacy obszary powiatow:
jarocinski, kaliski, pleszewski.

oraz miasta na prawach powiatu:

Kalisz.

Wojewddztwo zachodniopomorskie

OKREG WYBORCZY NR 97 - obejmujacy obszar powiatu:
policki

oraz miasta na prawach powiatu:

Szczecin.

OKREG WYBORCZY NR 98 — obejmujacy obszary powiatdw:

goleniowski, gryficki, gryfinski, kamienski, tobeski, mysliborski, pyrzycki, stargardzki
oraz miasta na prawach powiatu:

Swinoujscie.

OKREG WYBORCZY NR 99 - obejmujacy obszary powiatow:

biatogardzki, choszczenski, drawski, kotobrzeski, §widwinski, watecki.

OKREG WYBORCZY NR 100 - obejmujacy obszary powiatow:
koszalinski, stawienski, szczecinecki

oraz miasta na prawach powiatu:

Koszalin.

[..]
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POSTANOWIENIE
PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
z dnia 4 sierpnia 2011 r.
w sprawie zarzadzenia wyborow do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej

(Dz. U. Nr 162, poz. 978)

Na podstawie art. 98 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 r. oraz art. 194 § 1 w zwiazku z art. 257 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks
wyborczy (Dz. U. Nr 21, poz. 112, z p6zn. zm.l)) stanowi si¢, co nastepuje:

8 1. Zarzadzam wybory do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej.

8§ 2. Dzien wyboréw wyznaczam na niedziel¢ 9 pazdziernika 2011 r.

8 3. Dni, w ktorych uplywajg terminy wykonania czynnos$ci wyborczych, okresla
kalendarz wyborczy stanowiacy zatacznik do postanowienia.

8 4. Postanowienie wchodzi w zycie z dniem ogloszenia.

Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej
(-) Bronistaw Komorowski
Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2011 r. Nr 26, poz. 134", Nr 94, poz. 550, Nr 102, poz.
588, Nr 134, poz. 777, Nr 147, poz. 881 i Nr 149, poz. 889.
Ustawa z dnia 3 lutego 2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks wyborczy ogtoszona w Dz. U. Nr 26, poz. 134 utracita

moc obowiazujaca z dniem 21 lipca 2011 r. na mocy wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 lipca 2011 .
sygn. akt K 9/11 (Dz. U. Nr 149, poz. 889).

1

*)

Zalacznik

KALENDARZ WYBORCZY DLA WYBOROW DO SEJMU RZECZYPOSPOLITEJ
POLSKIEJ | DO SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ W DNIU 9

PAZDZIERNIKA 2011 R.
Data wykonania czynnoSci Tres$¢ czynnosci wyborczych
wyborczych *)
1 2

do dnia 20 sierpnia 2011 r. — zawiadomienie Panstwowej Komisji Wyborczej: —
przez organ partii politycznej o utworzeniu komitetu
wyborczego, — przez pelnomocnika wyborczego o
utworzeniu koalicyjnego komitetu wyborczego lub o
utworzeniu komitetu wyborczego wyborcow

do dnia 22 sierpnia 2011 r. — powotanie okregowych komisji wyborczych

do dnia 30 sierpnia 2011 r. do godz. 24% — zglaszanie list kandydatow na postéw oraz
kandydatow na senatorow w celu zarejestrowania

do dnia 4 wrzes$nia 2011 r. — utworzenie obwodow glosowania w szpitalach,
zaktadach pomocy spotecznej, zaktadach karnych i
aresztach sledczych, domach studenckich i zespotach
tych doméw oraz ustalenie ich granic, siedzib i
numerow
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Data wykonania czynnosci
wyborczych *)

Tre$¢ czynnos$ci wyborczych

1

2

do dnia 9 wrze$nia 2011 r.

— podanie do wiadomosci publicznej informacji o
numerach i granicach obwodow glosowania oraz
siedzibach obwodowych komisji wyborczych, w tym
0 siedzibach obwodowych komisji wyborczych
wlasciwych dla gtosowania korespondencyjnego, i o
lokalach przystosowanych do potrzeb osob
niepelnosprawnych; — zglaszanie przez armatoréw
wnioskow o utworzenie obwodow glosowania na
polskich statkach morskich

do dnia 16 wrzesnia 2011 r.

— zglaszanie kandydatow do obwodowych komisji
wyborczych przez pelnomocnikéw komitetow
wyborczych

do dnia 18 wrze$nia 2011 r.

— powotanie przez wojtow (burmistrzow,
prezydentdw miast) obwodowych komisji
wyborczych; — podanie do wiadomosci publicznej
informacji o numerach i granicach obwodow
glosowania utworzonych za granicg oraz siedzibach
obwodowych komisji wyborczych, w tym o
siedzibach obwodowych komisji wyborczych
wlasciwych dla glosowania korespondencyjnego; —
zglaszanie wojtowi (burmistrzowi, prezydentowi
miasta) przez wyborcoOw niepelnosprawnych zamiaru
glosowania korespondencyjnego w kraju, w tym przy
pomocy naktadek na karty do gtosowania
sporzadzonych w alfabecie Braille’a; — sporzadzenie
spisow wyborcow przez gminy

od dnia 18 wrze$nia 2011 r.
do dnia 25 wrze$nia 2011 r.

— sktadanie przez zomierzy peligcych zasadnicza
lub okresowg stuzbe wojskowa oraz petnigcych
stuzbe w charakterze kandydatow na zotnierzy
zawodowych lub odbywajacych ¢wiczenia 1
przeszkolenie wojskowe, a takze ratownikow
odbywajacych zasadniczg stuzb¢ wojskowa w obronie
cywilnej poza miejscem statego zamieszkania oraz
policjantéw z jednostek skoszarowanych,
funkcjonariuszy Biura Ochrony Rzadu, Strazy
Granicznej, Panstwowej Strazy Pozarnej oraz Stuzby
Wigziennej pelnigcych stuzbe w systemie
skoszarowanym, wnioskow o dopisanie do
wybranego przez nich spisu wyborcéw
sporzadzanego dla miejscowosci, w ktorej odbywaja
stuzbe

od dnia 24 wrze$nia 2011 r. do dnia 7
pazdziernika 2011 r. do godz. 24%

— nieodplatne rozpowszechnianie audycji
wyborczych w programach publicznych nadawcow
radiowych i telewizyjnych przygotowanych przez
komitety wyborcze

do dnia 24 wrze$nia 2011 r.

— zglaszanie konsulowi przez wyborcow zamiaru
glosowania korespondencyjnego za granica
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Data wykonania czynnosci Tre$¢ czynnos$ci wyborczych
wyborczych *)
1 2
do dnia 25 wrze$nia 2011 r. — sktadanie wnioskow przez wyborcow

niepetnosprawnych o dopisanie ich do spisu w
wybranym przez siebie obwodzie glosowania na
obszarze gminy wlasciwej ze wzgledu na miejsce
statego zamieszkania; — zglaszanie wojtowi
(burmistrzowi, prezydentowi miasta) przez wyborcow
niepelnosprawnych zamiaru glosowania w lokalu
wyborczym przy uzyciu naktadek na karty do
glosowania sporzadzonych w alfabecie Braille’a

— podanie przez okrggowe komisje wyborcze, w
do dnia 29 wrzes$nia 2011 r. formie obwieszczenia, informacji o zarejestrowanych
listach kandydatow na postow oraz zarejestrowanych
kandydatach na senatoréw; — sktadanie wnioskéw o
sporzadzenie aktu pelnomocnictwa do glosowania

do dnia 4 pazdziernika 2011 r. — sktadanie wnioskow przez wyborcow
przebywajacych czasowo na obszarze gminy lub
wyborcow nigdzie niezamieszkatych o dopisanie do
spisu wyborcow; — sktadanie przez komitety
wyborcze wyborcow zrzeszonych w zarejestrowanych
organizacjach mniejszosci narodowych os§wiadczen
do Panstwowej Komisji Wyborczej o korzystaniu ich
list kandydatow na postow ze zwolnienia z warunku
okreslonego w art. 196 8 1 Kodeksu wyborczego, tj.
obowigzku przekroczenia progu wyborczego

do dnia 6 pazdziernika 2011 r. — zglaszanie przez wyborcow przebywajacych za
granicg wnioskdw o wpisanie do spisu wyborcow w
obwodach glosowania utworzonych za granica; —
zglaszanie przez wyborcow przebywajacych na
polskich statkach morskich wnioskow o wpisanie do
spisOw wyborcow w obwodach glosowania
utworzonych na tych statkach

w dniu 7 pazdziernika 2011 r. o godz. 24” — zakonczenie kampanii wyborczej

w dniu 9 pazdziernika 2011 r. godz. 7°-21%° | — glosowanie

*) Zgodnie z art. 9 § 2 i 3 Kodeksu wyborczego jezeli koniec terminu wykonania czynnos$ci okreslonej w Kodeksie
przypada na sobote¢ albo na dzien ustawowo wolny od pracy, termin uptywa pierwszego roboczego dnia po tym dniu.
Jezeli Kodeks nie stanowi inaczej, czynnosci wyborcze sa dokonywane w godzinach urzgdowania sadow, organdéw
wyborczych, urzgdéw gmin oraz konsulatow.
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WYNIKI GLOSOWANIA I WYNIKI WYBOROW
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OBWIESZCZENIE
PANSTWOWEJ KOMISJI WYBORCZEJ
z dnia 11 pazdziernika 2011 r.
o wynikach wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
przeprowadzonych w dniu 9 pazdziernika 2011 r.

(Dz. U. Nr 218, poz. 1294)
(wyciqg)

Na podstawie art. 238 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (Dz. U. Nr 21,
poz. 112 z pdzn. zm.”) Panstwowa Komisja Wyborcza oglasza wyniki wyboréw do Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej przeprowadzonych w dniu 9 pazdziernika 2011 r.

N o o b

Dzial 1.
Dane zbiorcze w skali kraju

Rozdzial 1. Dane ogolne

Wybory przeprowadzity: Panstwowa Komisja Wyborcza, 41 okregowych komisji
wyborczych i1 25993 obwodowe komisje wyborcze. W sktad obwodowych komisji
wyborczych powotano 202 376 wyborcow.

Wybierano 460 postow sposréod 7 035 kandydatow zgltoszonych na 338 listach
kandydatow przez 11 komitetow wyborczych.

Rozdzial 2. Zbiorcze dane o glosowaniu

Liczba oso6b uprawnionych do glosowania wynosita 30 762 931; pakiety wyborcze
wystano 22 951 osobom.

Karty do glosowania wydano 15 053 754 osobom, w tym 12 427 kart wydano na
podstawie przedstawionego pelnomocnictwa.

Z urn wyjeto 15 063 945 kart do glosowania, w tym 17 161 kart z kopert na karty do
glosowania.

Liczba kart niewaznych wyniosta 13 918.
Liczba kart waznych wyniosta 15 050 027.
Frekwencja wyborcza wyniosta 48,92%.

Liczba gloséw niewaznych wyniosta 680 524, co stanowi 4,52% ogolnej liczby
glosow.

Liczba glosow waznych wyniosta 14 369 503, co stanowi 95,48% o0golnej liczby
glosow.
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Rozdzial 3. Zbiorcze wyniki glosowania na listy kandydatow i wyniki wyborow poslow
w skali kraju

1. Na poszczegodlne listy kandydatow oddano w skali kraju nastgpujaca liczbg gloséw
waznych:

1)
2)
3)
4)
5)

6)

7)

8)

9)

na listy nr 1 zgloszone przez Komitet Wyborczy Prawo i Sprawiedliwo$é
oddano 4 295 016 gltosow, to jest 29,89%;

na listy nr 2 zgloszone przez Komitet Wyborczy Polska Jest Najwazniejsza
oddano 315 393 glosy, to jest 2,19%;

na listy nr 3 zgloszone przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej
oddano 1 184 303 glosy, to jest 8,24%;

na listy nr 4 zgloszone przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota
oddano 1 439 490 glosow, to jest 10,02%;

na listy nr 5 zgloszone przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe
oddano 1 201 628 glosow, to jest 8,36%;

na listy nr 6 zgloszone przez Komitet Wyborczy Polska Partia Pracy — Sierpien
80
oddano 79 147 glosow, to jest 0,55%;

na listy nr 7 zgloszone przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP
oddano 5 629 773 glosy, to jest 39,18%;

na listy nr 8 zgloszone przez Komitet Wyborczy Nasz Dom Polska-Samoobrona
Andrzeja Leppera
oddano 9 733 glosy, to jest 0,07%;

na listy nr 9 zgloszone przez Komitet Wyborczy Nowa Prawica — Janusza
Korwin-Mikke
oddano 151 837 glosow, to jest 1,06%;

10) na listy nr 10 zgloszone przez Komitet Wyborczy Prawica

oddano 35 169 glosow, to jest 0,24%;

11) na liste nr 11 zgloszong przez Komitet Wyborczy Wyborcéw Mniejszosé¢

Niemiecka w okrggu nr 21
oddano 28 014 gtoséw, to jest 0,19%.

2. Panstwowa Komisja Wyborcza, zgodnie z art. 231 § 2 i przy uwzglednieniu art. 197 §
1 Kodeksu wyborczego, stwierdzita, ze warunki uprawniajagce do uczestniczenia w
podziale mandatéw w okregach wyborczych spetnilty nastepujace listy kandydatow:

1)
2)
3)
4)
5)
6)

listy nr 1 zgloszone przez Komitet Wyborczy Prawo i Sprawiedliwos¢;

listy nr 3 zgtoszone przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej;
listy nr 4 zgloszone przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota;

listy nr 5 zgloszone przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe;
listy nr 7 zgtoszone przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP;

listanr 11 zgtoszona w okrggu nr 21 przez Komitet Wyborczy Wyborcow
Mniejszo$¢ Niemiecka.



-121 -

3. W podziale mandatow w okregach wyborczych nie braty udziatu nastepujace listy
kandydatéw, gdyz nie spelnitly warunkéw okreslonych w art. 196 § 1 Kodeksu

wyborczego:

1) listy nr 2 zgloszone przez Komitet Wyborczy Polska Jest Najwazniejsza;

2) listy nr 6 zgloszone przez Komitet Wyborczy Polska Partia Pracy — Sierpien 80;

3) listy nr 8 zgtoszone przez Komitet Wyborczy Nasz Dom Polska-Samoobrona
Andrzeja Leppera;

4) listy nr 9 zgtoszone przez Komitet Wyborczy Nowa Prawica — Janusza Korwin-
Mikke;

5) listy nr 10 zgloszone przez Komitet Wyborczy Prawica.

4. Listy komitetow wyborczych uprawnionych do uczestniczenia w podziale mandatow
uzyskaty w kraju nastepujacg liczbe mandatow:

1)
2)
3)
4)
5)

6)

listy nr 1 zgloszone przez Komitet Wyborczy Prawo i
Sprawiedliwos$¢ uzyskaty 157 mandatdw;

listy nr 3 zgloszone przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy
Demokratycznej uzyskaty 27 mandatow;

listy nr 4 zgtoszone przez Komitet Wyborczy Ruch
Palikota uzyskaty 40 mandatow;

listy nr 5 zgtoszone przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo
Ludowe uzyskaty 28 mandatow;

listy nr 7 zgloszone przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska
RP uzyskaty 207 mandatow;

listanr 11 zgtoszona w okregu nr 21 przez Komitet Wyborczy Wyborcow
Mniejszos¢ Niemiecka uzyskata 1 mandat.

Dzial 11.
Wyniki glosowania i wyniki wyboréw w okregach wyborczych

Rozdzial 1. Okre¢g wyborczy nr 1

Oddzial 1. Dane ogolne

1. W okregu wyborczym wybierano 12 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyboréw w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo i1 Sprawiedliwos¢, na ktora
oddano 95 277 gtosow, przypadly 4 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktérzy otrzymali najwieksza liczbe glosow:

a) LIPINSKI Adam Jozef 25 523,
b) MACHALEK Marzena Anna 11 812,



2)

3)

4)
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c) WITEK Elzbieta Barbara 9 381,
d) ZUBOWSKI Wojciech Michat 6 800.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratyczne;,
na ktora oddano 45 825 glosow, przypadly 2 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg gltosow:

a) SEKULA-SZMAJDZINSKA Malgorzata Helena 15 883,
b) ZBRZYZNY Ryszard 11 990.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktora oddano

39 899 glosow, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostat wybrany kandydat,
ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow:

a) KMIECIK Henryk Ryszard 13 015.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 136 683 glosy, przypadto 5 mandatow. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg gltosow:

a) SCHETYNA Grzegorz Juliusz 67 670,
b) DROZD Ewa 14 205,
c) CZERNOW Zofia 7 740,
d) KROPIWNICKI Robert 6 029,
e) WOJINAROWSKI Norbert Ryszard 5981.

Rozdzial 2. Okre¢g wyborczy nr 2

Oddzial 1. Dane ogolne

1. W okregu wyborczym wybierano 8 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

2)

3)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo i1 Sprawiedliwos¢, na ktora
oddano 54 271 gtosow, przypadly 2 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwiekszg liczbe glosow:

a) SWIECZKOWSKI Bogdan Roman 17 109,
b) ZALEWSKA Anna Elzbieta 14 999.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano
28 853 glosy, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostala wybrana kandydatka,
ktora otrzymata najwickszg liczbe glosow:

a) SZYMIEC-RACZYNSKA Halina Jadwiga 12 654.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktorg oddano 102 368 glosow, przypadto 5 mandatéw. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbe glosow:

a) MRZYGLOCKA Izabela Katarzyna 31697,
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b) SZULC Jakub Maciej 17 230,
c) WIELICHOWSKA Monika 10 589,
d) SMOLARZ Tomasz 9 893,
e) KOLACZ-LESZCZYNSKA Agnieszka Maria 6 762.

Rozdzial 3. Okre¢g wyborczy nr 3

Oddzial 1. Dane ogodlne
1. W okregu wyborczym wybierano 14 postow.
Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaly w okregu mandaty:

1) liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo i Sprawiedliwos$¢, na ktora
oddano 127 311 gloséw, przypadly 4 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigksza liczbe glosow:

a) JACKIEWICZ Dawid Bohdan 26 648,
b) UJAZDOWSKI Kazimierz Michat 26 221,
¢) JEDRYSEK Mariusz Orion 22 381,
d) SWIAT Jacek 14 904.

2) liscie nr 4 zgtoszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano
47 626 glosow, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostal wybrany kandydat,
ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow:
a) ELSNER Wincenty Aleksander 15 969.

3) liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktorg oddano 250 869 gloséw, przypadto 9 mandatéw. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg gltosow:

a) ZDROJEWSKI Bogdan Andrzej 149 962,
b) PIECHOTA Stawomir Jan 11 750,
c) WOLAK Ewa Wanda 11 554,
d) JAROS Michat 9 635,
e) CHARLAMPOWICZ Jarostaw 8 399,
f) HUSKOWSKI Stanistaw Tadeusz 7 164,
g) LAPINSKI Marek 6 357,
h) ZIELINSKI Maciej Jerzy 6 099,

i) KACZOR Roman Bronistaw 5 302.
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Rozdzial 4. Okre¢g wyborczy nr 4

Oddzial 1. Dane ogolne

1. W okregu wyborczym wybierano 12 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

2)

3)

4)

5)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 80 632 gtosy, przypadly 3 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwiekszg liczbe glosow:

a) ZLOTOWSKI Kosma Tadeusz 21 607,
b) LATOS Tomasz Edward 20 308,
c) KOWNACKI Bartosz Jozef 7 735.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej,
na ktérg oddano 38 001 gtosow, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostata
wybrana kandydatka, ktora otrzymata najwiekszg liczbe gtosow:

a) BANKOWSKA Anna Danuta 16 203.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano

44 447 glosow, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostat wybrany kandydat,
ktéry otrzymat najwieksza liczbe glosow:

a) KRUPA Lukasz Marcin 18 401.

liscie nr 5 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, na
ktora oddano 30 509 glosoéw, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe gltosow:

a) KLOPOTEK Eugeniusz 13 287.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 158 938 gloséw, przypadto 6 mandatéw. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigksza liczbg gltosow:

a) SIKORSKI Radostaw Tomasz 91 720,
b) BREJZA Krzysztof 12 600,
c) PIOTROWSKA Teresa 10 009,
d) OLSZEWSKI Pawet Bartosz 9 257,
e) KATULSKI Jarostaw Pawetl 5872,

f) KOZLOWSKA Iwona Maria 4 668.
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Rozdzial 5. Okre¢g wyborczy nr 5

Oddzial 1. Dane ogolne

1. W okregu wyborczym wybierano 13 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyboréw w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

2)

3)

4)

5)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 91 049 gtosow, przypadly 4 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg glosow:

a) GIRZYNSKI Zbigniew 24 907,
b) ZBONIKOWSKI Lukasz 17 327,
c) ARDANOWSKI Jan Krzysztof 14 841,
d) SOBECKA Anna Elzbieta 6 990.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej,
na ktérg oddano 35 253 gtosy, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe gltosow:

a) WENDERLICH Jerzy Jan 19 078.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano

37 741 glosoéw, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat wybrany kandydat,
ktéry otrzymat najwieksza liczbe glosow:

a) WYDRZYNSKI Maciej 15 311.

liscie nr 5 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, na
ktora oddano 33 443 glosy, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat wybrany
kandydat, ktory otrzymat najwigksza liczbe glosow:

a) SOSNOWSKI Zbigniew 7 354.
liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na

ktora oddano 140 681 gloséw, przypadto 6 mandatéw. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigksza liczbe glosow:

a) LENZ Tomasz 28 998,
b) MEZYDLO Antoni 17 077,
c) KOPACZEWSKA Domicela Katarzyna 16 992,
d) DZIECIOL Janusz Andrzej 13 907,
e) SZYMANSKI Tomasz Jozef 7 510,

f) WOJTKOWSKI Marek 7 352.
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Rozdzial 6. Okre¢g wyborczy nr 6

Oddzial 1. Dane ogolne

1. W okregu wyborczym wybierano 15 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyboréw w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

2)

3)

4)

5)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo i Sprawiedliwos$¢, na ktora
oddano 177 543 glosy, przypadto 6 mandatow. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg glosow:

a) KRUK Elzbieta Matgorzata 30 048,
b) SPRAWKA Lech Stanistaw 23 848,
c) MASLOWSKA Gabriela 17 777,
d) SADURSKA Matgorzata Barbara 15 946,
e) MICHALKIEWICZ Krzysztof Stefan 11 816,
f) ZACZEK Jarostaw 11 278.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej,
na ktorg oddano 29 799 glosow, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe gltosow:

a) CZERNIAK Jacek Andrzej 5 965.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano
54 139 glosoéw, przypadly 2 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigksza liczbe glosow:

a) POPIOLEK Zofia 18 752,

b) KABACINSKI Michat 6 984.

liscie nr 5 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, na
ktora oddano 57 606 glosow, przypadly 2 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbe glosow:

a) HETMAN Krzysztof Andrzej 10 804,
b) LOPATA Jan Zbigniew 8 725.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 116 252 glosy, przypadly 4 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg gltosow:

a) MUCHA Joanna 45 568,
b) KARPINSKI Wtodzimierz Witold 16 498,
c) GASIOR-MAREK Magdalena Ewa 14 676,

d) KUCHARSKI Cezary 7 910.
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Rozdzial 7. Okre¢g wyborczy nr 7

Oddzial 1. Dane ogolne

1. W okregu wyborczym wybierano 12 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyboréw w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

2)

3)

4)

5)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 124 084 glosy, przypadto 5 mandatow. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg glosow:

a) ZAWISLAK Stawomir 24 478,
b) MAZUREK Beata 22 249,
c) ABRAMOWICZ Adam Krzysztof 12 708,
d) SZELIGA Piotr 8 222,
e) REBEK Jerzy 7 503.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej,
na ktérg oddano 24 513 gloséw, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe gltosow:

a) MATUSZCZAK Zbigniew 8 017.
liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano

38 296 glosow, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat wybrany kandydat,
ktéry otrzymat najwieksza liczbe glosow:

a) POZNANSKI Marek 16 640.

liscie nr 5 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, na
ktorg oddano 57 882 glosy, przypadly 2 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbe glosow:

a) STEFANIUK Franciszek Jerzy 10 527,

b) TOKARSKA Genowefa 8 906.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 63 005 glosoéw, przypadty 3 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg gltosow:

a) ZMIJAN Stanistaw 14 202,
b) GRAD Mariusz 9962,
c) RANIEWICZ Grzegorz Artur 7907.
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Rozdzial 8. Okre¢g wyborczy nr 8

Oddzial 1. Dane ogolne

1. W okregu wyborczym wybierano 12 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyboréw w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

2)

3)

4)

5)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 72 302 gtosy, przypadly 3 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg glosow:

a) RAFALSKA Elzbieta 14 812,
b) MATERNA Jerzy Marian 12 868,
c) AST Marek 12 598.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej,
na ktérg oddano 34 300 gtosow, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe gltosow:

a) WONTOR Bogustaw Tadeusz 8 065.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano

38 958 glosow, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostat wybrany kandydat,
ktéry otrzymat najwieksza liczbe glosow:

a) MROCZEK Maciej Zbigniew 15 335.

liscie nr 5 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, na
ktora oddano 25 575 glosow, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe gltosow:

a) ZYCH Jozef 6 910.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 148 970 gloséw, przypadto 6 mandatéw. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigksza liczbg gltosow:

a) BUKIEWICZ Bozenna 38 017,
b) NIESIOLOWSKI Stefan Konstanty 36 993,
c) SIBINSKA Krystyna Mieczystawa 8 756,
d) PAHL Witold 7 235,
e) SLAWIAK Bozena Maria 6 673,

) SLUGOCKI Waldemar Jan 6 465.
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Rozdzial 9. Okre¢g wyborczy nr 9

Oddzial 1. Dane ogolne

1. W okregu wyborczym wybierano 10 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyboréw w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

2)

3)

4)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 90 558 gtosow, przypadly 3 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg glosow:

a) WASZCZYKOWSKI Witold Jan 36 854,
b) BARSKI Dariusz 12 245,
c) TOMASZEWSKI Jan 8 114.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej,
na ktorg oddano 35 069 glosow, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe gltosow:

a) JONSKI Dariusz 15 164,
liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano

39 204 glosy, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostal wybrany kandydat,
ktéry otrzymat najwieksza liczbe glosow:

a) KOTLINSKI Roman 17 720.
liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na

ktorg oddano 171 750 gloséw, przypadto 5 mandatéw. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbe glosow:

a) KWIATKOWSKI Krzysztof 68 814,
b) GODSON John Abraham 29 832,
c) GRABARCZYK Cezary Stanistaw 24 582,
d) SLEDZINSKA-KATARASINSKA Iwona Elzbieta 16 279,
e) NIEMCZYK Malgorzata Barbara 10 959.

Rozdzial 10. Okreg wyborczy nr 10

Oddzial 1. Dane ogodlne

1. W okregu wyborczym wybierano 9 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaly w okregu mandaty:

1)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo i Sprawiedliwos¢, na ktorg



2)

3)

4)

5)
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oddano 103 472 glosy, przypadly 4 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigksza liczbe glosow:

a) MACIEREWICZ Antoni 41 871,
b) TELUS Robert 11 305,
c) SELIGA Dariusz Michat 8 129,
d) WITKO Marcin 6 535.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratyczne;,
na ktorg oddano 23 988 glosow, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow:

a) OSTROWSKI Artur Zygmunt 7 884.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktora oddano
23 010 glosoéw, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat wybrany kandydat,
ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow:

a) DOMARACKI Marek Robert 9 986.

liscie nr 5 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, na
ktora oddano 34 789 glosow, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostata
wybrana kandydatka, ktéra otrzymata najwigksza liczbe glosow:

a) OZGA Krystyna Ewa 9 207.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 66 889 gloséw, przypadty 2 mandaty. Postami z tej listy zostaty
wybrane kandydatki, ktore otrzymaty najwiekszg liczbe gtosow:

a) RADZISZEWSKA Elzbieta 19 269,
b) RUTKOWSKA Dorota 10 268.

Rozdzial 11. Okreg wyborczy nr 11

Oddzial 1. Dane ogolne

1. W okregu wyborczym wybierano 12 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaly w okregu mandaty:

1)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 109 205 gloséw, przypadto 5 mandatow. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg gltosow:

a) SCHREIBER Grzegorz Zenon 17 808,
b) MATUSZEWSKI Marek 16 207,
c¢) POLAK Piotr Stanistaw 9022,
d) WOZNIAK Tadeusz Jacek 8 996,

e) MASTALEREK Marcin 8 509.
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liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej,
na ktora oddano 29 933 glosy, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostal
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwicksza liczbe glosow:

a) OLEJNICZAK Cezary Roman 7 082.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktorg oddano
35623 glosy, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostal wybrany kandydat,
ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow:

a) PACHOLSKI Michat Tomasz 12 918.

liscie nr 5 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, na
ktérg oddano 42 671 glosoéw, przypadt I mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow:

a) LUCZAK Mieczystaw Marcin 9 373.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 106 601 gloséw, przypadly 4 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbe glosow:

a) BIERNAT Andrzej Zbigniew 25721,
b) HANAJCZYK Agnieszka Malgorzata 16 484,
c) TOMCZYK Cezary Jozef 12 748,
d) DUNIN Artur Jerzy 9 595.

Rozdzial 12. Okreg wyborcezy nr 12

Oddzial 1. Dane ogodlne

W okrggu wyborczym wybierano 8 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

2)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 91 220 gtosow, przypadly 4 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktdrzy otrzymali najwigkszg liczbg glosow:

a) SZYDLO Beata Maria 43 612,
b) LATAS Marek Jerzy 12 466,
c) POLAK Marek Wtadystaw 6 341,
d) SZCZERSKI Krzysztof Maria 4 751.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktorg oddano 85 670 glosoéw, przypadly 4 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbg glosow:

a) GRAS Pawet Bolestaw 36 992,
b) ARKIT Tadeusz Andrzej 12 458,
c) BOBOWSKA Joanna Grazyna 7 976,
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d) NIEDZIELA Dorota 6 166.

Rozdzial 13. Okreg wyborcezy nr 13

Oddzial 1. Dane ogolne
1. W okregu wyborczym wybierano 14 postow.
Oddzial 3. Wyniki wyboréw w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaly w okregu mandaty:

1) liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo i Sprawiedliwos$¢, na ktora
oddano 156 800 gloséw, przypadto 5 mandatow. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg gltosow:

a) DUDA Andrzej Sebastian 79 981,
b) TERLECKI Ryszard lwon 14 726,
c) ADAMCZYK Andrzej Mieczystaw 14 297,
d) OSUCH Jacek Piotr 10 997,
e) BUBULA Barbara Ewa 7 502.

2) liscie nr 4 zgtoszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano
45 079 glosow, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostata wybrana
kandydatka, ktora otrzymata najwigksza liczbe glosow:

a) GRODZKA Anna 19 451.

3) liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktorg oddano 224 915 glosow, przypadto 8 mandatow. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg gltosow:

a) GOWIN Jarostaw Adam 62 570,
b) RAS Ireneusz Jacek 31 455,
c) FEDOROWICZ Jerzy Feliks 28 383,
d) MATUSIK - LIPIEC Katarzyna Irena 22 178,
e) GIBALA Lukasz 18 583,
f) LASSOTA Jozef 10 241,
g) MARCZULAJTIS - WALCZAK Jagna Kinga 7 2809,
h) GADEK Lidia Stanistawa 7 191.

Rozdzial 14. Okreg wyborczy nr 14

Oddzial 1. Dane ogolne

1. W okregu wyborczym wybierano 10 postow.
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Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaly w okregu mandaty:

1)

2)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 143 543 glosy, przypadto 7 mandatow. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktdrzy otrzymali najwigkszg liczbg glosow:

a) MULARCZYK Arkadiusz 45 801,
b) BARTUS Barbara Halina 14 652,
c) JANCZYK Wiestaw Stanistaw 13993,
d) SIARKA Edward 13 264,
e) PALUCH Anna 9 764,
f) ROMANEK Andrzej Stanistaw 9 743,
g) NAIMSKI Piotr Aleksander 5 388.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 77 809 glosow, przypadly 3 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbe glosow:

a) CZERWINSKI Andrzej Stanistaw 16 723,
b) GUT-MOSTOWY Andrzej Jozef 15 345,
c) CYCON Marian Adam 10 678.

Rozdzial 15. Okreg wyborczy nr 15

Oddzial 1. Dane ogodlne

1. W okregu wyborczym wybierano 9 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

2)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo i1 Sprawiedliwos¢, na ktora
oddano 112 982 glosy, przypadto 5 mandatow. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktérzy otrzymali najwigkszg liczbg glosow:

a) CZESAK Edward Stanistaw 18 787,
b) BERNACKI Wtodzimierz 18 699,
c) ROJEK Jozef 15 978,
d) WOITKIEWICZ Michat Jan 9 403,
e) ZIOBRO Jan Pawet 9 347.

liscie nr 5 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, na
ktéra oddano 25 833 gtosy, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostal wybrany
kandydat, ktory otrzymat najwieksza liczbe gtosow:

a) SZTORC Andrzej Stefan syn Stefana 7 087.
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liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 76 688 glosow, przypadly 3 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg gltosow:

a) GRAD Aleksander 23 671,
b) WARDZALA Robert Marian 10 437,
c¢) AUGUSTYN Urszula Danuta 9724.

Rozdzial 16. Okreg wyborczy nr 16

Oddzial 1. Dane ogodlne

1. W okregu wyborczym wybierano 10 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyboréw w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

2)

3)

4)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos$¢, na ktorg
oddano 93 307 gtosow, przypadly 4 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg glosow:

a) JASINSKI Wojciech Stefan 26 125,
b) MALECKI Macigj 9 757,
c) OPIOLA Marek 9 545,
d) KOLAKOWSKI Robert Jerzy 9 314.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano

23 175 glosoéw, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostal wybrany kandydat,
ktéry otrzymat najwieksza liczbe gtosow:

a) SAJAK Pawel Ireneusz 7747,

liscie nr 5 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, na
ktora oddano 51 766 glosow, przypadly 2 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg gltosow:

a) PAWLAK Waldemar 24 491,

b) ZGORZELSKI Piotr 4 323.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 78 623 glosy, przypadlty 3 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg gltosow:

a) PITERA Julia Teresa 29 095,
b) KOZLAKIEWICZ Mirostaw 11 000,
c) GAPINSKA Elzbieta Teresa 10 794,
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Rozdzial 17. Okreg wyborczy nr 17

Oddzial 1. Dane ogolne

1. W okregu wyborczym wybierano 9 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyboréw w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

2)

3)

4)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 103 798 glosow, przypadly 4 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg glosow:

a) KUZMIUK Zbigniew Krzysztof 29 223,
b) SUSKI Marek Witold 17 251,
c) WROBEL Marzena Dorota 11 738,
d) BAK Dariusz 10 217.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktorg oddano

22 056 glosow, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostal wybrany kandydat,
ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow:

a) RYFINSKI Armand Kamil 7 812.

liscie nr 5 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, na
ktora oddano 36 488 glosow, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow:

a) MALISZEWSKI Mirostaw Wojciech 9 815.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktorg oddano 67 349 glosoéw, przypadty 3 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbe glosow:

a) KOPACZ Ewa Bozena 41 554,
b) WITKOWSKI Radostaw 7 285,
c) CZECHYRA Czestaw Jan 4347,

Rozdzial 18. Okreg wyborczy nr 18

Oddzial 1. Dane ogodlne

1. W okregu wyborczym wybierano 12 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo i Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 139 926 gloséw, przypadto 5 mandatow. Postami z tej listy zostali
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3)

4)

5)
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wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbe glosow:

a) TCHORZEWSKI Krzysztof Jozef 22 787,
b) PAWLOWICZ Krystyna 20 681,
c) CZARTORYSKI Arkadiusz 17 516,
d) KOWALCZYK Henryk 13713,
e) WOZNIAK Grzegorz Adam 8 550.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratyczne;,
na ktérg oddano 24 418 gloséw, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostata
wybrana kandydatka, ktéra otrzymata najwieksza liczbe gtosow:

a) PRZADKA Stanistawa Alicja 8 717.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktorg oddano

23 490 glosow, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostat wybrany kandydat,
ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow:

a) BODIO Bartlomiej Jarostaw 8 740.

liscie nr 5 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, na
ktora oddano 61 136 glosoéw, przypadty 2 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg gltosow:

a) SAWICKI Marek Wactaw 23901,
b) BORKOWSKI Krzysztof Wawrzyniec 6 868.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 77 181 glosow, przypadly 3 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbe glosow:

a) MROCZEK Czestaw 22 985,
b) KOZACZYNSKI Jacek 6 804,
c) KANIA Andrzej 5212.

Rozdzial 19. Okreg wyborczy nr 19

Oddzial 1. Dane ogodlne

1. W okregu wyborczym wybierano 20 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaly w okregu mandaty:

1)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo i Sprawiedliwos$¢, na ktora
oddano 277 577 glosow, przypadto 6 mandatéw. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg gltosow:

a) KACZYNSKI Jarostaw Aleksander 202 297,
b) KAMINSKI Mariusz 17 535,
c) GOSIEWSKA Malgorzata Maria 8 129,
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d) KWIATKOWSKI Adam Mariusz 6 284,
e) GORSKI Artur Cezary 4762,
f)  WIPLER Przemystaw Janusz 4 615.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratyczne;,
na ktorg oddano 78 020 glosow, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwicksza liczbe glosow:

a) KALISZ Ryszard Roman 53 451.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktora oddano
110 589 glosow, przypadly 2 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktérzy otrzymali najwigkszg liczbg glosow:

a) PALIKOT Janusz Marian 94 811,
b) NOWICKA Wanda Hanna 7 065.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktorg oddano 498 599 gloséw, przypadto 11 mandatow. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg gltosow:

a) TUSK Donald Franciszek 374 920,
b) KIDAWA-BLONSKA Matgorzata Maria 45 027,
c) VINCENT-ROSTOWSKI Jan Antony 10 743,
d) FABISIAK Joanna 6 739,
e) SWIECICKI Marcin 6 246,
f) DABROWSKA Alicja 4622,
g) KOSECKI Roman Jacek 4 603,
h) SZCZERBA Michat Roch 4 137,
i) KRAJEWSKA Ligia 3590,
j) KIERWINSKI Marcin Piotr 3 580,
k) JASTRZEBSKI Leszek Andrzej 3 075.

Rozdzial 20. Okreg wyborczy nr 20

Oddzial 1. Dane ogodlne

1. W okregu wyborczym wybierano 12 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaly w okregu mandaty:

1)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 145 893 glosy, przypadtly 4 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigksza liczbe glosow:

a) BLASZCZAK Mariusz 44 319,
b) SASIN Jacek Robert 29 134,
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c) DORN Ludwik Stanistaw 18 683,
d) SZYSZKO Jan Feliks 13 636.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano

38 482 glosy, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat wybrany kandydat,
ktéry otrzymat najwicksza liczbe gtosow:

a) DEBSKI Artur 15 269.

liscie nr 5 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, na
ktora oddano 32 064 glosy, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat wybrany
kandydat, ktory otrzymat najwickszg liczbe glosow:

a) PIECHOCINSKI Janusz 11 638.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 182 123 glosy, przypadto 6 mandatdéw. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg gltosow:

a) ROSATI Dariusz Kajetan 59 562,
b) HALICKI Andrzej Witold 40 002,
c) ZAKRZEWSKA Jadwiga Teresa 11 383,
d) OLECHOWSKA Alicja Danuta 10 884,
e) CZAPLICKA Barbara 8 340,
f) DURKA Zenon 7 988.

Rozdzial 21. Okreg wyborczy nr 21

Oddzial 1. Dane ogolne

1. W okregu wyborczym wybierano 12 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyboréw w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

2)

3)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktora
oddano 65 739 gtosow, przypadly 3 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg glosow:

a) KLOSOWSKI Stawomir 14 165,
b) ZYZYNSKI Jerzy 9872,
c) JAKI Patryk Tomasz 8 911.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej,
na ktérg oddano 24 723 gtosy, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow:

a) GARBOWSKI Tomasz Robert 6 828.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano
30919 glosoéw, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostat wybrany kandydat,
ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow:
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a) KEPINSKI Adam Krzysztof 11 175.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 140 641 gloséw, przypadto 6 mandatéw. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg gltosow:

a) KORZENIOWSKI Leszek Sylwester 30 454,
b) JARMUZIEWICZ Tadeusz 14 022,
c) OKRAGLY Janina Wtadystawa 11 418,
d) KOLENDA-LABUS Brygida 10 411,
e) BULA Andrzej 9167,
f) MILLER Rajmund Tadeusz 8 901.

liscie nr 11 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Wyborcow Mniejszos¢
Niemiecka, na ktora oddano 28 014 glosow, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy
zostal wybrany kandydat, ktory otrzymat najwiekszg liczbe gtosow:

a) GALLA Ryszard Jerzy 11 794.

Rozdzial 22. Okreg wyborczy nr 22

Oddzial 1. Dane ogodlne

1. W okregu wyborczym wybierano 11 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaly w okregu mandaty:

1)

2)

3)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 133 320 glosow, przypadto 6 mandatéw. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigksza liczbg gltosow:

a) KUCHCINSKI Marek Tadeusz 23128,
b) RZONCA Bogdan Jézef 15 623,
c) GOLBA Mieczystaw Jozef 12 332,
d) PIOTROWICZ Stanistaw 12 325,
e) ZIOBRO Kazimierz Bronistaw 8 234,
f) BABINETZ Piotr Mieczystaw 7 230.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano
21 044 glosy, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostata wybrana kandydatka,
Ktdra otrzymata najwiekszg liczbe gltosow:

a) MARCINKIEWICZ Matgorzata 10 058.
liscie nr 5 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, na

ktora oddano 37 702 glosy, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat wybrany
kandydat, ktory otrzymat najwickszg liczbe gtosow:

a) KASPRZAK Mieczystaw 6 854.
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liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 75 403 glosy, przypadly 3 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwigksza liczbe glosow:

a) CHOMYCZ Malgorzata Maria 16 829,
b) TOMANSKI Piotr 9 621,
c) RZASA Marek Zdzistaw 9 204.

Rozdzial 23. Okreg wyborczy nr 23

Oddzial 1. Dane ogodlne

1. W okregu wyborczym wybierano 15 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyboréw w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

2)

3)

4)

5)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo i1 Sprawiedliwos¢, na ktora
oddano 219 629 glosow, przypadto 8 mandatow. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwieksza liczbe glosow:

a) 0ZOG Stanistaw 37 160,
b) HRYNKIEWICZ Jozefa 17 039,
c) CHMIELOWIEC Zbigniew Michat 16 038,
d) MOSKAL Kazimierz Marian 14 234,
e) SZLACHTA Andrzej 13717,
f) POPIOLEK Krzysztof Andrzej 12 755,
g) WARZECHA Jan Marek 12 588,
h) GOLOJUCH Kazimierz Edward 12 311.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej,
na ktérg oddano 25 649 gloséw, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow:

a) KAMINSKI Tomasz Artur 8 410.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano

30 718 glosow, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat wybrany kandydat,
ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow:

a) DZIADZIO Dariusz Cezar 11 091.

liscie nr 5 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, na
ktorg oddano 47 832 glosy, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat wybrany
kandydat, ktory otrzymat najwieksza liczbe gtosow:

a) BURY Jan 15 649.
liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na

ktérg oddano 111 871 glosow, przypadly 4 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwickszg liczbe gltosow:
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a) RYNASIEWICZ Zbigniew Franciszek 27 510,
b) SKOWRONSKA Krystyna 25174,
c) PLUTA Mirostaw Stanistaw 12 812,
d) BUTRYN Renata Celina 8 941.

Rozdzial 24. Okreg wyborczy nr 24

Oddzial 1. Dane ogdélne

1. W okregu wyborczym wybierano 14 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaly w okregu mandaty:

1)

2)

3)

4)

5)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 158 572 glosy, przypadto 6 mandatow. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigksza liczbe glosow:

a) JURGIEL Krzysztof 35 763,
b) KAMINSKI Mariusz 22 675,
¢) ZIELINSKI Jarostaw 21 015,
d) PIONTKOWSKI Dariusz 14 439,
e) KOLAKOWSKI Lech Antoni 13 502,
f) BOGUCKI Jacek 10 927.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej,
na ktora oddano 40 603 glosy, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostal
wybrany kandydat, ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow:

a) CZYKWIN Eugeniusz 14 286.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktorg oddano

34 397 glosoéw, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostal wybrany kandydat,
ktéry otrzymat najwicksza liczbe gtosow:

a) RYBAKOWICZ Adam 11 792.

liscie nr 5 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, na
ktora oddano 47 338 glosow, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymat najwigksza liczbe gtosow:

a) BORAWSKI Edmund 11 759.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 127 224 glosy, przypadto 5 mandatow. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg gtosow:

a) KUDRYCKA Barbara 41 047,
b) TYSZKIEWICZ Robert 10 465,
c) RACZKOWSKI Damian 10 271,
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d) KAMINSKA Bozena 10 019,
e) ZALEK Jacek 8 103.

Rozdzial 25. Okreg wyborczy nr 25

Oddzial 1. Dane ogolne
1. W okregu wyborczym wybierano 12 postow.
Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaly w okregu mandaty:

1) liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo i Sprawiedliwos$¢, na ktorg
oddano 102 131 gloséw, przypadly 3 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigksza liczbe glosow:

a) FOTYGA Anna Elzbieta 24 662,
b) JAWORSKI Andrzej 22 770,
¢) LOPINSKI Maciej Jan 15 794.

2) liscie nr 4 zgtoszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktora oddano
37 615 glosoéw, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostal wybrany kandydat,
ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow:
a) BAUC Piotr Pawet 13 398.

3) liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktorg oddano 219 106 glosow, przypadto 8 mandatéw. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigksza liczbg gltosow:

a) NOWAK Stawomir Ryszard 65 629,
b) GUZOWSKA Iwona Kamila 22 616,
c) POMASKA Agnieszka Dominika 16 117,
d) BLANIK Leszek Robert 15 031,
e) NEUMANN Stawomir Arkadiusz 14 346,
f) BOROWCZAK Jerzy Stanistaw 10 504,
g) KOZDRON Jerzy 9913,
h) HALL Katarzyna 9 898.

Rozdzial 26. Okreg wyborczy nr 26

Oddzial 1. Dane ogolne
1. W okregu wyborczym wybierano 14 postow.
Oddzial 3. Wyniki wyboréw w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:
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liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 113 647 glosow, przypadly 4 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigksza liczbe glosow:

a) SNIADEK Janusz Jozef 26 440,
b) SZCZYPINSKA Jolanta Irena 19 819,
c) ARCISZEWSKA-MIELEWCZYK Dorota Irvina 18 088,
d) SELLIN Jarostaw Daniel 9 932.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej,
na ktorg oddano 36 190 glosow, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe gltosow:

a) MILLER Leszek Cezary 18 038.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano

43 264 glosy, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostal wybrany kandydat,
ktéry otrzymat najwieksza liczbe glosow:

a) BIEDRON Robert 16 919.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 220 245 gloséw, przypadto 8 mandatéw. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbe glosow:

a) BIERNACKI Marek 66 019,
b) KONWINSKI Zbigniew Marek 18 548,
c) PLOCKE Kazimierz Florian 18 452,
d) KLOSIN Krystyna Maria 16 187,
e) AZIEWICZ Tadeusz 14 013,
f) LAMCZYK Stanistaw Jozef 12 664,
g) BUDNIK Jerzy Feliks 8 546,
h) HOPPE Teresa Jadwiga 7 552.

Rozdzial 27. Okreg wyborczy nr 27

Oddzial 1. Dane ogodlne

1. W okregu wyborczym wybierano 9 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo i1 Sprawiedliwos¢, na ktora
oddano 98 152 gtosy, przypadly 3 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg glosow:

a) SZWED Stanistaw 32 416,
b) PIETA Stanistaw Jan 12 708,
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c) FALFUS Jacek Eugeniusz 11 391.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano

29 338 glosow, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostat wybrany kandydat,
ktéry otrzymat najwicksza liczbe gtosow:

a) GORCZYNSKI Artur Robert 9 980.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktorg oddano 131 471 gloséw, przypadto 5 mandatéw. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbe glosow:

a) NYKIEL Mirostawa 43 329,
b) KOWALSKI Stawomir Stanistaw 13 389,
c) GLUZA Czestaw Tadeusz 13 334,
d) PEPEK Malgorzata Anna 12 723,
e) TRYBUS Aleksandra Barbara 10 061.

Rozdzial 28. Okreg wyborczy nr 28

Oddzial 1. Dane ogodlne

1. W okregu wyborczym wybierano 7 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaly w okregu mandaty:

1)

2)

3)

4)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 61 429 gtosow, przypadly 2 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigksza liczbe glosow:

a) WISNIEWSKA Jadwiga Maria 34 491,
b) GIZYNSKI Szymon Stanistaw 9 146.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej,
na ktora oddano 23 547 glosow, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe gltosow:

a) BALT Marek Pawet 5 378.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano

30 049 glosoéw, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat wybrany kandydat,
ktéry otrzymat najwieksza liczbe gtosow:

a) BRAMORA Artur Franciszek 10 610.
liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na

ktorg oddano 78 500 gloséw, przypadly 3 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbg glosow:

a) ROZPONDEK Halina Leokadia 23722,
b) LESZCZYNA lzabela Dorota 18 737,
c) SZTOLCMAN Grzegorz Czestaw 8 926.
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Rozdzial 29. Okreg wyborczy nr 29

Oddzial 1. Dane ogolne

1. W okregu wyborczym wybierano 9 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyboréw w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

2)

3)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 65 724 gtosy, przypadly 2 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg glosow:

a) POLACZEK Jerzy Jan 22 310,
b) PYZIK Piotr Mieczystaw 12 039.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktorg oddano

30 320 glosoéw, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostal wybrany kandydat,
ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow:

a) STOLARSKI Marek Janusz 12 739.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 140 272 glosy, przypadto 6 mandatdéw. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg gltosow:

a) SZUMILAS Krystyna Maria 42 200,
b) GLOGOWSKI Tomasz Marian 15 649,
c) GALAZEWSKI Andrzej Jozef 11 746,
d) BRZEZINKA Jacek Piotr 10 775,
e) BUDKA Borys Piotr 10 260,
f) KAZMIERCZAK Jan Piotr 8 155.

Rozdziat 30. Okreg wyborczy nr 30

Oddzial 1. Dane ogolne

1. W okregu wyborczym wybierano 9 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyboréw w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo i1 Sprawiedliwos¢, na ktora
oddano 75 504 gtosy, przypadly 3 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwieksza liczbe glosow:

a) PIECHA Bolestaw Grzegorz 34 520,
b) KLOC lzabela Helena 12 833,
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c) MATUSIAK Grzegorz 6 889.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano

23 804 glosy, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostal wybrany kandydat,
ktéry otrzymat najwicksza liczbe gtosow:

a) CHMIELOWSKI Piotr Sylwester 9 925.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 118 524 glosy, przypadto 5 mandatow. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbe glosow:

a) KRZAKALA Marek Grzegorz 25 938,
b) KLUZIK-ROSTKOWSKA Joanna Grazyna 22 418,
c) SIEDLACZEK Henryk Piotr 20 019,
d) GADOWSKI Krzysztof Jan 15 326,
e) ZAWADZKI Ryszard Jozef 10 108.

Rozdzial 31. Okreg wyborczy nr 31

Oddzial 1. Dane ogodlne

1. W okregu wyborczym wybierano 12 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaly w okregu mandaty:

1)

2)

3)

4)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 98 737 gtosow, przypadly 3 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigksza liczbe glosow:

a) SZARAMA Woijciech Piotr 27 541,
b) TOBISZOWSKI Grzegorz Jozef 13 268,
c) NOWAK Maria Teresa 10 820.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej,
na ktorg oddano 25 704 glosy, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostal
wybrany kandydat, ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow:

a) ZABOROWSKI Zbyszek 9 482.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano
43 884 glosy, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostal wybrany kandydat,
ktéry otrzymat najwieksza liczbe glosow:

a) ROZENEK Andrzej Tadeusz 15 793.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 195 018 gloséw, przypadto 7 mandatéw. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwickszg liczbg gltosow:

a) TOMCZYKIEWICZ Tomasz Kazimierz 57 323,
b) PIETRASZEWSKA Danuta R6za 25 496,
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c) PLURA Marek Mirostaw 22 795,
d) PIERZCHALA Elzbieta Apolonia 14 557,
e) KOLODZIEJ Ewa Edyta 14 149,
f) WOICIK Marek Krzysztof 10 753,
g) ZIETEK Jerzy Marek 8 960.

Rozdzial 32. Okreg wyborczy nr 32

Oddzial 1. Dane ogodlne

1. W okregu wyborczym wybierano 9 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaly w okregu mandaty:

1)

2)

3)

4)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 59 453 gtosy, przypadly 2 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigksza liczbe glosow:

a) MALIK Ewa Danuta 25 214,
b) ANDZEL Waldemar Franciszek 10 328.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej,
na ktorg oddano 36 460 glosow, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe gltosow:

a) KLEPACZ Witold Janusz 6 817.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano

41 504 glosy, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostal wybrany kandydat,
ktéry otrzymat najwieksza liczbe glosow:

a) BORKOWSKI Jerzy 20 292.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 120 530 gloséw, przypadto 5 mandatéw. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbe glosow:

a) SALUGA Wojciech Pawet 26 368,
b) MALECKA-LIBERA Beata Maria 23 822,
c) VAN DER COGHEN Piotr Artur 12 171,
d) PIETA Jarostaw 9 309,

e) NEMS Anna Ewa 9 086.
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Rozdzial 33. Okreg wyborczy nr 33

Oddzial 1. Dane ogolne

1. W okregu wyborczym wybierano 16 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyboréw w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

2)

3)

4)

5)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 138 039 glosow, przypadto 6 mandatow. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbe glosow:

a) KEMPA Beata Agnieszka 70 127,
b) RUSIECKI Jarostaw 7 323,
c) LIPIEC Krzysztof Bogdan 6774,
d) ZUBA Maria 6 222,
e) BETKOWSKI Andrzej Krzysztof 4 591,
f) KACZMAREK Tomasz Krzysztof 4 332.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej,
na ktorg oddano 42 096 glosow, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe gltosow:

a) KOPYCINSKI Stawomir Piotr 7 003.
liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano

38 331 glosoéw, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostal wybrany kandydat,
ktéry otrzymat najwieksza liczbe gtosow:

a) CEDZYNSKI Jan 14 796.

liscie nr 5 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, na
ktora oddano 85 590 glosow, przypadly 3 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbe glosow:

a) JARUBAS Adam Sebastian 28 750,
b) PAWLAK Mirostaw Antoni 6 317,
c) GORCZYNSKI Jarostaw Jacek 4 814.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktorg oddano 109 916 gloséw, przypadto 5 mandatéw. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg gltosow:

a) OKLA-DREWNOWICZ Marzena 34 745,
b) MIODOWICZ Konstanty Bronistaw 14 202,
c) GIERADA Artur Daniel 11 679,
d) PACELT Zbigniew 8 842,

e) PIETRZCZYK Lucjan Marek 6 057.
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Rozdzial 34. Okreg wyborczy nr 34

Oddzial 1. Dane ogolne

1. W okregu wyborczym wybierano 8 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyboréw w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

2)

3)

4)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo i Sprawiedliwos$¢, na ktora
oddano 45 403 gtosy, przypadly 2 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg glosow:

a) KRASULSKI Leonard Seweryn 12 790,
b) BABALSKI Zbigniew 7217.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktorg oddano

22 659 glosoéw, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostal wybrany kandydat,
ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow:

a) PENKALSKI Wojciech Adam 9 255.

liscie nr 5 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, na
ktora oddano 23 870 glosow, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow:

a) ZELICHOWSKI Stanistaw 6 458.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 82 904 glosy, przypadly 4 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbg glosow:

a) GELERT Elzbieta Kazimiera 15901,
b) CIESLINSKI Piotr 15 547,
c) RYBICKI Stawomir Piotr 13 644,
d) SYCZ Miron 8 884.

Rozdzial 35. Okreg wyborczy nr 35

Oddzial 1. Dane ogodlne

1. W okregu wyborczym wybierano 10 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaly w okregu mandaty:

1)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 59 996 gtosow, przypadly 2 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigksza liczbe gtosow:
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a) SZMIT Jerzy 17 234,
b) ARENT Iwona Ewa 11 955.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratyczne;,
na ktorg oddano 23 020 glosow, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow:

a) IWINSKI Tadeusz 11 025.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktorg oddano

29 122 glosy, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostal wybrany kandydat,
ktory otrzymal najwigksza liczbe gltosow:

a) MAKOWSKI Tomasz 7 980.

liscie nr 5 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, na
ktora oddano 30 713 glosow, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow:

a) WLODKOWSKI Zbigniew 8 131.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 108 522 glosy, przypadto 5 mandatdéw. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbe glosow:

a) BUBLEWICZ Beata Maria 23 262,
b) STARON Lidia Ewa 16 091,
¢) CICHON Janusz Wiadystaw 13902,
d) ORZECHOWSKI Andrzej 12 046,
e) PAPKE Pawel 10 132.

Rozdzial 36. Okreg wyborczy nr 36

Oddzial 1. Dane ogodlne

W okrggu wyborczym wybierano 12 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

2)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 82 114 gtosow, przypadly 3 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigksza liczbe glosow:

a) DERA Andrzej Mikotaj 17 606,
b) DZIEDZICZAK Jan Michat 15 954,
¢) ROGACKI Adam Maksym 14 903.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej,
na ktorg oddano 40 250 glosow, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe gltosow:

a) ALEKSANDRZAK Leszek Grzegorz 9 941.
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liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktorg oddano

34 367 glosow, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostat wybrany kandydat,
ktéry otrzymat najwicksza liczbe gtosow:

a) KLOSOWSKI Krzysztof 13 080.

liscie nr 5 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, na
ktora oddano 43 278 glosoéw, przypadly 2 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbe glosow:

a) WALKOWSKI Piotr 6 331,
b) RACKI Jozef 6 179.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 125 596 gloséw, przypadto 5 mandatéw. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg gltosow:

a) WITCZAK Mariusz Sebastian 31 263,
b) ADAMCZAK Matgorzata 18 119,
c) ORZECHOWSKI Maciej Bolestaw 14 123,
d) ZIEMNIAK Wojciech Stanistaw 12 713,
e) BOROWIAK Lukasz 11 545.

Rozdzial 37. Okreg wyborczy nr 37

Oddzial 1. Dane ogolne

1. W okregu wyborczym wybierano 9 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

2)

3)

4)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo i1 Sprawiedliwos¢, na ktora
oddano 71 795 gtosow, przypadly 3 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktérzy otrzymali najwigkszg liczbe glosow:

a) HOFMAN Adam Andrzej 24 047,
b) DOLATA Zbigniew 11 939,
c) CZARNECKI Witold Wojciech 10 201.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratyczne;,
na ktérg oddano 34 289 glosow, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow:

a) TOMASZEWSKI Tadeusz 11 267.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktora oddano
29 236 glosow, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostat wybrany kandydat,
ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow:

a) KWIATKOWSKI Jacek 13 380.

liscie nr 5 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, na
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ktorg oddano 33 590 gloséw, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow:

a) GRZESZCZAK Eugeniusz Tomasz 9 648.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 80 857 glosow, przypadly 3 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbe glosow:

a) NOWAK Tomasz Piotr 24 346,
b) ARNDT Pawet Antoni 12 627,
c) POSLEDNIA Krystyna 8 714.

Rozdzial 38. Okreg wyborczy nr 38

Oddzial 1. Dane ogodlne

1. W okregu wyborczym wybierano 9 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaly w okregu mandaty:

1)

2)

3)

4)

5)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo i Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 50 023 gtosy, przypadly 2 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigksza liczbe glosow:

a) SZALAMACHA Pawel Wlodzimierz 12 009,

b) KRACZKOWSKI Maks 10 389.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej,
na ktorg oddano 29 638 glosow, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe gltosow:

a) AJCHLER Romuald Kazimierz 9 362.
liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktorg oddano

28 633 glosy, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostal wybrany kandydat,
ktéry otrzymat najwieksza liczbe glosow:

a) NAJDER Jacek 11 701.

liscie nr 5 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, na
ktéra oddano 31 192 gtosy, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostal wybrany
kandydat, ktory otrzymat najwigksza liczbe glosow:

a) KALEMBA Stanistaw 10 597.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktorg oddano 113 226 glosow, przypadly 4 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbe glosow:

a) SZEJNFELD Adam Stanistaw 45 764,
b) RUTNICKI Jakub Adam 19 784,
c) JANYSKA Maria Matgorzata 12 132,
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d) MUNYAMA Killion Munzele 7925.

Rozdzial 39. Okreg wyborczy nr 39

Oddzial 1. Dane ogolne

1. W okregu wyborczym wybierano 10 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyboréw w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaly w okregu mandaty:

1)

2)

3)

4)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo i Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 76 772 gtosy, przypadly 2 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigksza liczbe glosow:

a) DZIUBA Tadeusz Antoni 28 508,
b) GORSKI Tomasz Pawel 9197.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej,
na ktérg oddano 33 764 gtosy, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostata
wybrana kandydatka, ktora otrzymata najwiekszg liczbe gtosow:

a) LYBACKA Krystyna Maria 16 616.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano

46 750 glosow, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostal wybrany kandydat,
ktéry otrzymat najwieksza liczbe glosow:

a) BANASZAK Maciej 18 837.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 220 354 glosy, przypadto 6 mandatow. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbe glosow:

a) DZIKOWSKI Waldy 54 647,
b) GRUPINSKI Rafat Szymon 40 510,
c) KOZLOWSKA-RAJEWICZ Agnieszka 27 807,
d) FIEDLER Arkady Elpidio 17 467,
e) TOMCZAK Jacek Jerzy 14 547,
f) SZYDLOWSKA Bozena Stanistawa 14 352,

Rozdzial 40. Okreg wyborczy nr 40

Oddzial 1. Dane ogodlne

1. W okregu wyborczym wybierano 8 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

2. Nastepujace listy kandydatow otrzymaly w okregu mandaty:
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liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 45 558 gtosow, przypadly 2 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigksza liczbe glosow:

a) HOC Czestaw 19 942,
b) STRZALKOWSKI Stefan Zdzistaw 4 840.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej,
na ktérg oddano 24 474 gtosy, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe gltosow:

a) WZIATEK Stanistaw Czestaw 8 838.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktorg oddano

26 582 glosy, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostat wybrany kandydat,
ktéry otrzymat najwieksza liczbe glosow:

a) LEWANDOWSKI Andrzej 11 128.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 99 506 glosoéw, przypadty 4 mandaty. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktérzy otrzymali najwicksza liczbe glosow:

a) GAWLOWSKI Stanistaw 27 047,
b) HOK Marek Tomasz 16 364,
c) SUCHOWIEJKO Wiestaw Jacek 8 724,
d) SUSKI Pawet 7 741.

Rozdzial 41. Okreg wyborczy nr 41

Oddzial 1. Dane ogodlne

W okrggu wyborczym wybierano 12 postow.

Oddzial 3. Wyniki wyborow w okregu wyborczym

Nastepujace listy kandydatow otrzymaty w okregu mandaty:

1)

2)

3)

liscie nr 1 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Prawo i Sprawiedliwos¢, na ktorg
oddano 82 529 gtosow, przypadly 3 mandaty. Postami z tej listy zostali wybrani
kandydaci, ktorzy otrzymali najwigksza liczbe glosow:

a) BRUDZINSKI Joachim Stanistaw 38 700,
b) DOBRZYNSKI Leszek 6 107,
¢) JACH Michat 4 383.

liscie nr 3 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Sojusz Lewicy Demokratycznej,
na ktora oddano 42 165 glosow, przypadl 1 mandat. Postem z tej listy zostat
wybrany kandydat, ktory otrzymal najwigksza liczbe gltosow:

a) NAPIERALSKI Grzegorz Bernard 23 940.

liscie nr 4 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Ruch Palikota, na ktoéra oddano
45111 glosow, przypadt 1 mandat. Postem z tej listy zostal wybrany kandydat,
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ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow:
a) PIATAK Andrzej 15 579.

liscie nr 7 zgloszonej przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, na
ktora oddano 178 124 glosy, przypadto 7 mandatdéw. Postami z tej listy zostali
wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali najwigkszg liczbg gltosow:

a) ARLUKOWICZ Bartosz Adam 101 746,
b) KOCHAN Magdalena Maria 14 198,
¢) LITWINSKI Arkadiusz 9 396,
d) OSWIECIMSKI Konstanty Tomasz 7 459,
e) ZAREMBA Renata 6 355,
f) LAWRYNOWICZ Zofia 5 057,

g) ZMUDA - TRZEBIATOWSKA Ewa llona 4 906.
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OBWIESZCZENIE
PANSTWOWEJ KOMISJI WYBORCZEJ
z dnia 11 pazdziernika 2011 r.
o wynikach wyborow do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
przeprowadzonych w dniu 9 pazdziernika 2011 r.

(Dz. U. Nr 218. poz. 1295)
(wyciqg)

Na podstawie art. 276 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (Dz. U. Nr 21,
poz. 112 z p6zn. zm.”) Panstwowa Komisja Wyborcza ogtasza wyniki wyboréw do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej przeprowadzonych w dniu 9 pazdziernika 2011 r.

N o o b

Dzial 1.
Dane zbiorcze w skali kraju

Rozdzial 1. Dane ogolne

Wybory przeprowadzity: Panstwowa Komisja Wyborcza, 41 okregowych komisji
wyborczych i1 25993 obwodowe komisje wyborcze. W sktad obwodowych komisji
wyborczych powotano 202 376 wyborcow.

Wybierano 100 senatoréw sposrod 500 kandydatow zgloszonych przez 88 komitetow
wyborczych.

Rozdzial 2. Zbiorcze wyniki glosowania i wyniki wyborow

Liczba oso6b uprawnionych do glosowania wynosita 30 762 931; pakiety wyborcze
wystano 22 951 osobom.

Karty do glosowania wydano 15053 061 osobom, w tym 12 394 karty wydano na
podstawie przedstawionego pelnomocnictwa.

Z urn wyjeto 15 061 640 kart do glosowania, w tym 17 016 kart z kopert na karty do
glosowania.

Liczba kart niewaznych wyniosta 13 380.
Liczba kart waznych wyniosta 15 048 260.
Frekwencja wyborcza wyniosta 48,92%.

Liczba gloséw niewaznych wyniosta 516 798, co stanowi 3,43% ogolnej liczby
glosow.

Liczba glosow waznych wyniosta 14 531 462, co stanowi 96,57% ogdlnej liczby
glosow.
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Wybrano 100 senatoréw zgloszonych przez nastepujace komitety wyborcze:

1) Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP — wybrano 63 senatorow,

2) Komitet Wyborczy Prawo i Sprawiedliwo$¢ — wybrano 31 senatoréw,

3) Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe — wybrano 2 senatorow,

4) Komitet Wyborczy Wyborcow Cimoszewicz do Senatu — wybrano 1 senatora,
5) Komitet Wyborczy Wyborcow Marka Borowskiego — wybrano 1 senatora,

6) Komitet Wyborczy Wyborcow Kazimierza Kutza — wybrano 1 senatora,

7) Komitet Wyborczy Wyborcow Rafat Dutkiewicz — wybrano 1 senatora.

Dzial 11.
Wyniki glosowania i wyniki wyboréw w okregach wyborczych

Rozdzial 1. Okreg wyborcezy nr 1

Senatorem zostat wybrany MICHALSKI Jan zgtoszony przez Komitet Wyborczy
Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow waznych.

Rozdzial 2. Okre¢g wyborczy nr 2

Senatorem zostal wybrany PINIOR Joézef zgloszony przez Komitet Wyborczy
Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow waznych.

Rozdzial 3. Okre¢g wyborczy nr 3
Senatorem zostala wybrana CZUDOWSKA Dorota zgloszona przez Komitet
Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos$¢, ktora otrzymata najwigksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 4. Okre¢g wyborczy nr 4

Senatorem zostat wybrany KILIAN Wiestaw zgloszony przez Komitet Wyborczy
Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow waznych.

Rozdzial 5. Okreg wyborczy nr 5
Senatorem zostal wybrany JURCEWICZ Stanistaw zgloszony przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 6. Okre¢g wyborczy nr 6

Senatorem zostat wybrany DUDA Jarostaw zgloszony przez Komitet Wyborczy
Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymat najwiekszg liczbg gtoséw waznych.
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Rozdzial 7. Okre¢g wyborczy nr 7
Senatorem zostalta wybrana CHYBICKA Alicja Paulina zgloszona przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktéra otrzymata najwigksza liczbg glosow
waznych.

Rozdzial 8. Okreg wyborczy nr 8
Senatorem zostal wybrany OBREMSKI Jarostaw Wojciech zgloszony przez Komitet
Wyborczy Wyborcow Rafat Dutkiewicz, ktory otrzymat najwiekszg liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 9. Okre¢g wyborczy nr 9

Senatorem zostat wybrany KOBIAK Andrzej zgtoszony przez Komitet Wyborczy
Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow waznych.

Rozdzial 10. Okreg wyborczy nr 10

Senatorem zostal wybrany RULEWSKI Jan zgloszony przez Komitet Wyborczy
Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymat najwigksza liczbg gtoséw waznych.

Rozdzial 11. Okreg wyborczy nr 11
Senatorem zostal wybrany WYROWINSKI Jan Alfons zgloszony przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 12. Okreg wyborczy nr 12
Senatorem zostat wybrany WOJTCZAK Michal Jozef zgloszony przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymat najwigksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 13. Okreg wyborczy nr 13

Senatorem zostal wybrany PERSON Andrzej zgloszony przez Komitet Wyborczy
Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow waznych.

Rozdzial 14. Okreg wyborczy nr 14

Senatorem zostal wybrany GOGACZ Stanistaw zgloszony przez Komitet Wyborczy
Prawo i Sprawiedliwo$¢, ktory otrzymat najwieksza liczbe gtosow waznych.
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Rozdzial 15. Okreg wyborczy nr 15

Senatorem zostal wybrany CZELEJ Grzegorz zgloszony przez Komitet Wyborczy
Prawo i Sprawiedliwos¢, ktory otrzymat najwicksza liczbg glosow waznych.

Rozdzial 16. Okreg wyborczy nr 16

Senatorem zostat wybrany CIOCH Henryk zgloszony przez Komitet Wyborczy Prawo
1 Sprawiedliwos¢, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow waznych.

Rozdzial 17. Okreg wyborczy nr 17
Senatorem zostal wybrany BIERECKI Grzegorz Michat zgloszony przez Komitet
Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwo$¢, ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 18. Okreg wyborczy nr 18

Senatorem zostal wybrany ZAJAC Jozef zgloszony przez Komitet Wyborczy Polskie
Stronnictwo Ludowe, ktory otrzymat najwieksza liczbg gtoséw waznych.

Rozdzial 19. Okreg wyborczy nr 19
Senatorem zostal wybrany CHROSCIKOWSKI Jerzy Mieczystaw zgloszony przez
Komitet Wyborczy Prawo i Sprawiedliwos¢, ktory otrzymat najwickszg liczbe gloséw
waznych.

Rozdzial 20. Okreg wyborczy nr 20
Senatorem zostal wybrany IWAN Stanistaw Antoni zgloszony przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymat najwigksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 21. Okreg wyborczy nr 21

Senatorem zostala wybrana HATKA Helena zgloszona przez Komitet Wyborczy
Platforma Obywatelska RP, ktora otrzymata najwigkszg liczbe gloséw waznych.

Rozdzial 22. Okreg wyborczy nr 22

Senatorem zostal wybrany DOWHAN Robert zgloszony przez Komitet Wyborczy
Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymat najwigksza liczbe gtosoéw waznych.
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Rozdzial 23. Okreg wyborczy nr 23
Senatorem zostat wybrany GRUBSKI Maciej Tomasz zgloszony przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 24. Okreg wyborczy nr 24
Senatorem zostal wybrany BONISLAWSKI Ryszard Wiestaw zgloszony przez
Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktéry otrzymal najwieksza liczbe
gloso6w waznych.

Rozdzial 25. Okreg wyborczy nr 25
Senatorem zostal wybrany BLASZCZYK Przemystaw Jacek zgloszony przez Komitet
Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwo$¢, ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 26. Okreg wyborczy nr 26

Senatorem zostal wybrany OWCZAREK Andrzej zgloszony przez Komitet Wyborczy
Platforma Obywatelska RP, ktéry otrzymat najwickszg liczbg gloséw waznych.

Rozdzial 27. Okreg wyborczy nr 27
Senatorem zostat wybrany SEWERYNSKI Michal zgloszony przez Komitet
Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, ktory otrzymal najwicksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 28. Okreg wyborczy nr 28
Senatorem zostat wybrany DOBKOWSKI Wiestaw Jozef zgloszony przez Komitet
Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwo$¢, ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 29. Okreg wyborczy nr 29
Senatorem zostal wybrany WOJCIECHOWSKI Grzegorz Michat zgtoszony przez

Komitet Wyborczy Prawo i Sprawiedliwo$¢, ktory otrzymat najwigksza liczbe glosow
waznych.
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Rozdzial 30. Okreg wyborczy nr 30

Senatorem zostal wybrany PAJAK Andrzej Michat zgloszony przez Komitet
Wyborczy Prawo i Sprawiedliwos¢, ktory otrzymal najwicksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 31. Okreg wyborczy nr 31

Senatorem zostat wybrany PEK Bogdan Marek zgloszony przez Komitet Wyborczy
Prawo 1 Sprawiedliwos$¢, ktory otrzymat najwieksza liczbe gtoséw waznych.

Rozdzial 32. Okreg wyborczy nr 32

Senatorem zostat wybrany SEPIOL Janusz Marian zgtoszony przez Komitet Wyborczy
Platforma Obywatelska RP, ktéry otrzymat najwiekszg liczbg gloséw waznych.

Rozdzial 33. Okreg wyborczy nr 33

Senatorem zostat wybrany KLICH Bogdan Adam zgloszony przez Komitet Wyborczy
Platforma Obywatelska RP, ktéry otrzymat najwickszg liczbg gloséw waznych.

Rozdzial 34. Okreg wyborczy nr 34

Senatorem zostal wybrany KLIMA Maciej Jan zgloszony przez Komitet Wyborczy
Prawo i Sprawiedliwos¢, ktory otrzymat najwickszg liczbg glosow waznych.

Rozdzial 35. Okreg wyborczy nr 35
Senatorem zostat wybrany WIATR Kazimierz Adam zgloszony przez Komitet
Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwo$¢, ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 36. Okreg wyborczy nr 36
Senatorem zostal wybrany HODOROWICZ Stanistaw Andrzej zgloszony przez
Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktéry otrzymal najwieksza liczbe
glosow waznych.

Rozdzial 37. Okreg wyborczy nr 37

Senatorem zostal wybrany KOGUT Stanistaw zgloszony przez Komitet Wyborczy
Prawo i Sprawiedliwos¢, ktory otrzymat najwicksza liczbg glosow waznych.
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Rozdzial 38. Okreg wyborczy nr 38
Senatorem zostal wybrany MARTYNOWSKI Marek Eryk zgtoszony przez Komitet
Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwo$¢, ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow
waznych.

Rozdziat 39. Okreg wyborczy nr 39
Senatorem zostal wybrany JACKOWSKI Jan Maria zgloszony przez Komitet
Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos¢, ktory otrzymal najwicksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 40. Okreg wyborczy nr 40
Senatorem zostata wybrana AKSAMIT Anna Teresa zgloszona przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktéra otrzymata najwigksza liczbg gloséw
waznych.

Rozdzial 41. Okreg wyborczy nr 41
Senatorem zostat wybrany ABGAROWICZ Lukasz Maria zgloszony przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymat najwigksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 42. Okreg wyborczy nr 42
Senatorem zostat wybrany BOROWSKI Marek Stefan zgloszony przez Komitet
Wyborczy Wyborcow Marka Borowskiego, ktéry otrzymat najwicksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 43. Okreg wyborczy nr 43

Senatorem zostal wybrany ROCKI Marek Dariusz zgloszony przez Komitet Wyborczy
Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymat najwigkszg liczbg gtosow waznych.

Rozdzial 44. Okreg wyborczy nr 44
Senatorem zostata wybrana BORYS-DAMIECKA Barbara zgloszona przez Komitet

Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktora otrzymata najwigksza liczbe glosow
waznych.
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Rozdzial 45. Okreg wyborczy nr 45

Senatorem zostal wybrany POCIEJ Aleksander August zgtoszony przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymat najwieksza liczbe gtosow

waznych.

Senatorem
Wyborczy
waznych.

Senatorem

Rozdzial 46. Okreg wyborczy nr 46
zostal wybrany MAMATOW Robert Adam zgloszony przez Komitet
Prawo 1 Sprawiedliwos$¢, ktéry otrzymal najwicksza liczbe glosow
Rozdzial 47. Okreg wyborczy nr 47

zostat wybrany GORSKI Henryk zgloszony przez Komitet Wyborczy

Prawo i Sprawiedliwos$¢, ktory otrzymat najwigkszg liczbe gloséw waznych.

Senatorem
Wyborczy
waznych.

Senatorem
Wyborczy
waznych.

Senatorem
Wyborczy
waznych.

Senatorem
Wyborczy
waznych.

Rozdzial 48. Okreg wyborczy nr 48
zostal wybrany KRASKA Waldemar Jerzy zgloszony przez Komitet
Prawo 1 Sprawiedliwos$¢, ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow
Rozdzial 49. Okreg wyborczy nr 49
zostal wybrany KARCZEWSKI Stanistaw zgloszony przez Komitet
Prawo 1 Sprawiedliwo$¢, ktéry otrzymal najwicksza liczbe glosow
Rozdzial 50. Okreg wyborczy nr 50
zostal wybrany SKURKIEWICZ Wojciech zgloszony przez Komitet
Prawo 1 Sprawiedliwos$¢, ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow
Rozdzial 51. Okreg wyborczy nr 51

zostat wybrany KNOSALA Ryszard Antoni zgloszony przez Komitet
Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwicksza liczbe glosow
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Rozdzial 52. Okreg wyborczy nr 52

Senatorem zostal wybrany WACH Piotr zgltoszony przez Komitet Wyborczy Platforma
Obywatelska RP, ktory otrzymat najwieksza liczbg glosow waznych.

Rozdzial 53. Okreg wyborczy nr 53
Senatorem zostat wybrany SWIEYKOWSKI Aleksander Stefan zgloszony przez
Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymat najwigksza liczbe
gloso6w waznych.

Rozdzial 54. Okreg wyborczy nr 54
Senatorem zostata wybrana SAGATOWSKA Janina Zofia zgloszona przez Komitet
Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos$¢, ktora otrzymata najwigksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 55. Okreg wyborczy nr 55
Senatorem zostat wybrany ORTYL Wiadystaw Zenon zgloszony przez Komitet
Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwo$¢, ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 56. Okreg wyborczy nr 56

Senatorem zostal wybrany JAWORSKI Kazimierz zgloszony przez Komitet Wyborczy
Prawo 1 Sprawiedliwos$¢, ktory otrzymat najwieksza liczbe gtoséw waznych.

Rozdzial 57. Okreg wyborczy nr 57

Senatorem zostata wybrana ZAJAC Alicja Maria zgloszona przez Komitet Wyborczy
Prawo 1 Sprawiedliwo$¢, ktora otrzymata najwigksza liczbe gtosow waznych.

Rozdzial 58. Okreg wyborczy nr 58
Senatorem zostal wybrany MATUSIEWICZ Andrzej Antoni zgloszony przez Komitet
Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwo$¢, ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 59. Okreg wyborczy nr 59
Senatorem zostal wybrany PASZKOWSKI Bohdan Jozef zgloszony przez Komitet

Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos$¢, ktory otrzymal najwicksza liczbe glosow
waznych.
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Rozdzial 60. Okreg wyborczy nr 60

Senatorem zostal wybrany ARLUKOWICZ Tadeusz zgloszony przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymat najwigksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 61. Okreg wyborczy nr 61
Senatorem zostal wybrany CIMOSZEWICZ Wtodzimierz zgloszony przez Komitet
Wyborczy Wyborcéw Cimoszewicz do Senatu, ktory otrzymal najwieksza liczbe
gloso6w waznych.

Rozdzial 62. Okreg wyborczy nr 62
Senatorem zostat wybrany KLEINA Kazimierz Mariusz zgltoszony przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 63. Okreg wyborczy nr 63
Senatorem zostal wybrany ZABOROWSKI Roman zgloszony przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymat najwigksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 64. Okreg wyborczy nr 64
Senatorem zostal wybrany WITTBRODT Edmund Kazimierz zgloszony przez
Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymatl najwickszg liczbe
glosow waznych.

Rozdzial 65. Okreg wyborczy nr 65
Senatorem zostal wybrany BORUSEWICZ Bogdan Michat zgloszony przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 66. Okreg wyborczy nr 66
Senatorem zostat wybrany GRZYB Andrzej Stefan zgloszony przez Komitet

Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymat najwigksza liczbe glosow
waznych.
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Rozdzial 67. Okreg wyborczy nr 67

Senatorem zostal wybrany CZARNOBAIJ Leszek zgloszony przez Komitet Wyborczy

Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow waznych.
Rozdzial 68. Okreg wyborczy nr 68

Senatorem zostal wybrany LASECKI Jarostaw Wactaw zgloszony przez Komitet

Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow

waznych.

Rozdzial 69. Okreg wyborczy nr 69

Senatorem zostat wybrany SZEWINSKI Andrzej zgloszony przez Komitet Wyborczy
Platforma Obywatelska RP, ktéry otrzymat najwickszg liczbg gloséw waznych.

Rozdzial 70. Okreg wyborczy nr 70
Senatorem zostala wybrana PANCZYK-POZDZIEJ Maria zgloszona przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktora otrzymata najwigksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 71. Okreg wyborczy nr 71

Senatorem zostat wybrany MISIOLEK Andrzej Kazimierz zgloszony przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktéry otrzymat najwigksza liczbe gloséw
waznych.

Rozdzial 72. Okreg wyborczy nr 72
Senatorem zostal wybrany ZDZIEBLO Adam Michat zgloszony przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymat najwigksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 73. Okreg wyborczy nr 73
Senatorem zostal wybrany MOTYCZKA Antoni Andrzej zgloszony przez Komitet

Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow
waznych.
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Rozdzial 74. Okreg wyborczy nr 74

Senatorem zostat wybrany PIECHOTA Leszek Marian zgloszony przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymat najwieksza liczbe gtosow

waznych.

Senatorem
Wyborczy
waznych.

Senatorem
Wyborczy
waznych.

Senatorem
Wyborczy
waznych.

Senatorem
Wyborczy
waznych.

Senatorem
Wyborczy
waznych.

Senatorem
Wyborczy
waznych.

Rozdzial 75. Okreg wyborczy nr 75

zostala wybrana BIENKOWSKA Elzbieta Ewa zgtoszona przez Komitet

Platforma Obywatelska RP, ktora otrzymala najwigksza liczbe glosow
Rozdzial 76. Okreg wyborczy nr 76

zostal wybrany MERES Zbigniew Henryk zgloszony przez Komitet

Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwicksza liczbe glosow
Rozdzial 77. Okreg wyborczy nr 77

zostal wybrany SMIGIELSKI Bogustaw Piotr zgloszony przez Komitet

Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwicksza liczbe glosow
Rozdzial 78. Okreg wyborczy nr 78

zostal wybrany MUCHACKI Rafal Klemens zgloszony przez Komitet

Platforma Obywatelska RP, ktéry otrzymat najwicksza liczbe glosow
Rozdziat 79. Okreg wyborczy nr 79

zostal wybrany KOPEC Tadeusz Wiktor zgloszony przez Komitet

Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwicksza liczbe glosow
Rozdzial 80. Okreg wyborczy nr 80

zostal wybrany KUTZ Kazimierz Julian zgloszony przez Komitet
Wyborcéw Kazimierza Kutza, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow
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Rozdzial 81. Okreg wyborczy nr 81
Senatorem zostat wybrany GIL Mieczystaw Wtadystaw zgloszony przez Komitet
Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwo$¢, ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 82. Okreg wyborczy nr 82
Senatorem zostala wybrana GOSIEWSKA Beata Barbara zgtoszona przez Komitet
Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwos$¢, ktora otrzymata najwigkszg liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 83. Okreg wyborczy nr 83
Senatorem zostal wybrany SEON Krzysztof Marek zgloszony przez Komitet
Wyborczy Prawo 1 Sprawiedliwo$¢, ktory otrzymat najwicksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 84. Okreg wyborczy nr 84
Senatorem zostat wybrany GINTOWT-DZIEWALTOWSKI Witold Jozef zgloszony

przez Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwigkszg liczbe
gloso6w waznych.

Rozdzial 85. Okreg wyborczy nr 85
Senatorem zostat wybrany GORCZYCA Stanistaw Andrzej zgloszony przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymat najwigksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 86. Okreg wyborczy nr 86
Senatorem zostal wybrany GORECKI Ryszard Jozef zgloszony przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktéry otrzymat najwigksza liczbe glosoéw
waznych.

Rozdzial 87. Okreg wyborczy nr 87

Senatorem zostat wybrany KONOPKA Marek zgloszony przez Komitet Wyborczy
Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymat najwiekszg liczbg glosow waznych.
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Rozdzial 88. Okreg wyborczy nr 88
Senatorem zostat wybrany AUGUSTYN Mieczystaw zgloszony przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 89. Okreg wyborczy nr 89

Senatorem zostal wybrany LIBICKI Jan Filip zgloszony przez Komitet Wyborczy
Platforma Obywatelska RP, ktéry otrzymat najwiekszg liczbg gloséw waznych.

Rozdzial 90. Okreg wyborczy nr 90
Senatorem zostat wybrany ZIOLKOWSKI Marek Aleksander zgloszony przez
Komitet Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktéry otrzymal najwieksza liczbe
glosow waznych.

Rozdzial 91. Okreg wyborczy nr 91
Senatorem zostala wybrana ROTNICKA Jadwiga Kazimiera zgtoszona przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktora otrzymata najwickszg liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 92. Okreg wyborczy nr 92
Senatorem zostat wybrany GRUSZCZYNSKI Piotr Andrzej zgtoszony przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymat najwigksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 93. Okreg wyborczy nr 93
Senatorem zostat wybrany NIEWIAROWSKI Ireneusz zgloszony przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 94. Okreg wyborczy nr 94

Senatorem zostat wybrany POSLEDNIK Marian zgtoszony przez Komitet Wyborczy
Platforma Obywatelska RP, ktéry otrzymat najwickszg liczbg gloséw waznych.

Rozdzial 95. Okreg wyborczy nr 95
Senatorem zostala wybrana MOZDZANOWSKA Andzelika Anna zgloszona przez

Komitet Wyborczy Polskie Stronnictwo Ludowe, ktéra otrzymata najwiekszg liczbe
glosow waznych.
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Rozdzial 96. Okreg wyborczy nr 96

Senatorem zostal wybrany SITARZ Witold Jan zgtoszony przez Komitet Wyborczy
Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwigksza liczbe gloséw waznych.

Rozdzial 97. Okreg wyborczy nr 97
Senatorem zostat wybrany OBRYCKI Norbert Piotr zgloszony przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwigksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 98. Okreg wyborczy nr 98
Senatorem zostat wybrany PREISS Stawomir Piotr zgloszony przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymat najwigksza liczbe glosow
waznych.

Rozdzial 99. Okreg wyborczy nr 99
Senatorem zostala wybrana SZTARK Grazyna Anna zgloszona przez Komitet
Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktora otrzymala najwigksza liczbg glosow
waznych.

Rozdzial 100. Okreg wyborczy nr 100
Senatorem zostal wybrany ZIENTARSKI Piotr Benedykt zgloszony przez Komitet

Wyborczy Platforma Obywatelska RP, ktory otrzymal najwigkszg liczbe glosow
waznych.

Przewodniczacy Panstwowej Komisji Wyborczej

(-) Stefan J. Jaworski

Zastepcy Przewodniczacego Panstwowej Komisji Wyborczej

(-) Andrzej Kisielewicz

(-) Stanistaw Kosmal

Czlonkowie Panstwowej Komisji Wyborczej

(-) Bogustaw Dauter
(-) Maria Grzelka
(-) Andrzej Maczynski

(-) Janusz Niemcewicz

(-)Wtodzimierz Ryms
(-) Stanistaw Zabtocki
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SPRAWOZDANIE
Z WYBOROW DO SEJMU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
I DO SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
przeprowadzonych w dniu 9 pazdziernika 2011 r.

Panstwowa Komisja Wyborcza zgodnie z art. 240 i art. 278 ustawy z dnia 5 stycznia 2011
r. — Kodeks wyborczy (Dz. U. Nr 21, poz. 112 z pozn. zm), przedstawia sprawozdanie z
wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
przeprowadzonych w dniu 9 pazdziernika 2011 r.

I. Zarzadzenie i przygotowanie wyborow.

1. Wybory zarzadzit Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej postanowieniem z dnia 4
sierpnia 2011 r., wyznaczyt ich dat¢ na dzien 9 pazdziernika 2011 r. 1 okreslit terminy
wykonania  poszczegdlnych  czynnosci  wyborczych (kalendarz ~ wyborczy).
Postanowienie Prezydenta zostalo ogltoszone w Dzienniku Ustaw Nr 162, poz. 978 z
dnia 5 sierpnia 2011 r. Panstwowa Komisja Wyborcza podata w dniu 8 sierpnia 2011 r.
do wiadomosci wyborcOw w kazdym okregu wyborczym obwieszczenia o okregu
wyborczym do Sejmu i1 okregu wyborczym do Senatu, zawierajagce informacje o

granicach kazdego okrggu i liczbie wybieranych w nim postow i senatorow.

2. Wybory zostaly przygotowane i przeprowadzone na podstawie ustawy z dnia 5
stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (Dz. U. Nr 21, poz. 112, Nr 94, poz. 550, Nr 102,
poz. 588, Nr 134, poz. 777, Nr 147, poz. 881 i Nr 149, poz. 889) — dalej Kodeks
wyborczy, ktora zgodnie z art. 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Przepisy
wprowadzajgce Kodeks wyborczy (Dz. U. Nr 21, poz. 113), weszta w zycie w dniu 1
sierpnia 2011 r. Przepisy Kodeksu wyborczego w szczegolnosci przewidziane w tym
akcie nowe regulacje i instytucje prawne, wymagaly odpowiednio wczesnego ich
poznania przez organy i stuzby wykonujace zadania wyborcze. Panstwowa Komisja
Wyborcza podjeta dzialania w tym zakresie niezwlocznie po uchwaleniu Kodeksu
wyborczego. Tekst ustawy zostal zamieszczony na stronie internetowej Komisji

www.pkw.gov.pl, w maju 2011 r. odbyla si¢ robocza konferencja Panstwowej Komisji

Wyborczej z udziatem komisarzy wyborczych, dyrektorow delegatur Krajowego Biura
Wyborczego oraz przedstawicieli nauki, poswigcona przygotowaniu wyborow wedlug

przepisow nowo uchwalonego Kodeksu wyborczego.
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Po zarzadzeniu wyborow Panstwowa Komisja Wyborcza przystapita niezwlocznie do
realizacji ustawowych zadan oraz zapewnila w réznych formach pomoc prawng 1
organizacyjng w zakresie wykonania czynnos$ci wyborczych organom i sluzbom
wyborczym, komitetom wyborczym i wyborcom. W realizacji tych zadan korzystano w
szerokim zakresie, obok tradycyjnych sposobdéw komunikacji, z sieci internetowych. W
catym okresie kampanii wyborczej dostepne byty dla potrzeb wyborczych strony

internetowe: www.pkw.gov.pl, serwis informacyjny — info.pkw.gov.pl, wybory

2011pkw.qgov.pl. oraz infolinia telefoniczna.

Na stronie pkw.gov.pl zamieszczano na biezgco obowigzujace teksty przepisow prawa
wyborczego, rozporzadzenia i uchwaly wydane na podstawie Kodeksu wyborczego
oraz informacje, wyjasnienia i komunikaty Panstwowej Komisji Wyborczej, w tym
informacje o warunkach i1 sposobie glosowania, dane o organach wyborczych,
komitetach wyborczych i1 kandydatach, wynikach gltosowania i wynikach wyborow.
Dla ulatwienia podmiotom wyborczym wykonania czynnos$ci wymaganych prawem
wyborczym Panstwowa Komisja Wyborcza sporzadzita 1 udostepnita informacje
dotyczace tworzenia komitetow wyborczych oraz zasad 1 sposobu zglaszania list
kandydatow na postow i senatorow wraz z wzorami dokumentow wymaganych w tych
sprawach. Ponadto, w celu umozliwienia dokonania zgloszen o utworzeniu komitetow
Panstwowa Komisja Wyborcza petnita dyzur wyborczy rowniez 20 sierpnia 2011 r. w
sobote poprzedzajaca uptyw terminu na dokonanie tej czynnos$ci. W dniach 23-30
sierpnia 2011 r. w zwiazku z rejestracjg list kandydatow na postéw i1 kandydatéw na
senatoréw dyzury petity okregowe komisje wyborcze. W tygodniu poprzedzajagcym
wybory tj. od 2 do 7 pazdziernika 2011 r. wszystkie organy wyborcze pracowaly w
przedtuzonym czasie.

W okresie kampanii wyborczej udzielono ponad 1000 informacji i wyjasnien na
pytania w sprawach wyboroéw, zgloszone za posrednictwem infolinii. Z serwisu
informacyjnego info.pkw.gov.pl korzystalo w okresie od 1 do 12 pazdziernika br. 850
tys. uzytkownikow. W ramach upowszechniania wiedzy na temat prawa wyborczego,
od dnia 22 wrzesnia br. prezentowane byly spoty informacyjne Panstwowej Komisji
Wyborczej poswigcone w szczegdlnosci mozliwosci gtosowania przez pelnomocnika i
glosowania korespondencyjnego oraz z wykorzystaniem naktadki na karte do
glosowania sporzadzonej w alfabecie Braille’a. Spoty emitowano wielokrotnie w
programach telewizji publicznej — TVP 1, TVP 2, TVP Info i TVP Polonia oraz we

wszystkich osrodkach regionalnych.
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Panstwowa Komisja Wyborcza w pismie z dnia 17 sierpnia 2011 r. skierowanym do
przewodniczacych rad gmin, rad miejskich, wojtow, burmistrzéw i prezydentéw miast,
przypomniata o ich zadaniach wynikajacych z Kodeksu wyborczego, apelujac o
terminowe 1 sprawne wykonanie czynno$ci wyborczych powierzonych organom gmin.
Dotyczyto to w szczegolnosci: utworzenia obwodow glosowania i ustalenia siedzib
lokali wyborczych, w tym lokali dostosowanych do potrzeb wyborcow
niepelnosprawnych, powotania obwodowych komisji wyborczych, rozplakatowania
obwieszczen o numerach 1 granicach obwodoéw glosowania, wyznaczenia miejsc na
bezptatne umieszczenie przez komitety wyborcze ich obwieszczen 1 plakatow
wyborczych, sporzadzenia pelnomocnictw do glosowania dla wyborcow
niepelnosprawnych i powyzej 75 lat, zapewnienia warunkow do glosowania
korespondencyjnego oraz przy uzyciu naktadek na karty do gtosowania sporzadzonych

w alfabecie Braille’a.

Zgodnie z ustawowym upowaznieniem zostaly wydane przez wlasciwych ministrow i
Krajowa Rade¢ Radiofonii i Telewizji akty wykonawcze przewidziane w Kodeksie
wyborczym, dotyczace: prowadzenia rejestru wyborcow; sporzadzenia i1 aktualizacji
spisu  wyborcow; utworzenia obwoddw glosowania dla obywateli polskich
przebywajacych za granicg i na polskich statkach morskich oraz sporzadzenia spisow
wyborcow dla tych obwoddéw; zawiadamiania gmin o osobach pozbawionych prawa
wybierania; doreczania 1 przekazywania przesylek wyborczych w glosowaniu
korespondencyjnym; lokali wyborczych dostosowanych do potrzeb wyborcow
niepelnosprawnych; sprawozdan finansowych z wyboréw oraz rejestru kredytow i1
wptat prowadzonych przez komitety wyborcze; prowadzenia debat wyborczych w
Telewizji Polskiej S.A. oraz podziatu czasu przeznaczonego na rozpowszechnianie
niecodplatnie audycji wyborczych w programach ogoélnokrajowych i programach
regionalnych publicznych nadawcow radiowych i telewizyjnych.

Panstwowa Komisja Wyborcza wspotdziatata na biezaco w tych sprawach, opiniowata
projekty, zglaszata uwagi 1 wnioski, udzielata wyjasnien.

Wykaz rozporzgdzen stanowi zatqcznik nr 1 do sprawozdania.

Panstwowa Komisja Wyborcza zgodnie z ustawowym upowaznieniem: uchwalita
regulaminy okr¢gowych 1 obwodowych komisji wyborczych 1 wzory ich pieczeci;
wysoko$¢ naleznosci pienigznych przystugujacych cztonkom komisji wyborczych w

zwiazku z udziatem w pracach w komisjach wyborczych; ustalita wzory potwierdzenia



- 174 -

zgloszenia listy kandydatow na postow oraz kandydatow na senatoréw, protokoty
rejestracji listy kandydatéw i rejestracji kandydata na senatora; wzory kart do
glosowania oraz naktadek na karty do gtosowania sporzagdzonych w alfabecie Braille’a,;
wzory 1 rozmiary kopert i pakietow stosowanych w glosowaniu korespondencyjnym
oraz sposob postepowania z tymi dokumentami; warunki techniczne glosowania
korespondencyjnego w obwodach glosowania za granica; sposéb drukowania i
sporzadzania naktadek na karty do glosowania w alfabecie Braille’a oraz tryb
przekazania kart do glosowania obwodowym komisjom wyborczym; sposéb
sporzadzania i przekazania kart do obwoddéw glosowania utworzonych za granicg i1 na
polskich statkach morskich; zasady i sposdb wykorzystania elektronicznego systemu
przesylania i przetwarzania danych przy ustalaniu wynikow glosowania i wyborow;
wzory zestawien wynikow glosowania w obwodzie oraz wzory protokotow gtosowania
i protokotow wyborow; tryb przekazywania wynikéw glosowania z obwodow
utworzonych za granicg 1 na polskich statkach morskich; wzoér zaswiadczenia dla
me¢zOow zaufania. Komisja wydata tez: wytyczne dla okregowych komisji wyborczych
dotyczace przyjmowania zgloszen i rejestracji list kandydatow na postow 1 kandydatow
na senatoréw; wytyczne dla obwodowych komisji wyborczych dotyczace zadan i trybu
ich pracy w przygotowaniu i przeprowadzeniu glosowania; wytyczne dla okrggowych i
obwodowych wyborczych dotyczace trybu i zasad przekazywania informacji o
»frekwencji” w trakcie glosowania; wytyczne dla okregowych komisji wyborczych
dotyczace zadan zwigzanych z ustalaniem wynikow gltosowania i wynikow wyboréw.
Wykaz uchwal Panstwowej Komisji Wyborczej stanowi zalgcznik nr 2 do
sprawozdania.

Rozporzadzenia i uchwaly zostatly ogloszone odpowiednio w Dzienniku Ustaw i

Monitorze Polskim, a na biezaco byly zamieszczane na stronie internetowej PKW.

Zgodnie z art. 199 § Kodeksu wyborczego Panstwowa Komisja Wyborcza w
komunikacie z dnia 8 sierpnia 2011 r. podata do publicznej wiadomosci informacj¢ o
liczbie wyborcéw ujetych w rejestrach wyborcéw na terenie catego kraju wedtug stanu

na dzien 30 czerwca 2011 r.; liczba ta wyniosta 30.612.295 oséb.

Wybory przeprowadzily organy wyborcze okreslone w Kodeksie wyborczym:
Panstwowa Komisja Wyborcza, okr¢gowe komisje wyborcze 1 obwodowe komisje
wyborcze. Zgodnie z art. 170 § 3 Kodeksu wyborczego Panstwowa Komisja Wyborcza

uchwata z dnia 18 sierpnia 2011 r. powolata okregowe komisje wyborcze w celu
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przeprowadzenia wyborow do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej zarzadzonych na dzien 9 pazdziernika 2011 r. W ich sktad
weszli  sedziowie zgloszeni przez Ministra Sprawiedliwosci, a funkcje
przewodniczacych objeli z urzedu komisarze wyborczy. W 6 Okrgegowych Komisjach
Wyborczych: w okregu nr 12 w Chrzanowie, okregu nr 20 w Warszawie II, okregu nr
26 w Gdyni, okregu nr 29 w Gliwicach, okregu nr 30 w Rybniku i okregu nr 32 w
Sosnowcu, w ktorych nie bylo mozliwosci objecia funkcji przewodniczacego przez
komisarza wyborczego, przewodniczacy — zgodnie z art. 170 8§ 4 Kodeksu wyborczego
— zostali wybrani ze sktadow komisji. Lacznie w sktad 41 okregowych komisji
wyborczych powotano 382 sedziéw, w tym 3 sedziow Sadu Najwyzszego, 2 sedziow
Naczelnego Sadu Administracyjnego 1 4 s¢dziow wojewddzkich sadow
administracyjnych, 20 s¢dziow sadoéw apelacyjnych, 186 sedziéw sadow okregowych,
167 sedziow sadow rejonowych.

Obwodowe komisje wyborcze powotali wojtowie, burmistrzowie i prezydenci miast, a
w obwodach glosowania za granicg 1 na polskich statkach morskich odpowiednio
konsulowie i kapitanowie statkow. Powotano 25 993 obwodowe komisje wyborcze, w
tym 268 komisji za granicg i 3 komisje na polskich statkach morskich. W sktad
obwodowych komisji powotano 202 376 wyborcow. W sktad komisji powotano osoby
zgloszone przez pelnomocnikow komitetéw wyborczych oraz po jednej osobie
wskazanej odpowiednio przez wojta (burmistrza, prezydenta miasta), konsula badz
kapitana statku. L.acznie w sktad obwodowych komisji wyborczych powotano: 24 152
osoby - zgloszone przez KW Prawo i Sprawiedliwos¢, 23 605 0s6b - przez KW
Platforma Obywatelska RP, 23 455 os6b - przez KW Polskie Stronnictwo Ludowe,
22 828 0s0b - przez KW Sojusz Lewicy Demokratycznej, 13 795 oséb — przez KW
Polska Jest Najwazniejsza, 12 935 0s0b — przez KW Polska Partia Pracy Sierpien 80,
10 113 0s6b — przez KW Ruch Palikota, 8 771 0s6b — przez KW Prawica, 7 633 osoby
— przez KW Nowa Prawica Janusza Korwin-Mikke, 3 771 0s6b - przez KWW Unia
Prezydentow-Obywatele do Senatu, 674 osoby — przez KWW Rafat Dutkiewicz.

Z informacji posiadanych przez Panstwowa Komisje Wyborcza wynika, ze przy
powotywaniu komisji dochowano przewidzianej prawem procedury; uchybienia w tym
zakresie byty nieliczne, miaty organizacyjno-techniczny charakter i byly usuwane na

biezaco.
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Utworzono na obszarze kraju, za granicag i na polskich statkach morskich 25 993
obwody glosowania: w kraju 25 722 obwody, w tym 24 269 obwodow powszechnych,
1 252 obwody w szpitalach 1 zaktadach pomocy spotecznej, 184 obwody w zaktadach
karnych, aresztach $ledczych i oddziatach zewnetrznych tych jednostek, 17 obwodow
w domach studenckich. Obwody gltosowania dla obywateli polskich przebywajacych za
granicg — W liczbie 268, oraz na polskich statkach morskich przebywajacych w podrozy
— w liczbie 3, utworzyli odpowiednio Minister Spraw Zagranicznych i Minister
Infrastruktury. W kazdej gminie zgodnie z ustawowymi wymogami cO najmniej 1/5
lokali glosowania dostosowano do potrzeb osdb niepelnosprawnych; lokali takich
utworzono ogdétem 7 718. Ponadto w wielu miastach i gminach organy jednostek
samorzadu terytorialnego zapewnity osobom niepelnosprawnym i w podesztym wieku
pomoc W dojezdzie do lokali wyborczych oraz inne ulatwienia pozwalajgce na oddanie
glosu. Do glosowania korespondencyjnego wyznaczono 2 758 obwodow glosowania
(2 598 obwodow w kraju i 160 obwodow za granicg). Obwieszczenia o obwodach
glosowania byly rozplakatowane w terminie wymaganym kalendarzem wyborczym. W
wielu gminach 1 miastach zapewniono informacje¢ o lokalach glosowania takze w inny
sposob: w lokalnych srodkach przekazu, poprzez wywieszki na klatkach schodowych,
ogloszenia na tablicach informacyjnych, art. Informacje o adresach lokali wyborczych
byly dostepne na stronach internetowych, udzielano ich takze telefonicznie w

okregowych komisjach wyborczych i1 Panstwowej Komisji Wyborcze;j.

W trybie ustawowo wymaganym urzedy gmin, konsulowie i kapitanowie statkéw
sporzadzili spisy wyborcow. W spisach ujeto 30 762 931 wyborcow: na obszarze kraju
— 30623 615 0s6b a za granicg i na statkach — 139 415 wyborcOw. Spisy zostaty z
nielicznymi wyjatkami sporzadzone prawidlowo. W dniu glosowania do Panstwowej
Komisji Wyborczej i okrggowych komisji wyborczych zglaszano w tych sprawach
nieliczne tylko interwencje telefoniczne, z ktorych czg$¢ wynikata z blednego
rozumienia skutkOw wpisywania si¢ — na wiasny wniosek — do rejestru wyborcow.
Sporadycznie interwencje zglaszaly rowniez osoby zamieszkujagce czasowo na
obszarze gminy, ktére zamierzajac gtosowaé w miejscu pobytu czasowego nie ztozyty
wniosku o wpisanie ich do spisu badz stalego rejestru wyborcow. Panstwowa Komisja
Wyborcza i Krajowe Biuro Wyborcze na stronach internetowych, w wielokrotnych
wyjasnieniach w telewizji, radiu i1 prasie a takze w informacjach pisemnych i

telefonicznych informowaly o obowigzujacych przepisach prawnych, o terminie
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sktadania wnioskéw o dopisanie do spisu w miejscu czasowego pobytu, o mozliwosci 1
terminie pobrania zaswiadczenia o prawie do gltosowania. Takze okrggowe komisje
wyborcze oraz delegatury terenowe Krajowego Biura Wyborczego 1 urzedy wielu gmin
staraty si¢ zapewni¢ w rdznych formach biezaca informacje w tych sprawach. Wedtug

informacji z urzedéw gmin, wydano 188 549 zaswiadczen o prawie do glosowania.

4. Tworzenie komitetow wyborczych, zglaszanie i rejestracja list kandydatow na

postéw i kandydatéw na senatorow.

Zgodnie z art. 84 § 2 Kodeksu wyborczego, prawo zglaszania kandydatow w wyborach
do Sejmu 1 do Senatu przystuguje komitetom wyborczym, ktére moga by¢ tworzone
przez partie polityczne, koalicje partii politycznych i przez wyborcow. Utworzenie
komitetu wyborczego wymaga przyjecia przez Panstwowa Komisje Wyborczg
zawiadomienia o jego utworzeniu; zawiadomienie moze by¢ dokonane do 50 dnia
przed dniem wyborow (art. 204 § 2, 8 4 i § 6 i art. 205 § 1 Kodeksu wyborczego).

W wyborach w 2011 r. zawiadomienia o utworzeniu komitetu wyborczego mogty by¢
zgtaszane do dnia 22 sierpnia 2011 r. Od dnia 9 sierpnia 2011 r. do uplywu terminu
zglaszania zawiadomien dostgpna byta na stronie internetowej Komisji informacja w
sprawie przyjmowania zawiadomien, w ktorej omoéwiono szczegdtowo warunki prawne
1 organizacyjne zwigzane z tworzeniem komitetow oraz tryb dziatania Panstwowej
Komisji Wyborczej w tych sprawach wraz z wzorami stosownych dokumentéw.

Do Panstwowej Komisji Wyborczej wptynety zawiadomienia o utworzeniu komitetu
wyborczego od 110 podmiotow. Panstwowa Komisja Wyborcza przyjeta
zawiadomienia o utworzeniu 103 komitetéw wyborczych, a odméwita przyjecia 7
zawiadomien ztozonych przez komitety wyborcow. Utworzenie tych ostatnich —
zdaniem Panstwowej Komisji Wyborczej — komitetdw nie zostato poparte podpisami
co najmniej 1000 obywateli majacych prawo wybierania (art. 204 8 6 i 7 pkt 3
Kodeksu wyborczego).

Skarge do Sadu Najwyzszego na odmowe przyjecia zawiadomienia ztozyty 3 komitety.
Sad Najwyzszy uznal za zasadng skarge Komitetu Wyborczego Wyborcow
Obywatelskich List Nowego Ekranu, ktoremu Panstwowa Komisja Wyborcza
odmoéwila przyjecia zawiadomienia w dniu 23 sierpnia 2011 r. Sad Najwyzszy wyrazit
swoje stanowisko w postanowieniu z dnia 31 sierpnia 2011 r. sygn. akt 111 SW 10/11.
Na podstawie art. 205 § 2 Kodeksu wyborczego, Panstwowa Komisja Wyborcza

podjeta w dniu 31 sierpnia 2011 r. uchwale o przyje¢ciu zawiadomienia tego komitetu,
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ustalajgc dla niego termin zgloszenia list kandydatow na postéw i1 kandydatow na
senatora do dnia 7 wrzesnia 2011 r. do godz. 24%. Ten termin na zgloszenie list i
kandydatow zapewniat Komitetowi taki sam wymiar czasu na dokonanie tej czynnos$ci

jaki miatby on gdyby zawiadomienie zostato przyjete w dniu 23 sierpnia 2011 r.

Tryb postepowania w tej sprawie zastosowany przez Panstwowg Komisj¢ Wyborcza
jest zgodny ze wskazaniami zawartymi w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 9
listopada 2004 r. sygn. akt IIl SW 46/04. W rezultacie, do udzialu w wyborach
zarzadzonych na dzienh 9 pazdziernika 2011 r. uprawnione bylty 104 komitety
wyborcze: 19 komitetow wyborczych partii politycznych i 85 komitetow wyborczych
wyborcow, w tym 2 komitety mniejszosci narodowych. Kandydatéw wytacznie do
Sejmu zamierzat zglasza¢ jeden komitet wyborczy, kandydatéw do Sejmu i Senatu —
18 komitetoéw, kandydatow tylko do Senatu — 85 komitetéw wyborczych. Komunikat w
sprawie przyjecia zawiadomien zostat w dniu 2 wrzesnia 2011 r. zamieszczony na

stronie internetowej PKW.

Do dnia 30 sierpnia 2011 r. do godz. 24% peomocnicy komitetow wyborczych mogli
zgtasza¢ do rejestracji okregowym komisjom wyborczym listy kandydatow na postow i
kandydatéw na senatordw.

Okregowe komisje wyborcze zarejestrowaly 338 list kandydatow na postow, a
odmowily rejestracji 33 list poniewaz nie spelnialy wymogow ustawowo
przewidzianych, w szczegolnosci zgloszenie listy nie zostato poparte podpisami co
najmniej 5000 wyborcéOw z danego okregu wyborczego, albo dotgczonym — zamiast
wykazu podpiséw — zaswiadczeniem Panstwowej Komisji Wyborczej uprawniajagcym
do zgloszenia listy bez poparcia podpisami wyborcow (art. 210 Kodeksu wyborczego).
Zgodnie z powolanym przepisem, lista kandydatéw na postow zgloszona do rejestracji
powinna, oprocz spetnienia przewidzianych wymogow formalnych, zosta¢ poparta
podpisami co najmniej 5000 wyborcéw stale zamieszkalych w danym okregu
wyborczym. Zgodnie z art. 209 § 2 Kodeksu wyborczego, prawidlowe poparcie listy
kandydatow nastepuje poprzez ztozenie podpisu obok czytelnie wpisanego nazwiska i
imienia, adresu zamieszkania i numeru ewidencyjnego PESEL wyborcy. Jezeli komitet
wyborczy zarejestruje listy co najmniej w potowie okregéw wyborczych, jest
uprawniony do zgloszenia dalszych list na podstawie zaswiadczenia Panstwowej
Komisji Wyborczej, ktore Komisja wydaje na wniosek zainteresowanego komitetu

wyborczego ztozony do 40 dnia przed dniem wyborow, tj. w wyborach zarzadzonych
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na dzien 9 pazdziernika 2011 r. — do dnia 30 sierpnia. Panstwowa Komisja Wyborcza
zgodnie ze zlozonymi wnioskami wydata takie zaswiadczenia 5 Komitetom
Wyborczym: Polska Jest Najwazniejsza, Polska Partia Pracy-Sierpien 80, Polskie
Stronnictwo Ludowe, Ruch Palikota, Sojusz Lewicy Demokratycznej. Zaswiadczenia
nie uzyskat Komitet Wyborczy Nowa Prawica — Janusza Korwin-Mikke, poniewaz
wniosek komitetu o wydanie zaswiadczenia wplynat do Panstwowej Komisji
Wyborczej w dniu 1 wrzesnia 2011 r. czyli po terminie wynikajacym z ustawy. W dniu
30 sierpnia 2011 r. Komitet Wyborczy Nowej Prawicy nie mial zarejestrowanych list
co najmniej w potowie okregdw wyborczych, nie byt wiec uprawniony do otrzymania
zaswiadczenia. Do Panstwowej Komisji Wyborczej wptyneto 10 odwotan na odmowe
rejestracji list kandydatow na postow przez okregowe komisje wyborcze — 7 odwotan
Komitetu Wyborczego Nowa Prawica-Janusza Korwin-Mikke i po jednym odwotaniu
— Komitetu Wyborczego Polska Partia Pracy-Sierpien 80 i Komitetu Wyborczego
Prawica oraz Komitetu Wyborczego Wyborcow ,,Ojcowizna”. Panstwowa Komisja
Wyborcza uznata zasadnos¢ 2 odwotan: Komitetu Wyborczego Polska Partia Pracy-
Sierpien 80 od uchwaty Okregowej Komisji Wyborczej w Katowicach i Komitetu
Wyborczego Prawica od uchwaty Okregowej Komisji Wyborczej w Warszawie I1.

Panstwowa Komisja Wyborcza pozostate odwotania oddalita.

Zdaniem Panstwowej Komisji Wyborcze] osobnego omodwienia wymaga sprawa
protestu Komitetu Wyborczego Nowa Prawica-Janusza Korwin-Mikke ztozonego w
dniu 14 wrze$nia 2011 r. do Sadu Najwyzszego.

W protescie Komitet zarzucil, ze Panstwowa Komisja Wyborcza, na podstawie art. 210
§ 2 Kodeksu wyborczego, nieprawidtowo przyjmuje, iz uprawnionym do zgloszenia
list kandydatoéw bez poparcia podpisami wyborcéw jest tylko taki komitet, ktory listy
kandydatow z wykazami poparcia co najmniej w potowie okregéw wyborczych
zarejestrowal w terminie do 40 dnia przed dniem wyborow; zarzucit tez, ze przy
rozpatrywaniu odwotan od uchwatl okregowych komisji wyborczych odmawiajacych
rejestracji list kandydatow na postow z powodu ,niewyraznego podpisu” lub
Lhiewyraznego adresu” na wykazach poparcia Panstwowa Komisja Wyborcza nie
respektuje wskazowek Sadu Najwyzszego zawartych w postanowieniu z dnia 31
sierpnia 2011 r. sygn. akt 111 SW 10/11.

Odpowiadajac na wezwanie Sadu Najwyzszego (sygn. akt III SW 12/11) Panstwowa

Komisja Wyborcza w pismie procesowym, opublikowanym tez w Internecie, wyrazita
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poglad, ze protest wyborczy Komitetu Wyborczego Nowa Prawica- Janusza Korwin-
Mikke jest niedopuszczalny i powinien by¢ pozostawiony bez dalszego biegu, odno$nie
za$ do zarzutow, ze sg one bezpodstawne.

W czgséci dotyczacej niedopuszczalno$ci protestu wyborczego Panstwowa Komisja
Wyborcza powotata si¢ na przepisy art. 82 § 1 i art. 241 Kodeksu wyborczego, zgodnie
z ktorymi przeciwko waznosci wyborow, waznosci wyborow w okregu lub wyborowi
okreslonej osoby moze by¢ wniesiony protest z powodu: 1) dopuszczenia si¢
przestgpstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego,
majgcego wplyw na przebieg glosowania, ustalenie wynikow glosowania lub wynikow
wyborow lub 2) naruszenia przepisoOw Kodeksu dotyczacych glosowania, ustalenia
wynikow glosowania lub wynikow wyborow, majacego wplyw na wynik wyboréw zas
protest przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu wnosi si¢ na pismie do Sadu
Najwyzszego w terminie 7 dni od dnia ogloszenia wynikéw wyboréw przez
Panstwowa Komisje Wyborczg w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej.

Wobec tego, ze protest wyborczy Komitetu Wyborczego Nowa Prawica-Janusza
Korwin-Mikke nie speinial podstawowego warunku okreslonego w art. 241 § 1
Kodeksu wyborczego, tzn. zostat ztozony w czasie gdy wyborow do Sejmu jeszcze w
2011 r. nie przeprowadzono uzasadniony byt wniosek Panstwowej Komisji Wyborczej
0 pozostawienie protestu zgodnie z art. 243 8 1 Kodeksu wyborczego bez dalszego
biegu.

Postanowieniem z dnia 20 wrze$nia 2011 r. w sprawie oznaczonej sygn. akt Il SW
12/11 Sad Najwyzszy pozostawil protest Komitetu Wyborczego Nowa Prawica-

Janusza Korwin-Mikke bez dalszego biegu.

Odnosnie do zarzutéw przedstawionych w protescie Panstwowa Komisja Wyborcza
wyrazila swoje stanowisko majac na wzgledzie naglosnienie tych zarzutéw oraz
stosunkowo duze zainteresowanie wyrazane w tym zakresie w opinii publiczne;.

Panstwowa Komisja Wyborcza wskazata, ze termin zgloszenia list kandydatow do
okregowych komisji wyborczych uptynat w dniu 30 sierpnia 2011 r. o godz. 24.%° oraz,
ze w tym terminie Komitet Wyborczy Nowa Prawica-Janusza Korwin-Mikke posiadat
zarejestrowane listy kandydatéow jedynie w 19 sposrod 41 okregéw wyborczych.
Wprawdzie Komitet zglosit do rejestracji ponadto listy kandydatéw z wykazami
poparcia wyborcow w Okregowej Komisji Wyborczej w Radomiu (w dniu 30 sierpnia

2011 r. 0 godz. 23.*°), w Warszawie | (w dniu 30 sierpnia 2011 r. 0 godz. 23.%), w
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Gdyni (w dniu 30 sierpnia 2011 r. o0 godz. 23.%), w Pile (w dniu 30 sierpnia 2011 r. 0
godz. 23.%%) ale w tych Okregowych Komisjach Wyborczych odméwiono Komitetowi
rejestracji list kandydatow. Komitet zglosit takze do rejestracji listy kandydatow z
wykazami poparcia w Okregowe] Komisji Wyborczej w Rybniku i w Okregowej
Komisji Wyborczej w Warszawie 1l, jednakze obydwa te zgloszenia wykazywaly
wady; po ich usunigciu przez Komitet listy kandydatow w tych Okregowych
Komisjach Wyborczych zostaly zarejestrowane odpowiednio w dniach 1 wrze$nia
2011 r.15 wrze$nia 2011 r.

Po przedstawieniu szczegélowo ww. okolicznosci, w wyniku ktorych stwierdzono, ze
Komitet Wyborczy Nowa Prawica-Janusza Korwin-Mikke w dniu 30 sierpnia 2011 r.
nie posiadat co najmniej w potowie okregéw wyborczych zarejestrowanych list
kandydatow z wykazami poparcia, Panstwowa Komisja Wyborcza powotata si¢ na art.
210 § 2 Kodeksu wyborczego, zgodnie z ktorym uprawnionym do zgloszenia dalszych
list bez poparcia zgloszenia podpisami wyborcow jest komitet wyborczy, ktory
zarejestrowat listy kandydatow co najmniej w potowie okrggdw wyborczych.
Panstwowa Komisja Wyborcza wyjasnita jednoczesnie, ze skoro zgodnie z art. 210 8§ 3
Kodeksu wyborczego wniosek o wydanie przez Panstwowa Komisj¢ Wyborcza
zaswiadczenia musi by¢ ztozony do 40 dnia przed dniem wyboroéw to najpodzniej w
terminie do 40 dnia przed dniem wyborow komitet zainteresowany zaswiadczeniem, o
ktorym mowa, musi wykazaé si¢ zarejestrowaniem co najmniej w potowie okregow
wyborczych list kandydatow z wykazami poparcia. Panstwowa Komisja Wyborcza
wskazala, ze przedstawiona interpretacja przepisow art. 210 § 2 Kodeksu wyborczego,
a takze art. 211 8 1 1 art. 216 Kodeksu wyborczego jest zgodna z wykladnig
obowigzujacych poprzednio przepisow art. 142 i 148 — Ordynacji wyborczej do Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej zawierajacych co do
zasady analogiczne uregulowania jak w wymienionych przepisach Kodeksu
wyborczego, dokonang przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 16 wrzes$nia
2005 r. sygn. akt 111 SW 120/05 w sprawie protestu wyborczego przeciwko waznosci
wyborow do Sejmu i do Senatu w 2005 r.

W zwigzku z twierdzeniem Komitetu Wyborczego Nowa Prawica-Janusza Korwin-
Mikke, ze wniosek o wydanie zaswiadczenia zlozyt we wlasciwym terminie, poniewaz
w dniu 30 sierpnia 2011 r. nadal wniosek na poczcie, Panstwowa Komisja Wyborcza

stwierdzita, ze zgodnie z art. 210 § 3 Kodeksu wyborczego wniosek powinien w dniu



- 182 -

30 sierpnia 2011 r. trafi¢ do Panstwowej Komisji Wyborczej 1 nadanie go na poczcie
tego wymogu nie speito.

Wprawdzie Kodeks wyborczy nie wskazuje tego wyraznie, ale oczywiste jest, ze skoro
zas$wiadczenie wydaje Panstwowa Komisja Wyborcza, to o jego wydanie nalezy
wnioskowa¢ do Panstwowej Komisji Wyborczej, przy czym okreslenie ,,ztozony”
wyraza zrealizowang wobec Panstwowej Komisji Wyborczej czynnos¢ techniczng.
Zdaniem Panstwowej Komisji Wyborczej, juz samo niezachowanie terminu z art. 210 §
3 Kodeksu wyborczego stanowito okolicznos$¢ przesadzajaca o niemozliwosci wydania
Komitetowi Wyborczemu Nowa Prawica-Janusza Korwin-Mikke wnioskowanego
zaswiadczenia zwazywszy, ze wedlug art. 9 § 1 Kodeksu wyborczego przez
zachowanie terminu do wniesienia skargi, odwotania lub innego dokumentu do sadu,
organu wyborczego, urzedu gminy, konsula albo kapitana statku, nalezy rozumiec
dzien zlozenia skargi, odwolania lub innego dokumentu w sadzie, organowi

wyborczemu, w urzedzie gminy, w konsulacie lub kapitanowi statku.

Odnoszac si¢ do zarzutu nierespektowania wskazowek Sadu Najwyzszego w
postanowieniu z dnia 31 sierpnia 2011 r. sygn. akt I11 SW 10/11 Panstwowa Komisja
Wyborcza wyjasnita, ze wymienione orzeczenie Sadu Najwyzszego zostato wydane w
sprawie dotyczacej odmowy przyjecia zawiadomienia o utworzeniu Komitetu
Wyborczego Wyborcéw Obywatelskich List Wyborczych Nowego Ekranu, a wyrazony
w nim poglad o braku podstaw do wymagania czytelnych podpisow w wykazach
poparcia dotyczyt przepisow art. 204 87 pkt 3 Kodeksu wyborczego.

Postanowienie to nie dotyczylo kwestii prawidlowosci wpisania danych do wykazu
poparcia listy kandydatow na postow, a wigc przepisow art. 209 § 2 Kodeksu
wyborczego w zwigzku z art. 216 81 Kodeksu wyborczego. Wobec tego, zawarte w
nim wytyczne co dometody sprawdzania prawidtowosci wpisywania danych
osobowych do wykazu poparcia dla utworzenia komitetu wyborczego wyborcoéw nie
znajduja zastosowania przy weryfikacji wpisOw w wykazach poparcia list kandydatow

na postow.

Panstwowa Komisja Wyborcza wskazala tez, ze art. 209 § 2 Kodeksu wyborczego —
odmiennie niz art. 204 § 7 pkt 3 Kodeksu wyborczego — zawiera wyrazny wymog

wpisania w sposob czytelny nazwiska, imienia i adresu zamieszkania wyborcy.

W wyborach do Senatu okrggowe komisje wyborcze zarejestrowaly 503 kandydatow

na senatoréw. Odmoéwiono rejestracji 33 kandydatow, przede wszystkim z powodu
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niepoparcia zgloszenia podpisami co najmniej 2000 wyborcow z danego okregu
wyborczego. Na odmowe rejestracji wniesiono do Panstwowej Komisji Wyborczej 6
odwotan od uchwat Okregowych Komisji Wyborczych: w Warszawie 1 — trzy
odwotania oraz w Sosnowcu, Radomiu 1 Warszawie Il — po jednym odwotaniu.
Panstwowa Komisja Wyborcza uznata zasadno$¢ odwotania Komitetu Wyborczego
Wyborcow Jerzego Krzekotowskiego od uchwaty Okregowej Komisji Wyborcze] w
Warszawie I, a pozostale odwotania oddalita, poniewaz — po sprawdzeniu wykazu
podpisOw — stwierdzita, ze zgloszenia kandydatow nie zostaly poparte wymagang

liczba 2000 podpiséw wyborcow z tych okregow.

Obwieszczenia o zarejestrowanych listach kandydatéw zawierajace informacje o ich
numerach, nazwach i skrétach nazw komitetéw wyborczych oraz dane o kandydatach
umieszczonych na listach i obwieszczenia o kandydatach na senatorow zostaty podane
do wiadomosci wyborcow przez rozplakatowanie. W okresie od zarejestrowania do
dnia glosowania okrggowe komisje wyborcze skreslity z list 51 kandydatéw na postow
oraz uniewaznily rejestracje 3 kandydatoéw na senatorow — z powodu wycofania przez
tych kandydatow zgody na kandydowanie. Obwieszczenia o skreslonych kandydatach
zostaty podane do publicznej wiadomosci.

W rezultacie w wyborach do Sejmu przeprowadzonych w dniu 9 pazdziernika 2011 r.
wyborcy glosowali na 338 list okregowych obejmujacych 7 035 kandydatéw
zgtoszonych przez 11 komitetow wyborczych. W wyborach do Senatu gtosowano na
500 kandydatow zgloszonych przez 88 komitetow wyborczych.

Po zakonczeniu procedury rejestracji list kandydatow Panstwowa Komisja Wyborcza,
zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 219 § 1 Kodeksu wyborczego, przyznata w
dniu 9 wrzesnia 2011 r. jednolite numery listom kandydatow na postow tych
komitetow wyborczych, ktorych listy zostaly zarejestrowane w wigcej niz jednym
okregu wyborczym. Byty to numery:

Nr 1 — dla list Komitetu Wyborczego Prawo 1 Sprawiedliwo$¢

Nr 2 — dla list Komitetu Wyborczego Polska Jest Najwazniejsza

Nr 3 — dla list Komitetu Wyborczego Sojusz Lewicy Demokratycznej

Nr 4 — dla list Komitetu Wyborczego Ruch Palikota

Nr 5 — dla list Komitetu Wyborczego Polskie Stronnictwo Ludowe

Nr 6 — dla list Komitetu Wyborczego Polska Partia Pracy-Sierpien 80

Nr 7 — dla list Komitetu Wyborczego Platforma Obywatelska
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Nr 8 — dla list Komitetu Wyborczego Nasz Dom Polska-Samoobrona Andrzeja Leppera
Nr 9 — dla list Komitetu Wyborczego Nowa Prawica-Janusza Korwin-Mikke

Nr 10 —dla list Komitetu Wyborczego Prawica.

Numer 11 otrzymata od Okregowej Komisji Wyborczej lista Komitetu Wyborczego
Wyborcow ,,Mniejszos¢ Niemiecka” zarejestrowana w okrggu Nr 21 w Opolu. W tym
samym dniu komunikat Panstwowej Komisji Wyborczej o jednolitych numerach list
kandydatow na postow, zostal podany na konferencji prasowej oraz zamieszczony w

Internecie.

5. Komitety wyborcze, ktore zarejestrowaty listy kandydatow na postow co najmniej w
21 okregach wyborczych, tj. komitetu wyborcze oznaczone w pkt 4 numerami od 1
do 7, oraz oznaczony numerem 9 Komitet Wyborczy Nowa Prawica-Janusza Korwin-
Mikke, zgodnie z art. 252 Kodeksu wyborczego, miaty prawo do nieodptatnego
rozpowszechniania audycji wyborczych w programach publicznych nadawcow

radiowych i telewizyjnych na takich samych zasadach.

Kampania wyborcza.

1. Panstwowa Komisja Wyborcza jeszcze przed =zarzadzeniem wybordw zajeta
stanowisko w sprawie inicjatyw i dzialan majacych cechy kampanii wyborczej
prowadzonych przez partie polityczne pod hastem kampanii informacyjnej. Panstwowa
Komisja Wyborcza przypomniata, iz zgodnie z przepisami Kodeksu wyborczego partia
polityczna od dnia zarzadzenia wyborow do dnia przyjecia zawiadomienia o
utworzeniu komitetu wyborczego moze prowadzi¢ dziatania wytacznie zwigzane z
agitacjg na rzecz upowszechniania jej celow programowych, a dziatania te musza by¢
finansowane ze $rodkoéw biezacych partii. Prowadzenie kampanii i agitacji wyborczej
przed zarzadzeniem wyboréw i przed przyjeciem zawiadomienia o utworzeniu
komitetu wyborczego jest niezgodne z przepisami prawa wyborczego. Panstwowa
Komisja Wyborcza przypomniata takze, ze w okresie bezposrednio poprzedzajacym
kampani¢ wyborcza dzialania partii politycznych i1 innych podmiotéw promujace idee,
poglady czy programy oraz osoby wizerunkowo kojarzace si¢ z danym podmiotem sg
postrzegane jako dzialania podejmowane nieprzypadkowo wilasnie w tym czasie i maja
na celu zachgcenie wyborcow do glosowania w okreslony sposob w zblizajacych sie¢
wyborach do Sejmu i do Senatu, a wigc jako prowadzenie kampanii wyborczej przed
jej formalnym rozpoczeciem. Po zarzadzeniu wyborow Panstwowa Komisja Wyborcza

prowadzita systematycznie dziatania na rzecz prawidlowego stosowania przepisow
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prawa wyborczego. Waznym S$rodkiem przekazywania tych informacji byly strony

internetowe, na ktorych dostepne byly teksty wszystkich obowigzujacych aktow

prawnych oraz wytycznych, informacji, wyjasnien i komunikatow Panstwowej Komisji

Wyborczej. Niezaleznie od tej formy, na biezaco udzielano na pismie i telefonicznie

odpowiedzi i wyjasnien na wnoszone do Komisji pytania i watpliwosci. Zglaszano je

przez caty okres trwania kampanii wyborczej i dotyczyly one szerokiej problematyki
wyborczej. W sprawach najczesciej podnoszonych 1 budzacych watpliwosci

Panstwowa Komisja Wyborcza wydawala 1 zamieszczata w Internecie informacje

zawierajace szczegotowe wyjasnienia przepisow prawnych i procedur wyborczych.

Wyjasnienia wydano w sprawach:

- zglaszania list kandydatow na postow i1 kandydatoéw na senatoréw, zbierania
podpisdOw wyborcow popierajacych zgloszenia;

- prowadzenia przez komitety wyborcze gospodarki finansowej, w tym: warunkdéw
pozyskiwania oraz wydatkowania $rodkow finansowych; limitow wydatkow
komitetow wyborczych; prowadzenia i finansowania przez komitety wyborcze stron
internetowych;

- praw wyborczych i warunkéw udziatu obywateli polskich w glosowaniu na obszarze
kraju, za granicg i na polskich statkach morskich, szczegoétowych warunkow i
procedur dotyczacych glosowania w szpitalach, zakladach pomocy spotecznej,
zaktadach karnych i aresztach §ledczych, trybu dopisywania si¢ wyborcéw na wlasny
wniosek do rejestru wyborcow i spisu wyborcow, glosowania korespondencyjnego
przez wyborcow niepetnosprawnych, glosowania przez petnomocnika i sporzadzenia
aktow petlnomocnictwa, glosowania na podstawie zaswiadczenia o prawie do
glosowania oraz uzyskiwania zaswiadczen, a takze uprawnien me¢zow zaufania.

Wyjasnienia i informacje dotyczace wpisywania wyborcow do rejestru i spisu oraz

sposobu gltosowania, w tym glosowania i uprawnien wyborcéw niepelnosprawnych

byly przypomniane wielokrotnie w prasie, telewizji, radiu 1 na portalach internetowych;
informowaty o tym réwniez okrggowe komisje wyborcze w $rodkach komunikacji
lokalnej 1 w sposoéb zwyczajowo przyjety. Mimo wczesniejszych wyjasnien

dotyczacych zasad prowadzenia kampanii wyborczej, mialy miejsce i zachowania i

wypowiedzi niektorych uczestnikéw kampanii wyborczej o treSciach i charakterze

agresywnej agitacji. W zwigzku z tym, w rozpowszechnionym publicznie o§wiadczeniu

z dnia 29 sierpnia 2011 r. Panstwowa Komisja Wyborcza zwrécita si¢ do wszystkich

0sOb, komitetow wyborczych oraz innych podmiotéw uczestniczacych w procesie
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wyborczym z apelem o umiar w prowadzonych dziataniach agitacyjnych. Komisja
podkreslita, ,,ze nawet najbardziej krytyczne opinie 1 oceny, przedstawione w tzw.
kampanii negatywnej, powinny by¢ wyrazane bez naruszania granic kultury
politycznej, a tym bardziej przepiséw prawa. Ostre i pryncypialne spory programowe
nie moga wigza¢ si¢ z naruszeniem dobr osobistych, w tym godnosci poddawanych
krytyce przeciwnikoéw politycznych. Uczestnicy dyskursu publicznego korzystajac w
kampanii wyborczej z wolnosci stowa, powinni pamigtaé takze o odpowiedzialnosci za
stowo”. Przypomniala réwniez, ze zgodnie z art. 109 § 3 Kodeksu wyborczego,

materiaty wyborcze podlegaja ochronie prawne;.

7. Przebieg glosowania oraz ustalenie wynikow glosowania w obwodach.

1. Lokale wyborcze zostaly przygotowane zgodnie z ustawowymi wymogami. Wigkszo$¢
lokali znajdowata si¢ w stalych miejscach, tych samych co w poprzednich wyborach do
Sejmu 1 Senatu oraz wyborach Prezydenta RP i1 wyborach samorzadowych
przeprowadzonych w 2010 r. Byly one na ogot odpowiednio wyposazone i
oznakowane. Wywieszone w nich byly obwieszczenia o obwodach glosowania, o
listach kandydatoéw na postow i kandydatach na senatora, informacje o sposobie
glosowania i warunkach waznos$ci gltosu oddanego na karcie do gltosowania oraz o
glosowaniu, gdy na karcie bylo nazwisko skreslonego kandydata. We wszystkich
lokalach znajdowaty si¢ pomieszczenia za ostong badz parawany i ostony majace
zapewni¢ tajnos¢ glosowania. Stosownie do wymogu Kodeksu wyborczego 1/5 lokali
w kazdej gminie zostata dostosowana do potrzeb wyborcoéw niepetnosprawnych — w
kraju byto 7718 takich lokali wyborczych. Obwodowe komisje wyborcze we
wszystkich lokalach przystosowanych do potrzeb oséb niepelnosprawnych posiadaty
naktadki na karty do glosowania sporzadzone w alfabecie Braille’a; na Zzadanie
wyborcow niewidzacych mozliwe byto réwniez glosowanie przy pomocy naktadki w
pozostatych obwodach. W wielu gminach zapewniono ponadto inne formy pomocy
dla wyborcow niepetnosprawnych, zwtaszcza $rodki transportu i podjazdy dla wozkow
inwalidzkich. Glosowanie rozpoczeto w dniu 9 pazdziernika 2011 r. o godz. 7%, ale
przygotowania do otwarcia lokali wyborczych rozpoczety sie na ogét przed godzing
6. Komisje policzyly i ostemplowaly karty do glosowania, sprawdzily i
opieczgtowaly urng wyborcza, roztozyly spisy wyborcow. Przypadki nienalezytego
przygotowania lokali wyborczych byly nieliczne. Uwagi wyborcow dotyczyty

zwlaszcza zbyt matych powierzchni lokali wyborczych, co utrudnialo nalezyte
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rozmieszczenie urzadzen (urn, parawanow, stoldw dla komisji, miejsc dla mezoéw
zaufania) a takze braku odpowiedniego wystroju lokalu. Zgtaszano tez pojedyncze
uwagi, ze przy urnie wyborczej nie bylo przedstawiciela obwodowej komisji, nie
oznaczono miejsc dla mezow zaufania, sygnalizowano brak tradycyjnej informacji o
lokalach glosowania umieszczonej na klatkach schodowych w budynkach
mieszkalnych. Byty tez zastrzezenia co do liczby pomieszczen za ostong (kabin), a
takze do stosowania parawanéw umieszczonych na stolach, przy ktérych wyborcy
mogli odda¢ gltos. W przeddzien glosowania i w dniu gtosowania okregowe komisje
wyborcze pehity dyzury w celu udzielania pomocy i1 informacji obwodowym
komisjom wyborczym 1 wyborcom. Dyzury petniono takze w urzedach gmin, przede
wszystkim w dziatach ewidencji ludnosci, w wiekszych jednostkach terytorialnych
(zwlaszcza w duzych miastach), pelnity dyzury inne stluzby. Dyzury pehita rowniez
Panstwowa Komisja Wyborcza oraz Krajowe Biuro Wyborcze.

W dniu gltosowania miaty miejsce dwa nadzwyczajne zdarzenia. W Gorzowie WIKp. o
godz. 3° na ul. Gwiazdzistej przed lokalem wyborczym nr 13 Policja znalazta na
chodniku pakunek, a na drzwiach tego lokalu informacj¢ — ze w pakunku znajduje si¢
bomba oraz dodatkowa informacje — ze jezeli wybory si¢ odbeda, to o godz. 15% na
terenie kraju zostang zdetonowane tadunki wybuchowe. Lokal zabezpieczono, podj¢to
decyzje o ewakuacji mieszkancow budynku znajdujacego si¢ w poblizu lokalu
wyborczego. Podobna sytuacja miata miejsce w Lublinie. O godz. 9% Policja
otrzymala informacj¢ od Strazy Miejskiej o lezagcym przed lokalami wyborczymi nr
157 1 158 przy ul. Pogodnej 19 podejrzanym pakunku. Teren zostat zabezpieczony. W
obu tych sprawach podjeto niezwlocznie czynnosci dochodzeniowe. Zagrozenia
eksplozji tadunkow nie zostaty potwierdzone, dalsze postepowanie w celu wykrycia
sprawcow prowadza wlasciwe organy. Z tych przyczyn glosowanie w wyborach w
dniu 9 pazdziernika 2011 r. w lokalu wyborczym nr 13 w Gorzowie Wlkp. rozpocze¢to
si¢ 0 godz. 9%°, a w lokalach nr 157 i 158 w Lublinie zostato wznowione 0 godz. 12%,
jednakze komisje obwodowe uznaly, iz nie ma koniecznos$ci przedtuzenia godzin
otwarcia lokalu wyborczego.

Nie byto sygnatow o istotnych naruszeniach zakazu prowadzenia agitacji wyborcze;j.
Incydenty w tym zakresie mialy wymiar lokalny i polegaty najczesciej na naklejaniu
badz wzajemnym zaklejaniu plakatow wyborczych, obwoznym agitowaniu za
glosowaniem na danego kandydata, (w formie oplakatowanego autobusu Ilub

samochodu bedgcego w ruchu), rozrzucaniu ulotek, prébach emitowania reklamy
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wyborczej w telewizji kablowej i przez Internet, agitowaniu przez nadawanie sms-0w,
art. Takie sytuacje miaty miejsce w wigkszosci duzych miast art. w Gorzowie WIkp. w
poblizu lokali wyborczych nr 50, 51 1 54 na budynku Szkoty Podstawowej nr 20
rozwieszone byty dwa wielkie plakaty z odrecznymi napisami: ,,9 pazdziernika wrzué
Platforme¢ do $mietnika” oraz ,,Wolno$¢ stowa dla kibola, AntyPo”. W Wieruszowie, w
okregu wyborczym nr 11, Policja otrzymala informacj¢, ze na stronie internetowej
gazety ,llustrowany Tygodnik Powiatowy” jest czynna ankieta: ,Ktérego z
mieszkancoOw powiatu wieruszowskiego popierasz w wyborach do Sejmu”, z
nazwiskami kandydatoéw na postow oraz polami na oddanie glosu i liczbg glosow
oddanych na dane nazwisko. Policje¢ w Rzeszowie poinformowano 8 pazdziernika br.
7ze na stronie internetowej ,,Wirtualnej Polski” znajduje si¢ spot z obrazliwymi
zdjeciami i komentarzami pod adresem zwolennikOw PiS. O niszczeniu badz
naklejaniu plakatow wyborczych, rozrzucaniu ulotek, telefonach i sms-ach
informowano Policje, a takze organy wyborcze. Dziatania interwencyjne we
wszystkich tego rodzaju przypadkach podejmowata Policja 1 stuzby porzadkowe,
interweniowaly takze w zakresie swojej wlasciwosci — obwodowe komisje wyborcze
oraz urzedy gminne i miejskie.

Informacje o naruszeniu ,,ciszy wyborczej” przekazywane byly rowniez z zagranicy,
art. z Nowego Jorku, Londynu, Berlina.

Niektore obwodowe komisje wyborcze nie ostemplowaly  wszystkich kart do
glosowania przed jego rozpoczeciem; mialy miejsce zdarzenia o charakterze
porzadkowym, zwigzane z otwarciem lokalu wyborczego, niedyspozycja czlonka
komisji, przejsciowag awarig. Zdarzenia te utrudnialy przejsciowo glosowanie jednak
nie powodowaly wiekszych zaklocen i nie miaty wplywu na ogélny jego przebieg.
Stwierdzono pojedyncze przypadki kart do gtosowania wadliwie wydrukowanych, art.
na terenie miasta Szczecina. Okregowa Komisja Wyborcza niezwlocznie po
rozpoczeciu glosowania zwrécita uwage komisjom obwodowym na konieczno$¢
doktadnego sprawdzania kart wydawanych wyborcom. W gminie Nowogrodek
Pomorski, w okrggu nr 41, dwie obwodowe komisje po przeliczeniu kart do
glosowania w godzinach wieczornych w dniu 7 pazdziernika 2011 r. zdecydowaty, z
uwagi na brak warunkéw bezpiecznego przechowywania kart w lokalach komisji, o
zdeponowaniu ich do dnia glosowania w mieszkaniach przewodniczacych komisji.
Wskutek interwencji Okregowej Komisji Wyborczej materiaty wyborcze z tych

obwodow zostaly zabezpieczone i1 przechowane w Urzedzie Gminy. W Biatymstoku 1
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w gminie Knyszyn w okregu wyborczym nr 24 wykryto w wyniku kontroli i wycofano
przed dniem glosowania 11 nieprawidtowo wydrukowanych kart do glosowania. W
obwodowej komisji wyborczej nr 45 w Tychach w okregu nr 13, w godzinach
przedpotudniowych jedna sposrod art. 40 0sob, ktore razem weszly do lokalu
wyborczego, zerwala pieczg¢ z urny wyborczej i podniosta jej wieko mowigc:
»zobaczcie, mozna urn¢ otworzy¢”. O incydencie powiadomiono Policjg. Obwodowa
Komisja urng opieczgtowala ponownie i dalej gtosowanie przebiegato bez zaktocen. Z
protokotu glosowania sporzadzonego w tym obwodzie wynika, ze komisja otrzymata
po 1750 kart do gltosowania w wyborach do Sejmu i wyborach do Senatu. Liczba
wyborcow, ktorym wydano karty w wyborach do Sejmu wynosi 1010, w wyborach do
Senatu 1009. Liczby te sg rowne liczbie kart wyjetych z urny. Zatem otwarcie urny w
czasie glosowania nie miato wptywu na wynik glosowania. W tym samym okrggu
wyborczym, obwodowa komisja nr 25 w Mystowicach wraz z otwarciem lokalu
wyborczego ustawita w lokalu dwie urny wyborcze. Po interwencji pelnomocnika
Okregowej Komisji Wyborczej jedna z tych urn zostata usunieta.

Przed wyborami i w dniu wyboréw mialy miejsce pojedyncze przypadki dokonania
zmian w skladach obwodowych komisji, w celu zapewnienia nalezytego
przeprowadzenia glosowania. Migdzy innymi w Paryzu odwotano ze skladu
obwodowych komisji nr 55 i 57 przewodniczacych tych komisji, poniewaz nie zwotali
oni posiedzen komisji w regulaminowym terminie i nie gwarantowali sprawnej ich
pracy.

Juz po zakonczeniu glosowania odwotlany zostal przewodniczacy obwodowej komisji
nr 15 w Skarzysku Kamiennej w okregu nr 33, ktory podczas liczenia gtoséw dostawit
znak ,,X” na 5 kartach do glosowania do Sejmu. Ponadto, odwotano 2
przewodniczacych z powodu nietrzezwos$ci. Sprawy te zostaty zgloszone wlasciwym

organom.

. W dniu glosowania tak do obwodowych, jak i okregowych komisji wyborczych
wplynelo niewiele skarg, pytan i uwag wyborcow. W pojedynczych przypadkach
wyborcy zglaszali interwencje w sprawie nieumieszczenia ich w spisie wyborcow.
Dotyczyly one przewaznie osob zamieszkujacych czasowo na danym terenie, ktore
zgodnie z przepisami dopisuje si¢ do spisu wyborcow na ich wniosek, zlozony
najpézniej w 10 dniu przed glosowaniem. Stosunkowo niewiele byto interwencji

dotyczacych nieumieszczenia w spisach wyborcow 0s6b przebywajacych w szpitalach
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oraz przybylych do szpitali badz wypisywanych ze szpitali bezposrednio przed dniem
glosowania. Jezeli byly one zasadne 1 wynikaly z niedopehienia przez administracje
szpitali obowigzku sporzadzenia i aktualizacji spisu wyborcéw, okregowe komisje
wyborcze we wspotdziataniu z komisjami obwodowymi 1 dzialami ewidencji ludnosci
w gminach podejmowaty dzialania w celu umozliwienia tym wyborcom udziatu w
glosowaniu. Zdarzaly si¢ jednostkowe interwencje wyborcow niedopuszczonych przez
komisje¢ do udzialu w glosowaniu w zwiazku z podpisem zlozonym przez innego
wyborce w nieprzeznaczonej dla niego rubryce spisu wyborcow. W takiej sytuacji
obwodowe komisje wyborcze staraty si¢ w miar¢ mozliwosci wyjasni¢ i sprostowac

zaistnialg pomytke.

. Przy czynnos$ciach glosowania i ustalania wynikow glosowania w obwodach mogli by¢
obecni m¢zowie zaufania komitetow wyborczych. Wedtug informacji przekazanych do
Panstwowej Komisji Wyborczej przez okrggowe komisje wyborcze byli oni obecni w
okoto 30% obwodach gtosowania, czes$ciej w miastach, rzadziej w obwodach na wsi. Z
dokumentacji wyborczej wynika, ze m¢zowie zaufania zglosili uwagi i zarzuty do 208
protokotéw obwodowych komisji wyborczych. Dotyczyly one zréznicowanej
problematyki, takze pozawyborczej. Art. w obwodzie nr 83 w Krakowie maz zaufania
zglosit zarzut, ze w lokalu wyborczym nie ma ,upominkow o wydzwicku
patriotycznym dla dzieci”. Znaczna cze¢$¢ uwag miata charakter organizacyjno-
porzadkowy, czesto w ocenie komisji niezasadnych. Do wniesionych zarzutéw i uwag
odniosty si¢ komisje obwodowe 1 wlasciwe okregowe komisje wyborcze. Uwagi
zglaszano rowniez na biezaco w toku pracy komisji i jezeli byty one zasadne komisje
uwzgledniaty je w toku dalszych prac. Art. Obwodowa Komisja Wyborcza nr 150 w
Lodzi oraz Okrggowa Komisja Wyborcza w todzi uznaly zasadno$¢ zarzutu
dotyczacego obliczania przez komisj¢ obwodowa wynikoéw glosowania na tym samym
stole, na ktorym znajdowaly si¢ niewykorzystane karty do glosowania. Uznajac
stuszno$¢ zarzutu komisja obwodowa w obecnosci meza zaufania, ponownie
przeliczyta niewykorzystane karty do glosowania, ich liczba si¢ potwierdzita, tym
samym uchybienie komisji nie miato wptywu na prawidtowo$¢ ustalenia wynikow
glosowania w obwodzie. Protokoty gtosowania z obwodowych komisji wyborczych nr
1, 2, 3,415 w gminie Brzezno w okregu nr 11 zostaty dostarczone do Okregowej
Komisji Wyborczej w niezaklejonych i nieopieczgtowanych kopertach. Komisja

Okregowa uznata zasadno$¢ zarzutu, stwierdzajac jednoczesnie po ustaleniu zgodnosci



-191 -

dostarczonych protokotow papierowych z protokotami przekazanymi w systemie
informatycznym, ze uchybienia te nie mialy wplywu na wynik glosowania w
obwodach ani w okrggu wyborczym. W Obwodowej Komisji Wyborczej nr 113 w
Czestochowie, w okregu wyborczym nr 69 do Senatu, mgz zaufania zarzucit Komisji,
ze przy ustalaniu wynikéw glosowania karty do glosowania liczyli poszczeg6lni
cztonkowie komisji przy odrgbnych stolikach. Komisja obwodowa zaprzeczyta temu
zarzutowi. W obwodzie gltosowania nr 17 w Poznaniu, w okrggu wyborczym nr 39 maz
zaufania zglosit zarzut, ze komisja nie przeliczyla 1 nie zabezpieczyta wyjetych kart z
urny oraz pozostatych kart niewykorzystanych. Obwodowa komisja a takze Okrggowa
Komisja Wyborcza zaprzeczyly temu zarzutowi. W obwodach glosowania za granicg —
nr 55 Paryz I, nr 57 Paryz III, nr 187 i 193 Chicago, me¢zowie zaufania zgtosili uwagi
dotyczace organizacji pracy komisji, zwlaszcza w zwigzku z tworzacymi si¢ przed
lokalami glosowania kolejkami wyborcow chcacych glosowaé, w tym zbyt malej
liczby kabin i cztonkéw komisji, brakami w wyposazeniu lokali.

W przewazajacej liczbie obwodow glosowania komisje obwodowe prawidtowo ustality
wyniki glosowania 1 prawidlowo sporzadzity protokoty glosowania. W nielicznych
protokotach wystapity nieprawidlowosci wynikajace z niedostatecznej starannosci
komisji obwodowych i polegalty na niezachowaniu wymogoéw formalnych; art.
nieztozenia podpisOw przez niektorych cztonkéw komisji obecnych przy sporzadzaniu
protokotu oraz nieopatrzeniu go pieczeciag komisji. Zdarzaty si¢ tez uchybienia
wynikajace z niezrozumienia tresci protokotu, art. mylenie otrzymanych kart do
glosowania z liczbg o0s6b uprawnionych do glosowania. Wadliwie sporzadzone
protokoty byty przez obwodowe komisje wyborcze — na podstawie decyzji okregowych
komisji wyborczych — poprawiane, uzupetniane badz ponownie sporzadzane. Ustalone
przez komisje wyniki glosowania niezwlocznie podawano do publicznej wiadomosci
przez ich wywieszenie w siedzibach komisji, w miejscach dostepnych dla wyborcow.
Odnotowano sporadyczne sygnaty o wywieszeniu informacji w mato dostepnym
miejscu oraz 0 nieckompletnosci informacji. W miar¢ mozliwosci w takich wypadkach
byly one uzupeliane badz wywieszane ponownie. Dla zapewnienia kontroli
poprawnosci arytmetycznej wynikéw gltosowania ustalanych przez obwodowe komisje
wyborcze 1 poprawnego sporzadzenia protokoldw glosowania, okregowe komisje
wyborcze na podstawie art. 173 Kodeksu wyborczego powotaty w gminach i miastach
swoich pelnomocnikéw. Tryb ich powotania i zadania zostatly okreslone uchwatlg

Panstwowej Komisji Wyborczej z dnia 27 czerwca 2011 r. w sprawie warunkow i
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sposobu wykorzystania techniki elektronicznej oraz trybu przekazywania danych za
posrednictwem sieci elektronicznego przekazywania danych w wyborach do Sejmu RP
1 do Senatu RP (M. P. Nr 63, poz. 601). Pelnomocnicy dokonali sprawdzenia zgodnosci
arytmetycznej wynikow glosowania przy uzyciu oprogramowania dostarczonego przez
Krajowe Biuro Wyborcze, okreSlonego w powotanej wyzej uchwale PKW, na
podstawie przekazanych im przez obwodowa komisj¢ zestawien, zawierajacych dane
liczbowe z protokotow glosowania w obwodzie. Protokoty glosowania w obwodach
przewodniczacy obwodowych komisji lub ich zastepcy przekazywali w
zapieczgtowanych kopertach okrggowym komisjom wyborczym. W wigkszosci miast
oraz w gminach odleglych od siedziby okregowej komisji w celu usprawnienia
przekazywania protokotow, utworzono dla ich odbioru punkty rejonowe. Zgodnie z
wytycznymi Panstwowej Komisji Wyborczej punkty rejonowe miescity si¢ w urzedach
miast i gmin (urzedach dzielnic), a w szczegolnych wypadkach — w innych budynkach
organéw administracji samorzagdowej, w ktorych osoby upowaznione przez okregowe
komisje wyborcze dokonywaty odbioru protokotéw. Zadaniem tych osob byto jedynie
dostarczenie (w zamknigtej i opieczetowanej kopercie) protokotu do okrggowej komisji
wyborczej. Przy czynnosciach tych mogli by¢ obecni mezowie zaufania, w praktyce
nieczesto jednak korzystali oni z tego uprawnienia.

Panstwowa Komisja Wyborcza zgodnie z przyjetymi zasadami przekazywania w dniu
glosowania przez obwodowe i1 okregowe komisje wyborcze danych o frekwencji
wyborczej, okreslonymi w uchwale z dnia 8 sierpnia 2011 r. (M. P. Nr 75, poz. 743),
podata do publicznej wiadomosci na konferencjach prasowych w ,,Studiu Wyborczym”
i w Internecie informacje o frekwencji: 0 godz. 10*° wedtug danych przekazanych na
godz. 9% o godz. 15*° wedlug danych na godz. 14% i 0 godz. 19*° wedtug danych z
godz. 18%. Frekwencja wyniosta: na godz. 9% _ 2.79%, na godz. 14%° — 23.03%, na
godz. 18%° - 39,65%.

8. Ustalenie wynikoéw glosowania i wyborow w okregach wyborczych

1. Okregowe komisje wyborcze na podstawie protokotow glosowania w obwodach w
wyborach do Sejmu ustalily protokolarnie wyniki gtosowania w okregu wyborczym.
Dane z protokotéw zostaty niezwtocznie przekazane Panstwowej Komisji Wyborczej,
ktora na ich podstawie, zgodnie z art. 231 § 1 Kodeksu wyborczego, ustalita wstgpnie
liczbe glosow waznych oraz glosow waznie oddanych na listy kandydatow

poszczegolnych komitetow wyborczych w skali kraju 1 okreslita ktore listy sa
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uprawnione do uczestniczenia w podziale mandatéw w okregach wyborczych.
Okregowe Komisje Wyborcze przekazaly nastgpnie do Panstwowej Komisji
Wyborczej za posrednictwem sieci elektronicznego przesylania danych dokument
elektroniczny zawierajacy obraz protokolu wynikow gltosowania w okregu wyborczym
podpisany przez czlonkow komisji obecnych przy jego sporzadzeniu oraz plik
tekstowy zawierajagcy dane z protokotu. Na jej podstawie Panstwowa Komisja
Wyborcza, zgodnie z art. 231 § 2 Kodeksu wyborczego, ustalita zbiorcze wyniki
glosowania na listy komitetow w skali kraju 1 stwierdzita, ktore listy spetniajg warunki
uprawniajagce do uczestniczenia w podziale mandatow w okrggach wyborczych.
Informacj¢ o tym Panstwowa Komisja Wyborcza niezwtocznie przekazata okregowym
komisjom wyborczym; na jej podstawie okr¢gowe komisje wyborcze zgodnie z art.
232 Kodeksu wyborczego, dokonaly podziatu mandatéw pomigdzy uprawnione listy i
sporzadzily protokoty z wyborow postow w okrggach wyborczych. Informacja
Panstwowej Komisji Wyborczej o listach uprawnionych do uczestniczenia w podziale
mandatow oraz protokolarne ustalenie uprawnionych list byty niezwtocznie podane do
publicznej  wiadomos$ci i udostepnione w  Internecie  pod  adresem:

wybory2011.pkw.qgov.pl .

Okregowe komisje wyborcze, po otrzymaniu ze wszystkich obwodow protokotow
glosowania w obwodzie na kandydatow na senatora, sporzadzity protokoty wynikow
glosowania 1 wynikow wyboréw senatoréw w okregach wyborczych. Informacje o
wynikach glosowania i wynikach wyboréw do Sejmu i do Senatu zostaly podane do
publicznej wiadomosci. Przy czynnos$ciach ustalania i przekazywania danych i
protokotow wynikow glosowania i wyborow postow 1 senatorow, w wiekszosci
okrggowych komisji wyborczych byli obecni petnomocnicy komitetéw wyborczych
lub upowaznione przez nich osoby (najczgsciej Komitetow Wyborczych Prawo i
Sprawiedliwo$¢, Platforma Obywatelska, Polskie Stronnictwo Ludowe), ktorzy nie
whniesli uwag 1 zarzutow do protokotow.
. Przy wykorzystaniu techniki elektronicznej dokonano:
- ustalenia i sprawdzenia wynikéw glosowania w okregach wyborczych i w skali
Kraju,
- ustalenia, ktore komitety wyborcze spetniajg warunek uprawniajacy do uczestniczenia
w podziale mandatow,

- podziatu mandatow pomiedzy listy uprawnionych komitetow wyborczych,


http://www.wybory2011.pkw.gov.pl/�
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ustalenia liczby mandatéw przypadajacych komitetom wyborczym oraz nazwisk
kandydatéw otrzymujacych mandaty.
Zasady zastosowania techniki elektronicznej okreslala uchwala Panstwowej Komisji
Wyborczej z dnia 27 czerwca 2011 r. w sprawie warunkow i sposobu wykorzystania
techniki elektronicznej oraz trybu przekazywania danych za posrednictwem sieci
elektronicznego przekazywania danych w wyborach do Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej, zarzagdzonych na dzien 21 pazdziernika
2007 r. (M.P. Nr 63, poz. 601).
Na podstawie informacji otrzymanych droga elektroniczng Panstwowa Komisja
Wyborcza podata na konferencjach prasowych w dniu 10 pazdziernika 2011 r.
informacje o czastkowych nieoficjalnych wynikach wyboréw na podstawie danych z
14,93%, 35,18%, 63,74%, 93,05% i 99,48% obwodow gltosowania odpowiednio o
godz. 2%, 3% 52 g7 13%
Wyniki gtosowania 1 wyboréw do Sejmu 1 do Senatu zostaly umieszczone na stronie

internetowej wybory2011.pkw.gov.pl .

. Okregowe komisje wyborcze dostarczyly Panstwowej Komisji Wyborcze] w

zaklejonych i opiecz¢towanych kopertach:

- protokoty wynikow glosowania w okregu wyborczym,

- protokoly z wyborow postow w okrggu wyborczym wraz z zestawieniami wynikow
glosowania 1 podziatu mandatéw pomigdzy listy kandydatow na postow,

- protokoty wynikéw gltosowania 1 wynikéw wybordéw senatow w okregu wyborczym,
z kazdego okregu wyborczego na obszarze wlasciwosci komisji,

- nos$niki informatyczne z danymi zarejestrowanymi w okregu wyborczym.

Na podstawie otrzymanych protokotow Panstwowa Komisja Wyborcza, po

stwierdzeniu prawidtowosci wynikow gltosowania i wyborow w okrggach wyborczych

ustalonych przez okr¢gowe komisje wyborcze, sporzadzita w dniu 11 pazdziernika

2011r.:

- obwieszczenie o wynikach wyborow do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
przeprowadzonych w dniu 9 pazdziernika 2011 r. oraz

- obwieszczenie o wynikach wyboréw do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
przeprowadzonych w dniu 9 pazdziernika 2011 r.

Niezwlocznie po przyjeciu obwieszczen Komisja podata o godz. 14% zbiorcze wyniki

glosowania 1 wyborow do publicznej wiadomosci na konferencji prasowej oraz
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przekazata obwieszczenia do ogloszenia w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej
Polskiej. Zostaty one ogloszone w Dzienniku Ustaw z dnia 12 pazdziernika 2011 r. Nr
218, poz. 1294 i 1295.

Przy czynnos$ci ustalenia przez Panstwowa Komisje¢ Wyborcza, ktéore komitety
wyborcze spetnily warunek uprawniajacy do uczestniczenia w podziale mandatow byt
obecny petnomocnik Komitetu Wyborczego Wyborcow Andrzeja Celinskiego. Przy
ustaleniu wynikow wyboréw do Sejmu i do Senatu pelnomocnicy komitetow
wyborczych nie byli obecni mimo przekazania im informacji 0 miejscu i czasie tej

CZynnosci.

. Wybory do Sejmu i do Senatu w dniu 9 pazdziernika 2011 r., obserwowali zaproszeni
przez Ministra Spraw Zagranicznych przedstawiciele organdw wyborczych i instytucji
panstwowych Egiptu, Libii i Tunezji. Spotkali si¢ oni dwukrotnie z Panstwowa
Komisja Wyborcza, uzyskali informacje o rozwigzaniach polskiego prawa
wyborczego, w tym dotyczacych organizacji wyboréw, 1 funkcjonowania informatyki
wyborczej. Obserwowali przebieg glosowania w kilku obwodach glosowania w
Warszawie, Ptocku i Radomiu. Odbyli spotkania z przewodniczacymi 1 cztonkami

Okregowych Komisji Wyborczych w tych okregach.

. W ramach wspoélpracy i wymiany doswiadczen Panstwowa Komisja Wyborcza
zaprosita na wybory przedstawicieli centralnych organéw wyborczych Chorwacji,
Gruzji, Litwy, Lotwy, Ukrainy i Wegier. Byli oni w wybranych obwodach w okregu Nr
6 w Lublinie i Nr 35 w Olsztynie oraz spotkali si¢ z cztonkami Okrggowych Komisji
Wyborczych i z Panstwowg Komisjg Wyborczg. Korzystali rowniez z informacji za

posrednictwem ,,Studia Wyborczego”.

. Przepisy Kodeksu wyborczego i przygotowania do wyboréw do Sejmu i do Senatu
byly analizowane i obserwowane przez przedstawicieli 1 ekspertow OBWE/ODIHR.
Odbyty si¢ dwa spotkania delegacji ODIHR z Panstwowa Komisja Wyborcza.
Delegaci odbyli wizyty robocze w Panstwowej Komisji Wyborczej i Krajowym Biurze
Wyborczym oraz w Okrggowych Komisjach Wyborczych 1 delegaturach Krajowego
Biura Wyborczego w Warszawie, Gdansku, Katowicach, Lublinie, L.odzi 1 Wroctawiu.
Przedmiotem ich zainteresowania byly miedzy innymi rozwigzania prawne i praktyka
dzialania w zakresie tworzenia komitetow wyborczych, powotywania komisji
wyborczych, postepowania ze skargami i1 protestami wyborczymi; funkcjonowania

nowych instytucji wyborczych — glosowania przez pelnomocnika i glosowania
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korespondencyjnego, zasady i praktyka prowadzenia kampanii wyborczej, w tym w
mediach. Spotkania dotyczyly tez spraw finansowania kampanii wyborczej, badania
sprawozdan 1 dokumentacji sprawozdawczej, subwencjonowania partii politycznych,

wystepowania w praktyce naruszen zasad finansowania partii i kampanii wyborczych.

Na podstawie posiadanych dokumentow 1 informacji o przebiegu glosowania i wybordéw
Panstwowa Komisja Wyborcza nie stwierdzita naruszen prawa wyborczego, ktore — W jej

ocenie — moglyby mie¢ wptyw na wyniki glosowania i wyniki wyborow.
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Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2011 r. w sprawie waznosci wyborow do
Sejmu  Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
przeprowadzonych w dniu 9 pazdziernika 2011 r. (Dz. U. Nr 286, poz. 1676)

UCHWALA SADU NAJWYZSZEGO
z dnia 14 grudnia 2011 r.
I SW 173 — 174/11

w sprawie waznosci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej przeprowadzonych w dniu 9 pazdziemika 2011 r.

Sad Najwyzszy w skladzie calej Izby Pracy, Ubezpieczen Spotecznych | Spraw
Publicznych
Przewodniczacy Prezes Sadu Najwyzszego
Walerian Sanetra
Sedziowie Sgadu Najwyzszego:
Bogustaw Cudowski
Teresa Flemming — Kulesza
Malgorzata Gersdorf
Katarzyna Gonera
Beata Gudowska i
Zbigniew Hajn
Jozef wulski
Kazimierz Jaskowski (sprawozdawca)
Halina Kiryto
Zbigniew Korzeniowski
Roman Kuczyrniski
Jerzy KuZniar
Jerzy Kwasniewski
Zbigniew Myszka
Maciej Pacuda
Romualda Spyt
Jolanta Strusiriska-Zukowska
Malgorzata Wrebiakowska - Marzec
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Protokolanci: Ewa Przedwojska i Eliza Maniewska

z udzialem Zastepcy Prokuratora Generalnego Roberta Hemanda i
Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej Stefana J. Jaworskiego, po
rozpoznaniu sprawy na posiedzeniu jawnym w dniu 14 grudnia 2011 r., majac na
uwadze, co nastepuje:

1. Na mocy art. 244 § 1 i art. 258 ustawy z dnia 6 stycznia 2011 r. - Kodeks
wyborczy (Dz. U. Nr 21, poz. 112 ze zm.), Sad Najwyzszy w sktadzie cafej Izby
Pracy, Ubezpieczeti Spolecznych i Spraw Publicznych, na podstawie sprawozdania
Zz wyboréw przedstawionego przez Patistwowa Komisje Wyborczg oraz opinii
wydanych w wyniku rozpoznania protestéw, rozstrzyga o waznosci wyboréw oraz o
waznoséci wyboru posta lub senatora, przeciwko ktéremu wniesiono protest.

2. Sprawczdanie Panstwowej Komisji Wyborczej z wyborow do Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej przeprowadzonych w
dniu 9 pazdziemika 2011 r. zawiera informacje o ich prawidiowym przebiegu oraz o
nielicznych przypadkach naruszenia prawa wyborczego.

Parnstwowa Komisja Wyborcza podniosia, Ze w dniu glosowania miaty miejsce
dwa nadzwyczajne wydarzenia. Pierwsze polegalo na znalezieniu przed lokalem
Obwodowe] Komisji Wyborczej nr 13 w Gorzowie Wielkopolskim paczki a na
drzwiach lokalu grozby zdetonowania na terenie kraju tadunkéw wybuchowych, jezeli
wybory nie zostang odwotane. Drugie polegalo na znalezieniu podejrzanego pakunku
przed lokalami Obwodowych Komisji Wyborczych nr 157 i 158 w Lublinie. W obu
przypadkach zagrozenia nie zostaty potwierdzone. Zdarzenia te uniemozliwily prace
Komisji Obwodowych przez okoto 3 godziny, jednak nie bylo koniecznosci
przedtuzenia godzin otwarcia lokali wyborczych.

Z innych nieprawidlowodci nalezy wskazaé na dostawienie przez
Przewodniczacego Obwodowej Komisji Wyborczej nr 156 w Skarzysku Kamiennej w
czasie liczenia glosdw znakéw X" na 5 kartach do glosowania, sporadyczne
przypadki wydrukowania wadliwych kart do glosowania i naruszenia ciszy wyborczej.
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W konkluzji Paristwowa Komisja Wyborcza nie stwierdzita takich naruszen
prawa wyborczego, kitére maoglyby mie¢ wplyw na wyniki glosowania i wyniki
wyboréw.

3.1. Sad Najwyzszy w skiadach trzyosobowych rozpoznat 157 protestow
wyborczych. Wyboréw do Sejmu i Senatu dotyczyly 142 protesty, wylacznie do
Sejmu — 10, a wylacznie do Senatu - 5.

3.2. W odniesieniu do 20 protestow Sad Najwyzszy wydal opinie, ze sg one
uzasadnione w calosci lub czesci, lecz stwierdzone naruszenia prawa nie miaty
wptywu na wynik wyborow.

W czesci spraw stwierdzono biedne ustalenie wynikéw glosowania w 9
obwodowych komisjach wyborczych, obejmujace od 1 do 40 glosdw. Przyczynami
znieksztalcenla rzeczywistego wyniku gtosowania byto nieprawidliowe kwalifikowanie
gtosu jako niewaznego lub — najczesciej — omylkowe wpisywanie liczby glosow
oddanych na danego kandydata do sasiedniej rubryki protokotu. Jednak z uwagi na
znaczne réznice glosdw miedzy poszczegolinymi kandydatami nie miafo to wplywu na
wynik wyboréw. W odniesieniu do wyboréw do Sejmu Sad Najwyzszy wzigl takze
pod uwage, ze glosy blednie zaliczone innemu kandydatowi z tej samej listy
wyborcze] sa wliczane do ogdlnej liczby gloséw uzyskanych przez dany komitet
wyborczy, za$ prawidlowe ustalenie wynikow nie zmienitoby podziatu mandatéw w
okregu. Podniesiono takze, iz w kilku przypadkach wynik wyboréw danego komitetu
wyborczego byt bardzo odlegly od wynikajacego z art. 196 § 1 Kodeksu wyborczego
wymagania uzyskania co najmniej 5% waznie oddanych gloséw w skali kraju, co jest
niezbedne do udziatu w podziale mandatéw. Nadto w tych sprawach Sad Najwyzszy
stwierdzit, ze Obwodowe Komisje Wyborcze nr 8 i 28 w Chelmie, z naruszeniem art.
79 § 2 Kodeksu wyborczego, przeliczyly ponownie glosy juz po przekazaniu
Prezydentowi Miasta dokumentéw z glosowania do depozytu.

Zasadny byt takze zarzut wadliwego sporzadzenia niektorych kart do
glosowania i wydania ich wyborcom w Okregach Wyborczych nr 41 w Szczecinie i nr
24 w Suwaltkach, polegajacego na pominigciu listy kandydatéw na posiéw zgtoszonej
przez Komitet Wyborczy Polska Jest Najwazniejsza. To naruszenie art. 52 § 2 w
zwigzku z art. 224 Kodeksu wyborczego nie mialo jednak wplywu na wynik wyboréw
do Sejmu, gdyz nawet gdyby wszyscy wyborcy, kidrym wydano takie niewazne karty
do glosowania zamierzali glosowaé na pominiety liste, to w obwodach objetych
protestami moglo to dotyczyé tylko 43 gloséw. Nie spowodowaloby to wiec
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osiggniecia przez ten Komitet Wyborczy progu 5% waznie oddanych glosow,
niezbednego do udziatu w podziale mandatow.

3.3. Protestow nieuzasadnionych wplynelo 29. Bez dalszego biegu Sad
Najwyzszy pozostawit 107 protestow, jako Ze nie spelnialy one wymagan
przewidzianych przez Kodeks wyborczy. Jedno postepowanie umorzono z powodu
cofnigcia protestu.

Czesé nieuzasadnionych protestow dotyczyta odmowy Panstwowe] Komisji
Wybarczej wydania Komitetowi Wyborczemu Nowa Prawica — Janusza Korwin -
Mikke zaswiadczenia uprawniajacego, na mocy art. 210 § 2 Kodeksu wyborczego, do
zgtaszania list kandydatow na postdw w kolejnych okregach wyborczych bez
potrzeby uzyskania poparcia wyborcéw. Wniosek o wydanie tego zaswiadczenia
nalezalo zglosi¢ w terminie okredlonym w art. 210 § 3 Kodeksu wyborczego, ktory
uplyna} dnia 30 sierpnia 2011 r. Sgqd Najwyzszy uznat protesty za nieuzasadnione
dlatego, ze wniosek ten zostal zgtoszony po terminie. Wniosek zostat wystany poczty
ostatniego dnia biegu terminu i dotart do Paristwowej Komisji Wyborczej 1 wrzesénia
2011 r., czyli po jego uplywie. Tymczasem zgodnie z art. 9 § 1 Kodeksu wyborczego
dla zachowania terminu konieczne jest zlozenie wniosku u jego adresata, a nie
wystanie poczta. W czeéci tego rodzaju spraw Sad Najwyzszy pozostawit protesty
wyborcze bez dalszego biegu uznajac, ze wykraczaja poza dopuszczalny zakres
protestu wyborczego okreslony w art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego.

4. Zastepca Prokuratora Generalnego wniést o podjgcie uchwaly o waznoéci
wybordw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej przeprowadzonych w dniu 9
pazdziernika 2011 r. i 0 waznosci wyboréw do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
przeprowadzonych w dniu 9 pazdziernika 2011 r.

5. Przewodniczacy Paristwowej Komisji Wyborczej wnidst o stwierdzenie
waznosci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej
Polskiej przeprowadzonych w dniu 9 paZdziernika 2011 r.

Sad Najwyzszy w skiadzie catej Izby Pracy, Ubezpieczern Spotecznych i Spraw
Publicznych, po rozwazeniu sprawozdania Parnstwowej Komisji Wyborczej i opinii w
sprawach z protestéw wyborczych, przy uwzglednieniu obwieszczeri Parfistwowej
Komisji Wyborezej z dnia 11 paZdziemika 2011 r. o wynikach wyboréw do Sejmu



- 201 -

Rzeczypospolitej Polskie| | do Senatu Rzeczypospalitej Polskiej przeprowadzonych w
dniu 9 paZdziernika 2011 r. (Dz. U. Nr 218, poz. 1294 i 1285) oraz hiorac pod uwage
wnioski Prokuratora Generalnego i Przewodniczacego Paristwowej Komisii
Wyborczej, na podstawie art. 101 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskigj i art.
244 § 112 w zwigzku z art. 268 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. - Kedeks wyborczy
{Dz. U. Nr21, poz. 112 ze zm.)

stwierdza waznosé wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do
Senatu Rzeczypospolite] Polskiej przeprowadzonych w dniu 9 pazdziemika
2011 r.
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POSTANOWIENIA SADU NAJWYZSZEGO W SPRAWACH PROTESTOW
WYBORCZYCH (wyhor)

Sygn. akt Il SW 18/11

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2011 r.
Sad Najwyzszy w skladzie :
SSN Katarzyna Gonera (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Hajn
SSN Zbigniew Myszka (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 25 pazdziernika 2011 r.
sprawy z protestu wyborczego w sprawie Anny Cholewy
przeciwko waznosci wyborow do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu

Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:

pozostawic protest bez dalszego biegu.
Uzasadnienie

Dnia 11 pazdziernika 2011 r. Anna Cholewa drogg elektroniczng na adres
mailowy sekretariatu Sadu Najwyzszego przestata protest wyborczy, uzasadniajac
go tym, ze wedtug szczegdlowych wynikow wyboréw zamieszczonych na stronie
internetowej PKW kandydat, na ktérego oddata glos, nie otrzymat zadnych gtosow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 241 § 1 zdanie pierwsze ustawy z dnia 5 stycznia 2001 r.
Kodeks wyborczy (Dz.U. Nr 21, poz. 112, powolywanej dalej jako Kodeks
wyborczy), protest przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu wnosi si¢ na pismie do
Sadu Najwyzszego w terminie 7 dni od ogloszenia wyniku wyboréw przez
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Panstwowg Komisje Wyborcza w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej.
Spetnia ten warunek nadanie pisemnego protestu w wymienionym terminie w
polskiej placoéwce pocztowe] operatora publicznego (art. 241 § 1 zdanie drugie
Kodeksu wyborczego). Panstwowa Komisja Wyborcza ogtosita wyniki wyboréw do
Sejmu oraz do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej obwieszczeniami z dnia 11
pazdziernika 2011 r., ktére zostaly opublikowane w dniu 12 pazdziernika 2001 r. w
Dzienniku ustaw z 2011 r. Nr 218, poz. 1294 i 1295. Wskazana data ogloszenia
wynikéw wyboréw okreslita poczatek biegu terminu do wnoszenia protestow
przeciwko wazno§ci wyborow. Tymczasem protest Anny Cholewy ,w zwigzku z
ostatnimi wyborami parlamentarnymi”, w ktérym zarzucita ona nieuwzglednienie w
szczegolowych wynikach wybordéw ,zamieszczonych na stronie internetowej
wybory2011.pkw.gov.pl”, glosu oddanego ,na kandydata, na ktdrego
zaglosowatam”, nie zostal sporzadzony na pismie ani nadany w polskiej placéwce
pocztowej operatora publicznego, ale zostat skierowany pocztg elektroniczng na
elektroniczny adres Izby Pracy, Ubezpieczef Spolecznych i Spraw Publicznych
Sgdu Najwyzszego w dniu ,11 pazdziemika 2011 15:35", tj. przed dniem 12
pazdziemika 2011 r., w ktorym Paristwowa Komisja Wyborcza oficjalnie ogtosita
wyniki wyboréw w wylacznie miarodajnym organie publikacyjnym, tj. w Dzienniku
Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 12 pazdziernika 2011 r. Oznaczato to, Anna
Cholewa wniosta protest przed rozpoczeciem biegu ustawowego terminu do
wnoszenia protestow wyborczych. ,Przedwczesny” protest Anny Cholewy, bo
skierowany przed rozpoczeciem biegu terminu do wnoszenia protestow
wyborczych, nie speinit warunku wniesienia go w terminie ustawowo okreslonym, o
ktérym mowa w art. 241 § 1 Kodeksu wyborczego. Ponadto protest nie byt
sporzadzony na piémie ani nie byl nadany w polskiej placéwce operatora
publicznego, ale zostal skierowany droga elektroniczng, tyle Zze takiej formy
wnoszenia protestéw wyborczych ustawodawca nie dopuscit w przepisach Kodeksu
wyborczego, uznajac jg za dozwolong w niektérych innych sytuacjach, np. przy
sktadaniu wniosku o niecierpiace zwtoki wydanie zaswiadczenia o prawie do
glosownia w innym miejscu pobytu w dniu wyboréw (por. art. 32 § 1 Kodeksu
wyborczego). Ponadto w protescie zabrakio wskazania okre$lonego sadu, do

ktérego byt on skierowany, oraz podpisu wnoszacej protest (art. 126 § 1 pkt 4
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k.p.c.) i jej adresu zamieszkania (art. 126 § 2 k.p.c.). Nie zostal takze sprecyzowany
zarzut, bo wnoszaca protest nie wskazata zadnego konkretnego kandydata, na
ktérego miata odda¢ swoj glos, nastepnie nieuwzgledniony w znanych jej wynikach
wyborow. Wszystko to oznaczalo, ze wniesiony protest nie spehit licznych
warunkow koniecznych do poddania go merytorycznemu rozpoznaniu, dlatego Sad
Najwyzszy pozostawit protest bez dalszego biegu z mocy art. 243 § 1 Kodeksu
wyborczego, bez mozliwosci oceny faktycznej i prawnej zawartych w nim zarzutow.
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Syan. akt Il SW 31/11

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2011 .
Sad Najwyzszy w skiadzie :
SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy)
SSN Bogustaw Cudowski (sprawozdawca)
SSN Romualda Spyt

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 25 pazdziernika 2011 r.
sprawy z protestu wyborczego w sprawie Krzysztofa Puzyny
przeciwko waznosci wyboroéw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu

Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:

pozostawic protest bez dalszego biegu.
Uzasadnienie

17 i 18 pazdziernika 2011 r. do Sadu Najwyzszego wptynat protest przeciwko
waznoéci wyboréw do Sejmu i Senatu przeprowadzonych 9 paZzdziernika 2011 r.
Wnoszacy protest — Krzysztof Puzyna — przestat go faksem i pocztg elektroniczna,
18 pazdziernika 2011 r. otrzymano w SN poczta elektroniczng pismo, w ktorym
wnoszacy protest ustanowit petnomocnika. Tej samej treéci co wczesniejsze pisma
kolejny protest zostaio nadany 1 7 pazdziernika 2011 r. w polskiej placowce
pocztowej. We wszy_st'kic_'h p_ismagh wnoézqcy protest podat swoj adres — Hamburg
(Niemcy). Zadne z pism nie;@;j{&_pp',a'tlzq'ng podpisem.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Zgodnie z art. 241 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy
(Dz.U. z 2011 r. Nr 21, poz. 112 ze zm.) protest przeciwko waznosci wyborow do
Sejmu wnosi sie na pismie do Sadu Najwyzszego w terminie 7 dni od dnia
ogloszenia wynikow wyboréw przez Paristwowa Komisje Wyborcza w Dzienniku
Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej. Nadanie w tym terminie protestu w polskiej
placéwce pocztowej operatora publicznego jest réwnoznaczne z wniesieniem go do
Sadu Najwyzszego. Paragraf 2 tego przepisu stanowi z kolei, ze w odniesieniu do
wyborcy przebywajacege za granicg lub na polskim statku morskim wymogi
wymienione w § 1 uwaza sie za spelnione, jezeli protest zostat ziozony
odpowiednio wtasciwemu terytorialnie konsulowi lub kapitanowi statku. Wyborca
obowigzany jest dolaczy¢ do protestu zawiadomienie o ustanowieniu swojego
petnomocnika zamieszkalego w kraju lub pelnomocnika do doreczen
zamieszkatego w kraju, pod rygorem pozostawienia protestu bez biegu.

W niniejszej sprawie, wnoszacy protest nie ustanowit, a byt do tego
zobligowany, pelnomocnika zamieszkatego w kraju lub petnomocnika do dorgczen
zamieszkatego w kraju, o ktérym mowa w art. 241 § 2 Kodeksu wyborczego. Nie
mozna bowiem jako takiego traktowac pisma w wersji elektronicznej (dodatkowo
bez wilasnorgcznego podpisu), ktore do Sadu Najwyzszego wplynelo 18
pazdziernika 2011 r. (podobnie w odniesieniu do protestu przestanego w formie
elektronicznej postanowienie SN z 15 lipca 2010 r., Il SW 87/10, OSNP 2011/3-
4/53). Taki brak protestu nie wymaga wzywania do uzupetnienia brakow, poniewaz
ustawodawca ustanowit w tym przypadku rygor pozostawienia protestu bez
rozpoznania (postanowienia SN z 15 listopada 2007 r., Il SW 112/07, z 17
pazdziemika 2001 r., [ll SW 64/01, 24 czerwca 2003 r., I SW 76/03 niepubl.).

Z tego wzgledu, orzeczono jak w sentencji postanowienia.
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Syagn. akt lll SW 70/11

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2011 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie :
SSN Katarzyna Gonera (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Hajn
SSN Zbigniew Myszka (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 25 pazdziernika 2011 r.
sprawy z protestu wyborczego w sprawie Witolda Kietbusiewicza
przeciwko waznoéci wyborow do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu

Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:

pozostawi¢ protest bez dalszego biegu.

Uzasadnienie

W dniu 18 pazdziernika 2011 r. droga elektroniczng na adres mailowy
sekretariatu  Sadu Najwyzszego, wplynelo pismo Witolda Kietbusiewicza z
zadaniem ,skrupulatnego i ponownego przeliczenia przez WKW oraz PKW,
wynikéw glosowania do parlamentu 9 pazdziernika 2011 roku.” Na potrzebe taka
wskazuje ,kilkanascie tysiecy gltosow wigcej oddanych niz osoby biorgce udziat w
wyborach" oraz ,blisko 2 min gtoséw niewaznych".

Przewodniczacy Parnstwowej Komisji Wyborczej wniost o pozostawienie
protestu bez dalszego biegu poniewaz nie zawiera on zadnych okolicznoéci
wskazujacych na naruszenie prawa i ani dowodéw, potwierdzajacych podniesione
w nim zarzuty. Parnstwowa Komisja Wyborcza stwierdzita, ze liczba wyborcow,
ktérzy otrzymali karty do glosowania (tacznie z wyborcami, ktérzy otrzymali pakiety
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wyborcze) wyniosta 15.076.705, liczba kart wyjetych z urn (lacznie z kartami z
kopert na karty do glosowania) wyniosta za$ 15.063.945, w tym kart waznych
15.050.027. Ponadto liczba gtoséw niewaznych wyniosta 680.524, co stanowi
4,52% ogolnej liczby gloséw. W $wietle przedstawionych danych zarzuty protestu
sa nieprawdziwe.

Prokurator Generalny rowniez wnioskowat o pozostawienie protestu bez
dalszego biegu, podkreslajac, ze nie speinia on wymogéw ustawowych z art. 241 §
3 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks Wyborczy (Dz.U. Nr 21, poz. 112 ze zm.)
poniewaz nie zawiera zarzutow dotyczacych jego naruszenia, albo dopuszczenia
sig przestepstwa przeciwko wyborom - majacych wplyw na wynik wyboréw, jak tez
dowodéw uzasadniajace te zarzuty. Dodatkowo w ocenie Prokuratora Generalnego

niedopuszczalne jest wniesienie protestu w formie elektronicznej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 241 § 1 zdanie pierwsze ustawy z dnia 5 stycznia 2001 r.
Kodeks wyborczy (Dz.U. Nr 21, poz. 112, powolywanej dalej jako Kodeks
wyborczy), protest przeciwko waznoéci wyboréw do Sejmu wnosi sig na pismie do
Sadu Najwyzszego w terminie 7 dni od ogloszenia wyniku wyborow przez
Panstwowa Komisje Wyborcza w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej.
Wymaganie zachowania formy pisemnej speinia nadanie protestu w wymienionym
terminie w polskiej placowce pocztowej operatora publicznego (art. 241 § 1 zdanie
drugie Kodeksu wyborczego). Wymienione ustawowe wymogi tylko w odniesieniu
do wyborcy przebywajacego za granica lub na polskim statku morskim uwaza sig
za spelnione, jezeli protest zostat ziozony konsulowi lub kapitanowi statku, z
dotaczonym do protestu zawiadomieniem o ustanowieniu swojego petnomocnika
zamieszkatego w kraju lub petnomocnika do dorgczen, pod rygorem pozostawienia
protestu bez biegu. Tymczasem protest ,Wiktora Kietbusiewicza z Poznania” zostat
nadany pocztg elektroniczng na elektroniczny adres sekretariatu Pierwszego
Prezesa Sadu Najwyzszego, tyle ze elektronicznej formy wnoszenia protestow
wyborczych ustawodawca nie dopuscit w przepisach Kodeksu wyborczego, uznajac
ja za dozwolong w niektorych szczegdinych sytuacjach, np. przy skiadaniu wniosku
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o niecierpigce zwioki wydanie za$wiadczenia o prawie do glosownia w innym
miejscu pobytu w dniu wyborow (por. art. 32 § 1 Kodeksu wyborczego). Klarowne
wymaganie formy pisemnej wylaczato mozliwos¢ zastosowania art. 125§ 2 k.p.c., z
ktérego wynika, ze tylko gdy przepis szczegdlny tak stanowi, pisma procesowe
wnosi sig na urzedowych formularzach fub na informatycznych no$nikach danych
albo za posrednictwem $rodkéw komunikacji elektronicznej. Tymczasem Kodeks
wyborczy nie wprowadzit takich mozliwosci wnoszenia protestow przeciwko
waznosci wyboréw. Wszystko to oznaczato, ze wnoszacy protest nie dochowat
wyzej wymienionych koniecznych wymagar formalnych, przeto jego niespetniajgcy
warunkow okreslonych w art. 241 § 1 i 2 Kodeksu wyborczego protest przeciwko
waznos$ci wyborow wniesiony w formie elektronicznej nalezalo pozostawit sig bez
dalszego biegu w zgodzie z art. 243 § 1 tego Kodeksu.

Niezaleznie od tej nieusuwalnej wady formainej wniesiony protest obarczony
byt innymi istotnymi brakami, bo zabrakio w nim nazwania okreslonego sgdu, do
ktérego byt on skierowany, a takze podpisu wnoszacego protest (art. 126 § 1 pkt 4
k.p.c.) oraz adresu jego zamieszkania (art. 126 § 2 k.p.c.), ktéry jest wymagany co
najmniej dla doreczen i sprawia, ze Sad Najwyzszy nie miat nawet mozliwosci
formalnego powiadomienia wnoszacego protest o wyniku wszczetego w sprawie
postepowania nieprocesowego, {j. nie mogt doreczy¢ wydanego postanowienia ze
wzgledu na brak adresu zamieszkania. Wszystko to oznaczato, Ze wniesiony
protest nie spetnit licznych warunkdw koniecznych do poddania go merytorycznemu
rozpoznaniu, dlatego Sad Najwyzszy pozostawit protest bez dalszego biegu z mocy
art. 243 § 1 Kodeksu wyborczego, bez mozliwosci i potrzeby ustosunkowywania sie
do oceny faktycznej i prawnej zawartego w nim ,ZADANIA SKRUPULATNEGO,
PONOWNEGO PRZELICZENIA PRZEZ WKW ORAZ PKW, WYNIKOW
GLOSOWANIA DO PARLAMENTU 9 PAZDZIERNIKA 2011 ROKU".




- 210 -

Sygn. akt Il SW 170/11

POSTANOWIENIE

Dnia 10 listopada 2011 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie .
SSN Teresa Flemming-Kulesza (przewodniczacy)
SSN Halina Kirylo (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z protestu |

przeciwko waznoéci wyborow do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej,

z udziatem Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora Generalnego

po rozpozhaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 listopada 2011 r.,

postanawia:

pozostawié protest wyborczy bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE
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whiosly protest przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu i Senatu Rzeczypospolitej

Polskiej, zarzucajac uniemozliwienie im udziatu w glosowaniu w dniu 9 pazdziernika
2011r.

W uzasadnieniu podaty, ze sg pacjentkami Szpitala Psychiatrycznego, a
przeszkodg w skorzystaniu przez nie z czynnego prawa wyborczego byt brak
dowod6w osobistych. Dokumenty te znajdujg sie bowiem w depozycie szpitalnym i
wnoszace protest nie mialy mozliwosci ich odebrania. Nikt wczesniej nie
poinformowat protestujacych o koniecznoéci posiadania dowodu osobistego w dniu
glosowania. Zarzucily nadto, iz komisja wyborcza pojawita si¢ w szpitalu w porze
kolacji, na kilka minut, nie pytajac pozostatych pacjentow o che¢ wzigcia udzialu w

wyborach.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Warto zauwazyé, ze instytucja protestu przeciwko waznosci wyborow do
Sejmu i Senatu ma konstytucyjne podstawy. Zgodnie bowiem z art. 101 ust. 2
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej wyborcy przystuguje prawo zgloszenia do
Sadu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci wyboréw na zasadach
okreslonych w ustawie. Zasady te zawarte zostaly w przepisach ogéinych art. 82 i
art. 83 zamieszczonych w rozdziale 10 dziatu | Kodeksu wyborczego oraz — w
odniesieniu do wyboréw do Sejmu — w przepisach szczegélnych art. 241 — 243
zamieszczonych w rozdziale 8 dziatu lll tego aktu, do ktorych odsyta (w kwestii
wskazania sadu wiasciwego do rozpoznania protestu oraz zasad jego wnoszenia i
trybu rozpoznania) art. 83 Kodeksu wyborczego.

W swietle art. 82 § 2 — 5 Kodeksu wyborczego prawo wniesienia protestu
przystuguje wyborcom, ktérych nazwiska sa umieszczone w spisie. wyborcow w
jednym z obwodéw glosowania oraz przewodniczacemu wiasciwej komisji

wyborczej i pelnomocnikowi wyborczemu. Sam protest wyborczy zdefiniowany za$
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zostat w art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego jako protest przeciwko wazno$ci
wyboréw, waznosci wyboréw w okregu lub wyborowi okreslonej osoby. Takie
okreélenie protestu wyborczego koresponduje z brzmieniem cytowanego art. 101
ust. 2 Konstytucji RP, a jego konsekwencija jest zawarty w punktach 1i2 art. 82 § 1
Kodeksu wyborczego katalog zarzutéw, na jakich mozna oprzeé protest. Sg nimi: 1/
dopuszczenie sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI
Kodeksu karnego, majacego wplyw na przebieg glosowania, ustalanie wynikow
glosowania lub wynikow wyboréw oraz 2/ naruszenie przepisow Kodeksu
wyborczego dotyczacych glosowania, ustalania wynikéw glosowania lub wynikéw
wyboroéw, majacego wplyw na wynik wyboréw. Reasumujgc: przedmiotem protestu
wyborczego jest wazno$é wyboréw lub wyboru okreslonej osoby, a podstawe
zakwestionowania tej waznoséci stanowig czyny przestgpcze i delikty wyborcze
rzutujace na przebieg glosowania i ustalanie jego wynikéw lub ustalanie wynikow
samych wyboréw.

W mysél art. 241 § 11 3 oraz art. 242 § 1 i 2 Kodeksu wyborczego rowniez w
przypadku wyborow do Sejmu protest wyborczy skierowany jest przeciwko
waznosci wyboréw, wymaga zachowania formy pisemnej, a jego tre$¢ powinna
obejmowaé sformutowanie zarzutéw, o jakich mowa w art. 82 § 1 Kodeksu
wyborczego oraz przedstawienie lub wskazanie dowodoéw na ich poparcie. W
sytuacji, gdy nastepuje merytoryczne rozpoznanie protestu (w skladzie
trzyosobowym w postepowaniu nieprocesowym), Sad Najwyzszy wydaje, w formie
postanowienia, opini¢ w sprawie protestu, ktéra zawiera ustalenie co do zasadnosci
zarzutéw podniesionych przez protestujgcego, a w razie potwierdzenia zasadnoéci
owych zarzutéw — oceng, czy przestepstwo przeciwko wyborom lub naruszenie
przepiséw Kodeksu wyborczego miato wplyw na wynik wyborow,

Skoro protest wyborczy dotyczy waznosci wyborow, a jego podstawg sg
noszgce znamiona przestepstwa lub deliktu wyborczego czyny mogace mie¢ wplyw
na wynik wyboréw, ustawodawca ustanawiajgc w art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego
siedmiodniowy termin do wniesienia protestu okreslit jako poczatkowg date tego
terminu dzier ogloszenia wynikow wybordw przez Panstwowa Komisje Wyborcza w
Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej. Nadanie w tym terminie protestu w
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polskiej placéwce pocztowej operatora publicznego jest réwnoznaczne z
whiesieniem go do Sadu Najwyzszego

Zgodnie z art. 243 § 1 Kodeksu wyborczego Sad Najwyzszy pozostawia bez
dalszego biegu protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong, Iub
niespetniajacy warunkow okreslonych w art. 241. Warto zauwazyt, Ze przepis ten
odsyta do tresci catego art. 241 Kodeksu wyborczego, do wszystkich jego jednostek
redakcyjnych, a wigec takze do § 1 regulujacego problematyke terminu do
whiesienia protestu. Za przyjeciem takiej tezy przemawia dodatkowo zdanie drugie
art. 243 § 1, stanowigce o niedopuszczalno$ci przywrécenia uchybionego terminu.
Nalezy zatem stwierdzi¢, Zze wynikajaca z dyspozyciji zawartej w art. 243 § 1 zdaniu
pierwszym normy prawnej sankcja w postaci pozostawienia protestu bez dalszego
biegu dotyczy sytuacji, gdy protest pochodzi od osoby niewymienionej w katalogu
podmiotéw predestynowanych do dokonania tej czynnosci zamieszczonym w art.
82 Kodeksu wyborczego lub nie spetnia wymagan formalnych okreslonych w art.
241 § 3 badz tez zostat wniesiony z naruszeniem terminu przewidzianego w § 1
tego ostatniego przepisu. Protest niewniesiony w ustawowym terminie to zaréwno
protest przedwczesny, czyli ztozony przed datg poczatkujaca bieg terminu (tj. przed
dniem ogtoszenia wynikéw wybordw), jak i protest spbzniony, czyli wniesiony po
uplywie tegoz terminu.

Termin do zlozenia protestow wyborczych rozpoczat bieg od ogloszenia
wynikéw wyboréw w Dzienniku Ustaw Nr 218 z dnia 12 pazdziernika 2011 r. (pod
poz. 1294 w odniesieniu do wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej oraz pod
pozycja 1295 w odniesieniu do wyboréw do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej) i
uplynat w dniu 19 pazdziernika 2011 r. Niniejszy protest nadany zostat do Sadu
Najwyzszego w polskiej placéwce operatora publicznego w dniu 2 listopada 2011 r.
Wczesniejsze wystanie go na adres Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa
Lubelskiego w Lublinie (w dniu 14 pazdziernika 2011 r.) i przekazanie przez ten
organ do Delegatury Krajowego Biura Wyborczego w Lublinie (w dniu 24
pazdziemmika 2011 r) nie moze prowadzic do uznania, 2e uczestniczki
postepowania zachowaly ustawowy termin do wniesienia protestu. Protest
wyborczy wnosi si¢ bowiem do Sadu Najwyzszego — bez posrednictwa innych
organdw. Liczy si¢ wigc data nadania pisma na adres Sadu Najwyzszego, co W
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niniejszej sprawie nastapifo z przekroczeniem ustawowego terminu.

Niedopuszczalne jest przy tym przywrocenie terminu do wniesienia protestu.

Majac powyzsze na uwadze, z mocy art. 243 § 1 Kodeksu wyborczego

orzeczono jak w sentencji postanowienia,
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Sygn. akt Ill SW 44/11

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2011 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie :
SSN Katarzyna Gonera (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Hajn
SSN Zbigniew Myszka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 16 listopada 2011 1.

sprawy z protestu wyborczego w sprawie Doroty Woijtiuk

przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:

wyrazi¢ opini¢ o zasadnosci protestu, jednak stwierdzone

naruszenie nie miato wplywu na wynik wyborow.

Uzasadnienie

Dorota Woijtiuk, jako uprawniony wyborca, wniosta 13 pazdziernika 2011 r.
protest wyborczy przeciwko waznosci wybordow do Sejmu RP i Senatu RP
przeprowadzonych 9 pazdziernika 2011 r. z powodu naruszenia przepisow ustawy
Kodeks wyborczy, w szczegdlnosci poprzez naruszenie przez Obwodowg Komisje
Wyborczg Nr 8 w Chelmie przepisow prawa wyborczego dotyczacych ustalenia
wynikéw wyboréw. Wnoszaca protest stwierdzita, ze w dniu wyboréw oddala glos
na kandydatke do Sejmu umieszczong na liscie nr 5 pod pozycjg 13, ale po
ogloszeniu wynikow w Obwodowej Komisji Wyborczej Nr 8 okazalo sie, ze przy tym
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kandydacie figuruje liczba zero”. Wnoszaca protest wyrazita obawe, ze naruszenie
przepiséw prawa wyborczego mogto mie¢ wplyw na wynik wyboréw, poniewaz
,zachodzi podejrzenie falszowania wynikow gtosowania”. Rozwazyé rowniez
nalezy, czy nie doszio do popeinienia przestgpstwa przeciwko wyborom, co
oznacza, ze nalezy o powyzszym zawiadomi¢ Prokuratora Generainego.

Zgodnie z oczekiwaniem wnoszgcej protest, odpis protestu zostal dorgczony
Prokuratorowi Generalnemu.

Przewodniczacy Okregowej Komisji Wyborczej w Chetmie jako uczestnik
postepowania zajal stanowisko, ze nawet omylkowe nieuwzglednienie przez
Obwodowa Komisje Wyborcza Nr 8 w Chetmie gloséw oddanych na kandydatke z
listy nr 5 pod pozycja 13, zgloszong przez Komitet Wyborczy Polskiego Stronnictwa
Ludowego Lucyne Kozaczuk, nie miatoby wplywu na wynik wyboréw w okregu
wyborczym nr 7 z siedziba Okrggowej Komisji Wyborczej w Chelmie. Kandydatka
na posta do Sejmu RP z listy nr 5 pozycja 13, pani Lucyna Kozaczuk, ofrzymata w
calym okregu wyborczym 847 gloséw. Tymczasem w okregu wyborczym nr 7
Komitet Wyborczy Polskiego Stronnictwa Ludowego uzyskat dwa mandaty, a na
postow wybrani zostali kandydaci, ktérzy otrzymali kolejno 10.527 i 8.906 gtosow.
Przewodniczacy Okregowej Komisji Wyborczej dodat przy tym, Zze obwodowe
komisje wyborcze zostaly wybrane spo$réd os6b zgloszonych przez
petnomocnikéw poszczegdlnych komitetéw wyborczych, ktorzy mieli baczenie, aby
glosy zostaly prawidlowo policzone i przypisane wiasciwym kandydatom.
Ewentualna omytka Obwodowej Komisji Wyborczej Nr 8 nie miala wptywu na wynik
wyboréw, a ustalenie stanu faktycznego wymagatoby przeprowadzenia
postepowania dowodowego, do czego Okregowa Komisja Wyborcza nie jest
uprawniona.

W odpowiedzi na protest Prokurator Generalny wnidst o wydanie
postanowienia zawierajacego opinie, Zze zarzuty protestu s zasadne, lecz
naruszenie przepisow ustawy nie mialo wplywu na wynik wyboréw. Analizujac
protest mozna oceni¢ zarzut w nim zawarty jako zasadny. Jednakze w $wietle
wyjasnien nadestanych przez przewodniczacego Okregowe; Komisji Wyborczej w
Chelmie ewentualne naruszenie zasad liczenia glosow i ustalania wyniku wyborow
w Obwodowej Komisji Wyborczej Nr 8 w Chetmie nie miato wplywu na wynik



2217 -

wyborow w okregu wyborczym nr 7 w Chelmie. Kandydatka, na ktorg oddata glos
wnoszaca protest, a ktorej glos - wedlug jej twierdzeri - nie zostat uwidoczniony w
protokole glosowania w obwodzie, pani Lucyna Kozaczuk, uzyskata w catym
okregu wyborczym 847 gloséw, a na postow z listy Komitetu Wyborczego Polskiego
Stronnictwa Ludowego wybrani zostali kandydaci, ktérzy otrzymali kolejno 10.527 i
8.906 gtosow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 82 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy
(Dz.U. Nr 21, poz. 112), przeciwko wazno$ci wyboréw, waznosci wyborow w
okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢ wniesiony protest z powodu: 1)
dopuszczenia sie przestgpstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI
Kodeksu karnego, majacego wptyw na przebieg glosowania, ustalenie wynikow
glosowania lub wynikéw wyboréw lub 2) naruszenia przepisow Kodeksu
wyborczego dotyczacych glosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikéw
wyboréw, majacego wplyw na wynik wyborow.

Twierdzenia faktyczne przedstawione w protescie oraz w wyjasnieniach
Przewodniczacego Okregowej Komisji Wyborczej w Chelmie wymagaty weryfikacji,
w zwiazku z czym Sad Najwyzszy dopuscit dowéd z ogledzin kart do glosowania w
obwodzie nr 8 w Chetmie w celu ustalenia liczby waznie oddanych glosow na
kandydatke do Sejmu z listy nr 5 pod pozycja 13, panig Lucyng Kozaczuk, oraz
dowédd z zeznan w charakterze éwiadka Przewodniczacego Obwodowej Komisji
Wyborczej Nr 8 w Cheimie, pana Zbystawa Ryla, w celu wyjasnienia przyczyn
ewentualnych nieprawidiowoéci w ustaleniu liczby gloséw waznie oddanych na
kandydatke do Sejmu z listy nr 5 pozycja 13. Dowody te zostaly przeprowadzone
w drodze pomocy sadowej przez Sad Rejonowy w Cheimie.

Wyniki postepowania dowodowego potwierdzity zasadnos¢ zarzutu protestu.
Po przeprowadzeniu w drodze pomocy sadowej przez Sad Rejonowy w Chetmie
dowodu z ogledzin kart do glosowania w obwodzie nr 8 w Chetmie okazato sie, ze
na kandydatke z pozycji 13 z listy nr 5 w rzeczywistosci oddano 13 waznych
gloséw. Réwnoczesnie na kandydata z pozycji 10 ztej samej listy nr 5
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w rzeczywistosci nie oddano zadnego waznego glosu, natomiast w protokole
glosowania w tym obwodzie biednie przypisano mu 13 waznie oddanych gtosow.
Z powyzszego zestawienia wynika, ze 13 waznych glosow oddanych na
kandydatke z pozycji 13 z listy nr 5 zostalo biednie przypisanych innemu
kandydatowi - z pozycji 10 z tej samej listy, co przestuchany w charakterze Swiadka
Przewodniczacy Obwodowej Komisji Wyborczej Nr 8 w Cheimie wytlumaczyt
btedem tej Komisji wynikajacym z ,zamiany” waznie oddanych gloséw na tych
dwoje kandydatow, ktéry powstat ,przy przepisywaniu brudnopisu na czystopis”.
Oznacza to, ze trafny okazal sie zarzut protestu dotyczacy nieprawidiowego
ustalenia wynikéw gtosowania na poszczegdlnych kandydatow z listy nr 5. Brak
starannoéci (blad, pomytka) czionkéw Obwodowej Komisji Wyborczej Nr 8 przy
ustalaniu wynikow glosowania w tym obwodzie nie miat jednak wptywu ani na
taczna liczbe gtosow oddanych na kandydatow z listy nr 5, ani na wybranych z tej
listy kandydatow na postow w okrggu wyborczym nr 7, ani na wynik wyboréw w
okregu, poniewaz kandydatka z pozycji 13 z listy nr 5 otrzymata w calym tym
okregu wyborczym znacznie mniej glosow (tacznie 847, bez uwzglednienia 13
gloséw blednie jej nieprzypisanych w protokole Obwodowej Komisji Wyborczej Nr
8) niz dwaj postowie wybrani z tej listy, kiérzy uzyskali odpowiednio 10.527 oraz
8.906 glosow.

Mimo stwierdzenia przez Sad Najwyzszy naruszenia art. 228 § 1 pkt 8
Kodeksu wyborczego - zgodnie z ktérym obwodowa komisja wyborcza, ustalajgc
wyniki glosowania w obwodzie, oblicza migdzy innymi liczbe gloséw waznych
oddanych na poszczegdinych kandydatéw z poszczegolnych list - nie mozna
przyjaé, ze naruszenie to miato jakikolwiek wplyw na wynik wyboréw. Stwierdzony
biad nie ma tez rangi fatszowania wynikéw gtosowania” jak to ujeto w protescie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy w oparciu o art. 242 § 2
Kodeksu wyborczego wyrazit opinig, ze chociaz zarzut protestu co do wadliwego
ustalenia wynikow gtosowania w obwodzie nr 8 w Cheimie okazat sie uzasadniony,
to stwierdzone naruszenie przepisow prawa wyborczego nie miato wpltywu na wynik
wyborow. '

Niezaleznie od potwierdzenia zasadnosci zarzutu protestu Sad Najwyzszy
stwierdzit, na podstawie dowodéw zgromadzonych w rozpoznawanej sprawie, Zze
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juz po ogtoszeniu wyniku wyborow doszio do ponownego przeliczenia glosow
oddanych w Obwodowej Komisji Wyborczej Nr 8 w Chelmie na liste nr 5. Fakt
ponownego przeliczenia gloséw wynika z zeznan Przewodniczacego Obwodowej
Komisji Wyborczej Nr 8 ziozonych przed Sadem Rejonowym w Chetmie oraz z
tresci notatki stuzbowej sporzadzonej przez czlonkow Obwodowe] Komisiji
Wyborczej Nr 8 w dniu 18 pazdziernika 2011 r. Do ponownego przeliczenia glosow
przez czionkéw tej Komisji doszto 18 pazdziernika 2011 r. Ponowne przeliczenie
gloséw prawdopodobnie stanowito naruszenie art. 229 zd. drugie Kodeksu
wyborczego, ktéry dopuszcza ponowne ustalenie przez obwodowa komisje
wyborcza wynikéw glosowania w obwodzie (co fiaczy si¢ z ponownym
przeliczeniem gloséw) wylacznie w razie stwierdzenia nieprawidiowosci ustalenia
wynikéw glosowania w obwodzie przez wiasciwg okregowa komisje wyborczg, co
wymaga wydania zarzadzenia przez t¢ komisj¢ i powiadomienia Panstwowej
Komisji Wyborczej. Natomiast po wniesieniu protestu przeciwko waznosci wyborow
dowdd z ogledzin kart do glosowania moze dopusci¢ wylgcznie Sad Najwyzszy
wiasciwy do rozpoznawania protestow w postgpowaniu nieprocesowym (art. 79§ 2
w zwiazku z art. 241 § 1 Kodeksu wyborczego), a ponadto przekazane w depozyt
odpowiednio wojtowi, konsulowi albo kapitanowi statku dokumenty z glosowania
oraz pieczeé komisji moga by¢ udostepnione tylko na zgdanie sadow, prokuratury
lub policji, prowadzacych postepowanie karne (art. 79 Kodeksu wyborczego).
Rownoczesnie stwierdzié nalezy, ze ponowne przeliczenie gloséw oddanych
w Obwodowej Komisji Wyborczej Nr 8 w Chelmie przez czionkdw tej Komisji juz po
ogloszeniu wyniku wyborow (18 pazdziernika 2011 r.) nie miafo jakiegokolwiek
wplywu na wynik wyboréw. Tym niemniej Paristwowa Komisja Wyborcza powinna
podja¢ odpowiednie kroki wcelu przeciwdziatania w przysziosci podobnym
przypadkom stwierdzonych naruszeri Kodeksu wyborczego, np. w ramach szkolen
czionkéw obwodowych komisji wyborczych,

Zarzuty protestu nie dotyczyly opisanych powyzej okolicznosci. Sad
Najwyzszy uznat jednak za koniecz rocenie na ujawnione nieprawidtowosci
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Sygn. akt 1l SW 85/11

POSTANOWIENIE

Dnia 4 listopada 2011 r.
Sad Najwyzszy w skladzie :
SSN Jerzy Kwasniewski (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Korzeniowski
SSN Maciej Pacuda (sprawozdawca)

w sprawie z protestu Komitetu Wyborczego Nowa Prawica - Janusza Korwina -
Mikke

przeciwko waznoéci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej

z udziatem:

1. Paristwowe] Komisji Wyborczej

2. Prokuratora Generalnego

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 4 listopada 2011 r.,

postanawia:

wyrazié opini¢, Ze zarzuty protestu wyborczego s3

niezasadne.

UZASADNIENIE

Peinomocnik wyborczy Komitetu Wyborczego Nowa Prawica — Janusza
Kerwina-Mikke ztozyt w dniu 19 paidziernika 2011 r. w Sadzie Najwyzszym protest
wyborczy przeciwko:

1) waznosci wyboréw do Sejmu RP w calej Polsce, zadajac uniewaznienia
wyborow w catej Polsce, ewentualnie



2)

1)

2)

4)
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waznosci wyboréw do Sejmu RP w 20 okregach, w ktorych nie
zarejestrowano KW Nowa Prawica, zadajac uniewaznienia wyboréw w tych
okregach.

Rdownoczesnie zarzucit:

naruszenie przez Panstwowa Komisje Wyborcza przepisow Kodeksu
wyborczego majace wplyw na wynik wyboréw, a polegajace na biednej
interpretacji i blednym zastosowaniu art. 210 § 2 i art. 210 § 3 Kodeksu i w
konsekwencji uniemozliwienie KW Nowa Prawica rejestracji list w 20
okregach wyborczych, pomimo speinienia przez KW Nowa Prawica
ustawowych przestanek pozwalajacych na rejestracie list w tych 20 okregach
wyborczych bez koniecznosci przedstawienia podpisow wyborcéw, co
w konsekwencji pozbawito biemego prawa wyborczego osoby kandydujgce
i czynnego prawa wyborcow majacych wole gtosowania na kandydatow KW
Nowa Prawica w okregach, w ktorych listy te nie zostaly zarejestrowane oraz
wplyneto na wyniki glosowania w pozostatych okregach ze wzgledu na
ograniczone mozliwosci prowadzenia kampanii wyborczej,

dopuszczenie si¢ przestepstwa przeciwko wyborom, o ktorym mowa w art.
248 pkt 1 kk. poprzez sporzadzenie list kandydujacych z pominieciem
uprawnionych kandydatéw KW Nowej Prawicy,oraz alternatywnie
naruszenie przez Parstwowa Komisje Wyborcza przepisow Kodeksu
wyborczego majace wptyw na wynik wybordw, a polegajace na blednej
interpretacii i blednym zastosowaniu art. 210 § 3 Kodeksu, poprzez uznanie,
ze termin na ztozenie wniosku, o ktérym mowa w art. 210 § 3 Kodeksu
uptywa 30 sierpnia 2011 r., a nie 29 sierpnia 2011 r. i bezprawne
umozliwienie w ten sposéb zarejestrowania list przez komitety wyborcze,
ktére nastepnie, na skutek ustalonego wyniku glosowania uczestnicza
w podziale mandatow do Sejmu,

dopuszczenie sie przestepstwa przeciwko wyborom, o ktérym mowa w art.
248 pkt 1 kk. poprzez sporzadzenie list kandydujacych z wpisaniem
nieuprawnionych kandydatow komitetéw wyborczych, ktorym wydano
zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 210 § 3 Kodeksu, pomimo ztozenia

wnioskow po terminie.
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W bardzo obszernym i szczeg6towym uzasadnieniu wnoszacy protest podat
miedzy innymi, iz wniosek, o ktérym mowa w art. 210 § 3 Kodeksu wyborczego,
KW Nowa Prawica zlozyl w dniu 30 sierpnia 2011 r. poprzez nadanie go W poliskiej
placéwce operatora publicznego, tj. w Poczcie Polskiej. Zdaniem wnoszacego
protest Panstwowa Komisja Wyborcza, odmawiajac wydania zaswiadczenia, winna
uczyni¢ to, zgodnie z art. 217 k.p.a., w drodze postanowienia, na ktére stuzy
zazalenie. Postanowienie to powinno za$ by¢ wydane w drodze uchwaly PKW.
Tymczasem odmowa wydania KW Nowa Prawica wnioskowanego przez niq
zaswiadczenia nastapita pismem Przewodniczacego PKW z dnia 1 wrzesnia 2011
r. Wnoszacy protest nie zgodzit si¢ takze ze stanowiskiem zawartym w owym
piémie, podnoszac ze nie jest ono oparte na obowigzujgcych przepisach prawa,
albowiem z analizy przepiséw Kodeksu wyborczego dotyczacych procesu
rejestracji list kandydatow wynika, iz do zadan komitetu wyborczego nalezy
spelnienie okreslonych wymogéw formalnych, przy czym procedura rejestracii list
przewiduje mozliwoé¢ uzupeiniania przez komitet wyborczy brakow formalnych
w zgloszeniu oraz procedure odwotawcza od postanowien okregowych komisji
wyborczych. Procedura uzupetniania brakéw formalnych w zgtoszeniu przewiduje
prawo do uzupetnienia dowolnego braku, ktére nie jest ograniczone w czasie
z jednym tylko wyijatkiem dotyczacym uzupetnienia wykazu podpisow, ktére z kolei
nie moze byé dokonane pdzniej niz do 40 dnia przed dniem wyboréw do godz. 24%.
Jesli natomiast chodzi o uprawnienie do odwotania od postanowien odmawiajacych
rejestracji listy, to przystuguje ono od kazdego rodzaju postanowienia, tj. bez
wzgledu na przyczyne jego wydania. Uzyty w art. 210 § 2 Kodeksu zwrot: ,komitet
zarejestrowal” nie moze zatem oznacza¢ nic innego jak ,spehit wymogi formaine
niezbedne do rejestracii list’, a zwrot: ,Okregowa komisja wyborcza rejestruje’ nie
moze oznaczaé niczego innego jak ,stwierdzita spetnienie wymogéw formalnych”.
.Stwierdzenie przez okregowa_komisje wyborcza spetnienia wymogdw formalnych,
niezbednych do rejestracji listy” nastepuje przy tym poprzez sporzadzenie protokotu
rejestracji. Jest wiec to czynno$¢ o charakterze deklaratoryjnym, a nie
konstytutywnym. Jesli wiec komitet wyborczy zglosit najpézniej w 40 dniu przed
dniem wyboréw listy kandydatéw w co najmniej potowie okregow, spetniajgce
wymogi formalne (w tym uzupelnit ewentualne braki formalne w terminie 3 dni od
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dnia wezwania — réwniez po 40 dniu przed dniem wyboréw), to mamy do czynienia
z sytuacjq ,zarejestrowania’ przez ten komitet wyborczy list w co najmnie] potowie
okregbw, w zwigzku z czym nalezy przyjaé, komitet wyborczy speinit tez warunek
uprawniajacy go do zglaszania daiszych list bez podpiséw poparcia, o ktdrym
mowa w art. 210 § 2 Kodeksu. Nalezy ponadto podkreslic, iz wskazany przepis nie
okresla zadnego terminu, w ktorym warunek ,zarejestrowania list kandydatow” w co
najmniej potowie okregéw wyborczych winien zostac speiniony. Whnoszacy protest
wyrazit rowniez poglad, Zze art. 210 § 2 i 3 Kodeksu zawierajg szczegoing norme
prawna wzgledem normy prawnej zawartej w art. 211 § 1 Kodeksu, wobec czego
termin okreslony w art. 211 § 1 Kodeksu nie ma zastosowania do zgtaszania list
kandydatéw w oparciu o uprawnienie okre$lone w art. 210 § 2 i 3 Kodeksu,
a terminy okreslone w art. 210 § 3 Kodeksu i w ar. 211 § 1 Kodeksu, to dwa rézne
terminy. Gdyby bowiem przyja¢, iz termin do ztozenia wniosku, o kidrym mowa
wart. 210 § 3 Kodeksu i termin do ziozenia list, o ktorym mowa w art. 211 § 1
Kodeksu, to ten sam dzief (30 sierpnia 2011 r.), oraz ze wydanie zaswiadczenia
uwarunkowane jest ,posiadaniem” zarejestrowanych list w 21 okregach wyborczych
najpbzniej w dniu 30 sierpnia 2011 r., to w pewnych stanach faktycznych nie byloby
mozliwym skorzystanie z uprawnienia do rejestracji list, o ktorym mowa w art. 210 §
2 Kodeksu, mimo tego ze dany komitet wyborczy posiadatby zaswiadczenie,
o ktorym mowa w art. 210 § 3 Kodeksu. Dlatego nalezy uznaé, ze w sytuagji
uzyskania za$wiadczenia PKW po terminie wskazanym w art. 211 § 1 Kodeksu,
zgtoszenie list w trybie art. 210 § 2 Kodeksu moze nastgpi¢ takze po terminie
wskazanym w art. 211 § 1 Kodeksu. Wnoszacy protest stwierdzit ponadto, iz w jego
ocenie KW Nowa Prawica speinit tez warunek polegajacy na ztozeniu wniosku
o wydanie za$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 210 § 3 Kodeksu (w protescie
zapewne wskutek oczywistej omylki wskazano w tym miejscu art. 211§ 3 Kodeksu
dotyczacy tzw. kwot wyborczych - parytetéw), w terminie do 40 dnia przed dniem
wyboroéw, poniewaz nadat go w dniu 30 sierpnia 2011 r. w polskiej placowce
operatora publicznego, t. w Poczcie Polskiej. Autor protestu podnidst
réwnoczesnie, ze w odniesieniu do tego wniosku nie znajdowal zastosowania art. 9
§ 1 Kodeksu, poniewaz przepis ten dotyczy tylko takich sytuacji, w ktorych
okreslony dokument nalezy zlozy¢ w okreslonym miejscu. Tymczasem art. 210 § 3
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Kodeksu nie méwi o tym, gdzie winien zosta¢ zlozony wniosek o wydanie
zaswiadczenia, ograniczajac sie jedynie do podania maksymalnego terminu na jego
Zlozenie. W tej za$ sytuacji wniosek KW Nowej Prawicy o wydanie zaswiadczenia
byt w peini uzasadniony. Na koniec wnoszacy protest podkreslit, iz (,z daleko
posunigte] ostroznosci procesowej i wylacznie na wypadek, gdyby PKW odmowita
wydania zaswiadczenia”) wnosit w trybie okres$lonym w art. 58 § 1 i 2 kp.a.
o przywrocenie terminu do wniesienia wniosku o wydanie zaswiadczenia, o ktorym
mowa w art. 210 § 3 Kodeksu, skiadajac ponownie ten wniosek i przedstawiajac
w nim okolicznosci uzasadniajace przywrécenie terminu. Sugerowat takze, iz
dodatkowym potwierdzeniem faktu, ze doszlo do naruszenia przez Parstwowg
Komisje Wyborcza do naruszenia przepisow Kodeksu wyborczego, skutkujacego
uniemozliwieniem rejestracii list przez KW Nowa Prawica w 20 okregach winna by¢
opinia prawna przygotowana przez dr hab. Ryszarda Piotrowskiego. Wskazat
ponadto, iz argumentacje podniesiong w tej opinii nalezy uzna¢ za argumentacje
wnoszacego protest.

Przewodniczacy Panstwowe]j Komisji Wyborczej, bedacy zgodnie z art. 242 §
3 Kodeksu wyborczego uczestnikiem postepowania, w odpowiedzi na protest
wniost o uznanie, ze protest w caloSci jest oczywiscie bezzasadny. Ponadto
stwierdzit, iz wbrew odmiennemu stanowisku wnoszacego protest do postgpowania
w sprawie wydania zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 210 § 3 Kodeksu
wyborczego, tak jak i w pozostatych sprawach dotyczacych procedury wyborczej,
nie majg zastosowania przepisy Kodeksu postgpowania administracyjnego,
poniewaz ustawa — Kodeks wyborczy kompleksowo normuje postgpowanie
w sprawie przeprowadzenia wyboréw oraz uprawnienia do sadowej kontroli
procesu wyborczego. W ustawie tej brak jest tez odwolan do k.p.a., a przepisy
k.p.a. nie przewidujg mozliwosci ich stosowania do procedury wyborczej. Zdaniem
Przewodniczacego PKW oczywistym jest réwniez, ze zwrot ,zarejestrowal” oznacza
w tym przypadku (art. 210 § 2 Kodeksu wyborczego) ,posiada zarejestrowane”, tzn.
uzyskal protokét rejestracji. Dowodem zarejestrowania list jest z kolei
zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 210 § 3 Kodeksu wyborczego. O takim
Znaczeniu wymienionego zaswiadczenia przesadza zawarte w art. 210 § 3

Kodeksu wyborczego sformutowanie ,speiniajgce warunek, o ktorym mowa w § 2",
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Zatem, skoro zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 210 § 3 Kodeksu wyborczego,
zaswiadczaé ma o speinieniu warunku posiadania przez komitet wyborczy co
najmniej w polowie okregow wyborczych zarejestrowanych list kandydatow
popartych podpisami wyborcéw, to oczywistym jest, Ze wniosek zainteresowanego
komitetu wyborczego o wydanie zaswiadczenia dotyczy¢ moze tylko istniejacego
juz w chwili sktadania wniosku stanu posiadania zarejestrowanych list kandydatow,
wymaganego w art. 210 § 2 Kodeksu wyborczego. Przewodniczacy Panstwowej
Komisji Wyborczej stwierdzit ponadto, iz art. 210 § 3 Kodeksu wyborczego stanowi,
7e wniosek zainteresowanego komitetu wyborczego o wydanie za$wiadczenia musi
by¢ ztozony do 40 dnia przed dniem wyboréw. Przedstawione wyzej argumenty
wskazujg wiec na to, iz w tym samym terminie, tj. do 40 dnia przed dniem wyboréw,
komitet wyborczy zainteresowany zaswiadczeniem musi posiadaé co najmniej
w polowie okregow wyborczych zarejestrowane listy kandydatéw z podpisami
poparcia wyborcow. Za oparty na sprzecznym z wyraznym brzmieniem art. 210 § 2
i art. 211 § 1 Kodeksu wyborczego Przewodniczacy PKW uznat z kolei poglad
wnoszacego protest, sugerujacy ze uzyte w pierwszym z wymienionych przepisow
okreslenie ,zarejestrowal’ oznacza tyle, co ,zglosit". Poglad ten zdaniem
Przewodniczacego PKW jest tez sprzeczny z wyktadnia zaprezentowang przez Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 16 listopada 2005 r., Il SW 120/05 oraz ze
stanowiskiem doktryny (vide: Stanistaw Gebethner ,Wybory do Sejmu i do Senatu”,
Komentarz wydawnictwo naukowe Scholar 2001 r., str. 217). Przewodniczacy PKW
podkreslit takze, iz wnoszacy protest konstruuje hipotetyczne stany faktyczne
majace uzasadnié¢ dokonywana przez niego wyktadni¢ przepiséw, pomijajac przy
tym okolicznosci faktyczne, w ktorych KW Nowa Prawica zgtaszat listy kandydatow
do okregowych komisji wyborczych i ubiegat sie o rejestracjg tych list.
Podsumowujac swoje stanowisko, Przewodniczacy Paristwowej Komisji Wyborczej
podniést, ze wniosek Komitetu Wyborczego Nowa Prawica — Janusza Korwin-Mikke
o wydanie zaéwiadczenia przewidzianego w art. 210 § 3 Kodeksu wyborczego byt
wnioskiem spéznionym, poniewaz wplynat do Panstwowej Komisji Wyborczej
w dniu 1 wrze$nia 2011 r., po nadaniu go w urzedzie pocztowym w dniu 30 sierpnia
2011 r. Odnoszac sie za$ do zawartego w protescie Zadania uniewaZnienia

wyboréw w 20 okregach wyborczych, w ktérych nie zarejestrowano list Komitetu
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Wyboarczego Nowa Prawica — Janusza Korwin-Mikke i pomijajac to, ze protest jest
w calosci bezzasadny, Przewodniczacy PKW podkreslit, iz wymieniony Komitet
Wyborczy miat zarejestrowanych 21 list kandydatow, a ponadto zglosit 16 list
kandydatéw, z ktérych zadna nie spefniala wymogow Kodeksu wyborczego, zas
w 4 przypadkach listy kandydatéw w ogole nie zostaly zgtoszone.

Prokurator Generalny wniést o pozostawienie protestu wyborczego bez

dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wstepnie Sad Najwyzszy uwaza za stosowane przypomnie¢, ze instytucja
protestu przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu i Senatu ma swoje konstytucyjne
podstawy. Zgodnie bowiem z art. 101 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolite] Polskie]
wyborcy przysluguje prawo zgtoszenia do Sadu Najwyzszego protestu przeciwko
waznosci wyboréw na zasadach okreslonych w ustawie. Zasady te zostaly obecnie
zawarte w przepisach ogélnych art. 82 i art. 83 zamieszczonych w rozdziale
10 dzialu | ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (Dz. U. Nr 21, poz.
1510 ze zm.) oraz — w odniesieniu do wyboréw do Sejmu — w przepisach
szczegdlnych art. 241 — 243 zamieszczonych w rozdziale 8 dzialu lil tego aktu, do
ktérych odsyla (w kwestii wskazania sadu wiasciwego do rozpoznania protestu oraz
zasad jego wnoszenia i trybu rozpoznania) art. 83 Kodeksu wyborczego.

W swietle art. 82 § 2 — 5 Kodeksu wyborczego prawo wniesienia protestu
przystuguje wyborcom, ktorych nazwiska s3 umieszczone w spisie wyborcow
wjednym z obwodéw glosowania oraz przewodniczacemu wiasciwej komisji
wyborczej i petnomocnikowi wyborczemu. Sam protest wyborczy zostat zas
zdefiniowany w art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego jako protest przeciwko waznosci
wyboréw, waznosci wyboréw w okregu lub wyborowi okreslonej osoby. Takie
okreslenie protestu wyborczego koresponduje z brzmieniem cytowanego art. 101
ust. 2 Konstytucji RP, a jego konsekwencjg jest zawarty w punktach 1i2 art. 82 § 1
Kodeksu wyborczego katalog zarzutow, na ktérych mozna oprze¢ protest. Sg nimi:
1) dopuszczenie sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreélonego w rozdziale

XXX| Kodeksu karnego, majacego wplyw na przebieg glosowania, ustalanie
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wynikéw glosowania lub wynikow wyboréw oraz 2) naruszenie przepiséw Kodeksu
wyborczego dotyczacych glosowania, ustalania wynikow gtosowania Jub wynikow
wyboréw, majacego wptyw na wynik wyborow. Reasumujac, przedmiotem protestu
wyborczego jest waznoé¢ wyboréw lub wyboru okreslonej osoby, a podstawe
zakwestionowania tej waznosci stanowia okreslone czyny przestepcze i delikty
wyborcze rzutujace na przebieg glosowania, ustalanie jego wynikow lub ustalanie
wynikoéw samych wyborow.

W mysl art. 241 § 1 i3 oraz art. 242§ 112 Kodeksu wyborczego rowniez
w przypadku wyboréw do Sejmu (a na podstawie art. 258 takze wyboréw do
Senatu) protest wyborczy skierowany przeciwko waznosci wyboréw wymaga
zachowania formy pisemnej, a jego tre$¢ powinna obejmowac sformutowanie
zarzutéw, o ktérych mowa w art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego oraz przedstawienie
lub wskazanie dowoddw na ich poparcie. W sytuacji, gdy nastepuje merytoryczne
rozpoznanie protestu (w skladzie trzyosobowym w postepowaniu nieprocesowym),
Sad Najwyzszy wydaje, w formie postanowienia, opinig w sprawie protestu, ktdra
zawiera ustalenia co do zasadnosci zarzutow podniesionych przez protestujgcego,
a w razie potwierdzenia zasadnosci owych zarzutow — oceng, czy przestepstwo
przeciwko wyborom lub naruszenie przepisow Kodeksu wyborczego miato wplyw
na wynik wyboréw. Zgodnie z art. 243 § 1 Kodeksu wyborczego Sad NajwyZzszy
pozostawia natomiast bez dalszego biegu protest wniesiony przez osobe do tego
nieuprawniong lub niespetniajacy warunkow okreslonych w art. 241. Warto
zauwazyé, ze przepis ten odsyta do tresci catego art. 241 Kodeksu wyborczego, to
znaczy do wszystkich jego jednostek redakcyjnych, a wigc takze do § 3
okreslajacego  podstawowe  warunki, ktorym protest wyborczy powinien
odpowiadaé. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wynikajaca z dyspozycji normy prawnej
zawartej w art. 243 § 1 zdaniu pierwszym sankcja w postaci pozostawienia protestu
bez dalszego biegu dotyczy sytuacji, gdy protest pochodzi od osoby
niewymienionej w katalogu podmiotow uprawnionych do dokonania tej czynnosci
zawartym w art. 82 Kodeksu wyborczego lub nie spetnia wymagan formalnych
okreslonych w art. 241 § 3, badZ tez zostal whniesiony z naruszeniem terminu
przewidzianego w § 1 tego ostatniego przepisu. Zgodnie z art. 243 § 2 Kodeksu
wyborczego Sad Najwyzszy pozostawia bez dalszego biegu rowniez protest
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dotyczacy sprawy, co do ktorej w Kodeksie przewiduje si¢ mozliwosé wniesienia
przed dniem glosowania skargi lub odwotania do sadu lub do Pahstwowej Komisji
Wyborczej.

Przenoszac na grunt rozpoznawanej sprawy przedstawione wyzej regulacje,
Sad Najwyzszy stwierdza przede wszystkim, ze protest inicjujacy postepowanie
w tej sprawie z cata pewnoscig pochodzi od osoby uprawnionej. Jego autorem jest
bowiem petnomocnik wyborczy Komitetu Wyborczego Nowa Prawica — Janusza
Korwina—Mikke (por. art. 82 § 5 Kodeksu wyborczego). Nie moze takze budzic
watpliwosci fakt, iz protest zostat wniesiony z zachowaniem terminu, o ktérym
mowa w art. 241 § 1 Kodeksu wyborczego. Watpliwosci co do potrzeby
merytorycznej oceny zasadnosci protestu moga natomiast dotyczy¢ tego, czy zostat
on oparty na zarzutach, ktérych katalog okreéla art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego,
atakze czy przynamniej czes¢ sformutowanych w jego tresci zarzutbw nie
dotyczylo spraw, co do ktérych w Kodeksie przewiduje sig mozliwosc wniesienia
przed dniem gtosowania skargi lub odwotania do sadu lub do Panstwowej Komisji
Wyborczej.

Protest, co wynika z jego tresci, dotyczy zasadniczo niewydania (wskutek
btednej interpretacji i btednego zastosowania przez Paristwowa Komisjg Wyborczg
art. 210 § 2 i 3 Kodeksu wyborczego) Komitetowi Wyborczemu Nowa Prawica -
Janusza Korwina—Mikke zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 210 § 3 Kodeksu
wyborczego, co zdaniem wnoszacego protest uniemozliwito wymienionemu
Komitetowi Wyborczemu rejestracje list kandydatéw w 20 okrggach wyborczych
bez koniecznoséci przedstawienia podpiséw wyborcéw. W tym miejscu wypada
zauwazyé, iz Komitet Wyborczy Nowa Prawica — Janusza Korwina-Mikke
bezspornie zglosit do dnia 30 sierpnia 2011 r. listy kandydatéw na postéw do Sejmu
w 25 okregach wyborczych z podpisami wyborcow. W 19 okrggach wyborczych
listy z podpisami co najmniej 5 000 wyborcow zostaly zarejestrowane do godziny
24" w dniu 30 sierpnia 2011 r, czyli w 40 dniu przed dniem wyborow
(przeprowadzonych 9 pazdziernika 2011 r.). Po 30 sierpnia 2011 r. zarejestrowano
zgloszenia list tego Komitetu Wyborczego jeszcze w 2 okregach wyborczych (115
wrzeénia 2011 r.). Lacznie zarejestrowano wigc listy Komitetu z podpisami poparcia
wyborcéw w 21 okregach wyborczych. Listy, ktére nie mialy poparcia 5 000
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wyborcéw, nie zostaly natomiast zarejestrowane. Na podstawie informagji
nadestanej przez petnomocnika wyborczego Komitetu Wyborczego Nowa Prawica
_ Janusza Korwina-Mikke oraz informacji uzyskanej od Paristwowej Komisji
Wyborczej Sad Najwyzszy ustalit ponadto, ze Komitet do dnia 30 sierpnia 2011 r.
zgtosit dodatkowo listy kandydatow na posiow do Sejmu bez poparcia zgloszenia
podpisami wyborcow w 2 okrggach wyborczych (w Gdansku i w Bielsku — Biatej;
pismo PKW z 28 pazdziernika 2011 r. zlozone w sprawie), badz w 3 okregach
wyborczych (précz dwoch wskazanych przez PKW, takze w Plocku — pismo
pelnomocnika z 31 pazdziernika 2011 r. zlo2zone w sprawie), co spotkato sie jednak
z odmowa rejestracji tych list, z powodu braku za$wiadczenia Panstwowej Komisji
Wyborcze] o zarejestrowaniu list z poparciem wyborcow w 21 okregach
wyborczych. W dniach 6 i 7 wrzeénia 2011 r. Komitet Wyborczy zglosit listy
kandydatéw na postéw do Sejmu bez poparcia zgloszen podpisami wyborcéw
jeszcze w 10 (lub 9) okrggach wyborczych. Listy te rowniez nie zostaly
zarejestrowane. W 4 okregach wyborczych nie doszio natomiast w ogdle do
zgloszenia list kandydatéw przez Komitet Wyborczy. Niespornym jest tez, ze
Komitet Wyborczy Nowa Prawica — Janusza Korwina-Mikke w dniu 30 sierpnia
2011 r. wystat poczta do Parstwowej Komisji Wyborczej wniosek o wydanie
zaswiadczenia o zarejestrowaniu list kandydatéw co najmniej w polowie okregdw
wyborczych. Whniosek ten Paristwowa Komisja Wyborcza otrzymata w dniu
1 wrzesnia 2011 r.

Rozpoczynajac analizeé zagadnienia wynikajacego z wniosku jednego
z uczestnikow postepowania o pozostawienie protestu bez dalszego biegu od
interpretaciji jezykowej, nalezy zauwazy¢, ze z art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego na
pewno wynika jakie$ ograniczenie przedmiotu protestu. Protest wszak moze byé
wniesiony ,przeciwko wazno$ci wyboréw, wazno$ci wyborow w okregu lub
wyborowi okreélonej osoby”. Jest to pierwsze - natury teleologicznej -
ograniczenie. Drugie odnosi si¢ do przepisow Kodeksu ,dotyczacych glosowania,
ustalenia wynikéw gtosowania lub wynikéw wyboréw, majacego wptyw na wynik
wyboréw” oraz przestepstwa przeciwko wyborom .majacego wplyw na przebieg
glosowania, ustalenie wynikéw glosowania lub wynikéw wyborow”.
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Rozwazany problem powstaje na tle jezykowej nieokreslonosci a w kazdym
razie z braku scistego okreslenia zakresu przepiséw Kodeksu ,dotyczacych
glosowania”. ,Dotycza” glosowania przepisy ktore wprost odnoszy si¢ do
glosowania jako okre$lonej czynnosci procesu wyborczego. Przepisy te najczgsciej
sa wyodrebnione w rozdziale poswigconym &cisle glosowaniu, np. ,przepisy
wspdine dla glosowania” (rozdziat 6 Dziat i), ,Glosowanie przez peinomocnika”
(rozdziat 7 Dziat 1), ,Glosowanie korespondencyjne w obwodach glosowania
utworzonych za granica” (rozdziat 8 Dziat I) czy ,Karty do glosowania” (rozdziat
4 Dziat Ill) oraz ,Sposob glosowania i warunki waznosci glosu” (rozdziat 5 Dziat lll).

Jednakze ,dotyczyé” wedle jezykowego sensu, znaczy to samo, co ,,o0dnosic¢
sie do czego$” albo ,mie¢ z czyms zwiazek”. Trzeba w zwigzku z tym zauwazy¢, ze
do glosowania odnosza sig i na pewno maja zwiazek z gtosowaniem takze inne —
oproécz wyzej wymienionych — przepisy Kodeksu wyborczego, np. przepisy
okreslajace Prawa wyborcze (rozdziat 2 dziat 1), Obwody gtosowania (rozdziat
3 Dziat 1), czy przepisy odnoszace sie do organdéw wyborczych np. okreslajace
kompetencje Parnstwowej Komisji Wyborczej (poz. np. art. 162 § 1 Kodeksu
wyborczego), czy tez Obwodowej Komisji Wyborczej, do kiorej nalezy
.przeprowadzanic glosowania w obwodzie” (rozdziat 7 Dziat 11). Do powyZszej
kategorii ,dotyczenia” gtosowania naleza miedzy innymi przepisy rozdziatu 3 Dziatu
Il ,Zgtoszenie kandydatéw na postow”. Najogdlniej rzecz ujmujac od prawidtowego
zastosowania procedury zglaszania kandydatow zalezy, a w kazdym razie moze
zaleze¢, realizacja przepisow okreslajgcych prawo wybierania skonkretyzowane
ostatecznie w kartach do glosowania bedacych bezposrednim s$rodkiem
gltosowania.

Systematyka Kodeksu wyborczego nie daje zatem wystarczajacego oparcia
dla pewnego wskazania przepisow, ktore dlatego dotyczylyby gtosowania
wrozumieniu art. 82 § 1 Kodeksu, ze znajdujg si¢ w wyodrebnionej grupie
przepiséw poswieconych glosowaniu jako okreslonej fazy przeprowadzania
wyboréw. Takiej systematyzacji procesu wyborczego w przepisach Kodeksu
wyborczego nie udato sie przeprowadzi¢. Mozna to odczytaé takze ze sposobu
ujecia zakresu Kodeksu w jego najogdiniejszej formule, zawartej art. 1, w ktorej
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,glosowania” nie wyodrebniono z kategorii zasad i trybu zgtaszania kandydatow,
przeprowadzania oraz warunkéw waznosci wyborow.

Przeciwko tezie, ktéra ograniczataby krag przepisow Kodeksu dotyczacych
glosowania w rozumieniu art. 82 § 1 Kodeksu do tych tylko, ktére bezposrednio
okreslajg czynnosci fazy glosowania, przemawia takze dookreslenie zakresu
postepowania w sprawie protestu wynikajace z art. 243 § 2 Kodeksu. Z przepisu
tego wynika, ze nie moze byé przedmiotem protestu sprawa, co do ktdrej
w Kodeksie przewiduje sie mozliwo§¢ wniesienia przed dniem glosowania skargi
lub odwotania do sadu lub do Panstwowej Komisji Wyborczej. Sens tej regulaci
musi odnosié sie do ,sprawy” dotyczacej przepisow okreslajacych czynnosci
poprzedzajace procedury giosowania wyborczego. Tylko bowiem w fazach procesu
wyborczego wczesniejszych niz faza glosowania przewiduje sie okreslone Srodki
odwotawcze. Jest to zreszta pragmatyczna koniecznoscia, gdyz weryfikacja
czynnoéci bezposrednio dotyczacych glosowania w procedurze skargi lub
odwolania do sadu lub do Panstwowej Komisji Wyborcze] musiataby zajmowac
jakis czas, ktérego w czasie glosowania a przed ustaleniem wynikéw gtosowania
juz nie ma.

Sad Najwyzszy w skiadzie rozpoznajacym protest zarzucajacy naruszenie
przepiséw Kodeksu dotyczacych zgloszenia przez Komitet Wyborczy kandydatow
na postbw mial na uwadze istotno$¢ postgpowania w sprawie protestow
w sprawowaniu przez Sad Najwyzszy wyznaczonej mu w Konstytucji RP
wiasciwosci stwierdzenia waznosci wyboréw do Sejmu i Senatu (art.101 ust.1
iust.2 konstytucji). Wyborcy przystuguje konstytucyjne prawo do zgtoszenia
protestu, opinie wydawane w wyniku rozpoznania protestu sa - oprocz
sprawozdania z wyboréw — niezbednymi przestankami rozstrzygania przez Sad
Najwyzszy o waznosci wyboréw (art. 244 § 1 Kodeksu wyborczego).
Nierozpoznanie wniesionego protestu ograniczaloby zatem wykonanie przez Sad
Najwyzszy jego konstytucyjnie wyznaczonego zadania, jezeli protest dotyczy
istotnego i powigzanego z glosowaniem zdarzenia wyborczego, co do ktdrego nie
zachodzita mozliwosé sprawdzenia postawionego zarzutu w toku procesu

wyborczego.
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W rozpatrywanym przypadku protest dotyczy realizacji przez Komitet
wyborczy okreslonego w art. 210 § 2 kodeksu wyborczego uprawnienia do
zgioszenia list kandydatéw bez poparcia zgloszenia podpisami wyborcow.
Uprawnienie to, w jego konstrukcji dookreslonej w art. 210 § 3 kodeksu,
sprzegniste zostato z kompetencjg Paristwowej Komisji Wyborczej do wydania
odpowiedniego zaéwiadczenia stwierdzajgcego uprawnienie komitetu wyborczego.
Niewydanie przez Panstwowa Komisje Wyborcza przedmiotowego zaswiadczenia,
wedlug wnoszacego protest, spowodowalo naruszenie uprawnienia Komitetu
wyborczego z konsekwencja wylaczenia go z udziatu w glosowaniu w znacznej
czesci okregéw wyborczych.

Przedmiot protestu wprost odnosi si¢ do procedury zgloszenia kandydatow
na postow. Wskazane natomiast w protescie konsekwencje naruszenia tej
procedury bezposrednio dotycza glosowania, skoro chodzi m.in. o wadliwe, wedtug
wnoszacego protest, sporzadzenie kart do glosowania (poz. art. 223 i art. 224
Kodeksu).

Nie ma racji bedacy uczestnikiem postgpowania Prokurator Generalny,
wskazujac art. 243 § 2 Kodeksu jako podstawg pozostawienia protestu bez
dalszego biegu z tego powodu, ze w danej sprawie zachodzita mozliwos¢
wniesienia odwolania do Panstwowej Komisji Wyborczej. Przedmiotem okreslonej
protestem sprawy nie jest bowiem — jak to zaktada Prokurator Generalny -
postepowanie przed okregowa komisja wyborcza z mozliwoscia odwolania do
Panstwowej Komisji Wyborczej w trybie przepiséw art. 218 § 1 i 2 Kodeksu, ale jest
nim odmowa Parnstwowej Komisji Wyborczej wydania zaswiadczenia okreslonego
w art. 210 § 3 Kodeksu, na ktérg to odmowe w przepisie Kodeksu wyborczego nie
przewidziano zadnych $rodkéw zaskarzenia.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy uznal, Zze protest zarzucajacy
naruszenie art. 210 § 3 Kodeksu wyborczego miesci sie¢ w granicach protestu
wyborczego okreslonych w art. 82 § 1 pkt 2 Kodeksu oraz, Ze rozpoznanie
postawionego zarzutu, jakoby Komitet Wyborczy Nowa Prawica zostat pozbawiony
upowaznienia do zgloszenia list kandydatéw w trybie art. 210 § 2 Kodeksu na
skutek bezzasadnej odmowy Panstwowej Komisji Wyborczej wydania

odpowiedniego zaswiadczenia, jest niezbgdne dla rozstrzygania przez Sad
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Najwyzszy w sktadzie calej lzby Pracy Ubezpieczenn Spolecznych i Spraw
Publicznych o waznoéci wyborow do Sejmu.

Jak sie zdaje, réwniez Przewodniczacy Parstwowej Komisii Wyborczej
podziela poglad o potrzebie merytorycznej oceny protestu wniesionego w niniejszej
sprawie, o czym $wiadczyé moze fakt, iz nie wnidst o jego pozostawienie bez
dalszego biegu, lecz o uznanie, ze ,protest w catosci jest oczywiscie bezzasadny”.

Uznajac zatem ostatecznie, iz protest z wymienionych przyczyn winien
podlegaé merytorycznej ocenie, Sad Najwyzszy stanat wszakze na stanowisku, ze
sformutowane w nim zarzuty nie byly zasadne. O zaj¢ciu takiego wiasnie
stanowiska zdecydowat przede wszystkim fakt, iz Komitet Wyborczy Nowa Prawica
Janusza Korwina-Mikke nie zlozyt Parfistwowej Komisji Wyborczej do 40 dnia przed
dniem wyboréw wniosku o wydanie zaéwiadczenia, o ktorym mowa w art. 210§ 3
Kodeksu wyborczego, czyli potwierdzajacego uprawnienie do zgtaszania dalszych
list bez poparcia podpisami wyborcéw. Tymczasem wystapienie z wnioskiem
o wydanie takiego zaswiadczenia w terminie w okreslonym w art. 210 § 3 Kodeksu
wyborczego stanowi warunek sine qua non zgtoszenia do rejestracji tych list
kandydatow, ktore nie uzyskaly poparcia podpisami co najmniej 5 000 wyborcow.
Co juz wyzej zostato podniesione, Komitet Wyborczy wniosek o0 wydanie
zaswiadczenia nadat w urzedzie pocztowym w dniu 30 sierpnia 2011 r. Do
Panstwowej Komisji Wyborczej wniosek ten dotart z kolei w dniu 1 wrzesnia 2011
r., a wiec po terminie okreslonym w art. 210 § 3 Kodeksu wyborczego. Whrew
odmiennemu pogladowi wnoszacego protest, wniosek o wydanie zaswiadczenia
powinien byé przy tym zitozony do 40 dnia przed dniem wyboréw bezposrednio
w Panistwowe] Komisji Wyborczej. Potwierdzeniem takiego sposobu rozumienia
terminu okreslonego w art. 210 § 3 Kodeksu wyborczego jest przepis art. 9 tej
ustawy, jednoznacznie okreélajacy wigzaca norme w tym zakresie. Zgodnie
bowiem z art. 9 § 1 Kodeksu wyborczego, ilekro¢ w Kodeksie jest mowa o uplywie
terminu do wniesienia skargi, odwotania lub innego dokumentu do sadu, organu
wyborczego, urzedu gminy, konsula albo kapitana statku, nalezy przez to rozumiec
dzien ztozenia dokumentu organowi wyborczemu. Cytowany przepis okresla wigc
zasade, ktdra odnosi sie do wiekszosci czynnosci zwigzanych z wyborami,
uregulowanych w Kodeksie wyborczym. Odstepstwa od tej zasady zostaty z kolei
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scisle wymienione w Kodeksie, ktory w takich przypadkach wyraznie zastrzega, iz
nadanie w okreslonym terminie pisma w polskiej placéwce pocztowej operatora
publicznego jest rownoznaczne z wniesieniem go do adresata (por. 241 § 1 oraz
art. 321 § 1 Kodeksu wyborczego). Art. 210 § 3 Kodeksu wyborczego takiego
zastrzezenia natomiast nie zawiera, co musi prowadzié do wniosku, Ze dla
zachowania terminu do zgloszenia wniosku o wydanie zaswiadczenia, o ktérym
mowa w tym przepisie, konieczne jest, aby dotart on (fizycznie) do PKW, do 40 dnia
przed dniem wyboréw. Nie ma tez racji wnoszacy protest, podnoszac ze do
sposobu okreélenia terminu do zlozenia wniosku, o ktérym mowa w art. 210 § 3
Kodeksu wyborczego, nie ma zastosowania art. 9 § 1 Kodeksu, poniewaz w art.
210 § 3 nie ma mowy o tym, gdzie powinien zosta¢ ztozony wniosek. Wbrew temu
twierdzeniu, wyktadnia jezykowo — logiczna oraz funkcjonalna uzytego w art. 210 §
3 Kodeksu sformutowania: ,na podstawie zas$wiadczenia Paristwowej Komisji
Wyborczej wydanego na wniosek zainteresowanego komitetu wyborczego, ztozony
do 40 dnia przed dniem wyboréw” daje bowiem podstawg do przyjecia, ze wniosek
winien zosta¢ ziozony w siedzibie organu wyborczego, ktory ma wydac
zaswiadczenie, a zatem w siedzibie Paristwowej Komisji Wyborczej. Nie ma tez
radnego uzasadnienia do uznania, iz terminy okreslone w art. 210 § 3 oraz art. 211
§ 1 Kodeksu wyborczego, to ,dwa roézne terminy”. Brak ,dookreélenia® w art. 210 §
3 Kodeksu, ze wskazany w nim termin uptywa ,do godziny 24%° w 40 dniu przed
dniem wyboréw” wynika bowiem stad, ze zgodnie z art. 9 § 3 Kodeksu, jezeli
Kodeks nie stanowi inaczej, czynnosci wyborcze okreslone kalendarzem
wyborczym oraz czynnoéci, o ktorych mowa w § 1 (ztozenie skargi, odwotania lub
innego dokumentu - tu wniosku o wydanie zaswiadczenia), sg dokcnywane
w godzinach urzedowania sadow, organéw wyborczych, urzedéw gmin oraz
konsulatéw. Stad zreszta, co niestusznie kwestionuje autor protestu, w pelni
uzasadnione (i zgodne z powotanym przepisem) bylo okreslenie przez PKW
w ,informacji o zasadach zglaszania list kandydatéw na postdw i kandydatéw na
senatorow w wyborach do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej, zarzadzonych na dzien 9 pazdziernika 2011 r.", ze
wniosek o wydanie zaswiadczenia mozna bylo zlozy¢ do dnia 30 sierpnia 2011 r.,
do godz. 16'°, a wiec do konca godzin urzedowania PKW w tym dniu. To ze PKW
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urzedowata w tym dniu (jak twierdzi wnoszacy protest) do godz. 24%, bylo zas
jedynie dodatkowym ulatwieniem dla komitetow wyborczych, kiére nie zdazyly
Zlozyé wnioskow weozesniej.

Kierujac sie przedstawionymi wyzej motywami, Sad Najwyzszy doszedt do
przekonania, ze ziozenie przez Komitet Wyborczy Nowa Prawica — Janusza
Korwina-Mikke wniosku o wydanie zaswiadczenia, o ktorym mowa w art. 210 § 3
Kodeksu wyborczego, poprzez nadanie go w dniu 30 sierpnia 2011 r. w urzedzie
pocztowym, spowodowalo, iz wniosek ten zostat zlozony po uplywie terminu
przewidzianego w wymienionym przepisie, gdyz wptynat on do Panstwowej Komisji
Wyborczej dopiero w dniu 1 wrzesnia 2011 r. To z kolei pociagalo za sobg
niemozno$é skorzystania przez Komitet Wyborczy ze sposobu (trybu) dokonania
zgtaszania list kandydatow w okreslonego w art. 210 § 2 Kodeksu, jako ze w mysl
art. 210 § 3 Kodeksu zgloszenie takie moze by¢ dokonane na podstawie
zaswiadczenia wydanego jedynie wéwczas, gdy wniosek o jego wydanie zostanie
ziozony do 40 dnia przed dniem wyborow.

Odnoszac sie do pozostalych argumentéw protestu, Sad Najwyzszy uznat
z kolei za stosowne zauwazyé, ze Kodeks wyborczy przewiduje dwa (réwnorzedne)
tryby zgtaszania list kandydatéw na postow w okregach wyborczych. Pierwszy na
podstawie poparcia podpisami co najmniej 5 000 wyborcéw i drugi bez poparcia
podpisami wyborcéw, przy czym to drugie zgtoszenie jest uprawnionym
(prawidiowym) zgloszeniem, gdy komitet wyborczy zarejestruje listy kandydatow co
najmniej w pofowie ckregow wyborczych. Termin zgloszen jest za$ taki sam
i nieprzekraczainy bez wzgledu na to, z ktérym trybem zgloszenia listy mamy do
czynienia. Jest to godzina 24™ w 40 dniu przed dniem wyboréw, wskazana w art.
211 § 1 Kodeksu wyborczego, ktéry jest jedynym przepisem tego aktu prawnego
okreslajacym termin zglaszania list kandydatéw do okrggowej komisji wyborczej
w wyborach do Sejmu RP i (na podstawie art. 258 Kodeksu) do Senatu RP. Nie ma
wigc racji wnoszacy protest, twierdzac ze w drugim z wymienionych przypadkéw, tj.
wtedy gdy zgtoszenie nastepuje na podstawie art. 210 § 2 Kodeksu, moze by¢ ono
dokonane réwniez po uplywie terminu z art. 211 § 1 Kodeksu, po otrzymaniu przez
komitet wyborczy zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 210 § 3 Kodeksu. | w tym
przypadku zgloszenie musi by¢ bowiem dokonane najpézniej do godziny 24% w 40
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dniu przed dniem wyboréw. Inna kwestia jest natomiast termin uzupetnienia brakow
takiego zgtoszenia, gdyz o ile art. 216 § 1 Kodeksu wyborczego przewiduje, ze
uzupetnienie liczby prawidlowo zlozonych podpisow wyborcdw popierajacych
zgloszenie listy kandydatow jest mozliwe tylko do uptywu terminu, o ktérym mowa
w art. 211 § 1 Kodeksu, to analogiczny termin nie jest przewidziany dla
uzupeinienia zgloszenia poprzez zalaczenie do niego zaéwiadczenia z art. 210 § 3
Kodeksu. Mozna zatem twierdzié, ze z calg pewnoscia (o czym byta juz mowa)
zgloszenie w drugim trybie (bez podpiséw) jest z jednej strony uwarunkowane
wystapieniem w odpowiednim terminie przez zainteresowany komitet wyberczy do
Panstwowej Komisji Wyborczej o wydanie zaswiadczenia o zarejestrowaniu list
kandydatéw co najmniej w polowie okregdw wyborczych, ale rownoczesnie jege
dokonanie nie jest uzaleZnione od réwnoczesnego zalgczenia tego zaswiadczenia.
Zaéwiadczenie nie jest bowiem no$nikiem uprawnienia do zgtaszania list bez
poparcia podpisami wyborcow, gdyz uprawnienie to wynika z zarejestrowania list
kandydatéw co najmniej w polowie okregéw wybordéw a nie z faktu sporzadzenia
zaswiadczenia, skoro tak stanowi art. 210 § 2 Kodeksu. Zaswiadczenie nie musi
by¢ wiec wydane przed uplywem nieprzekraczalnego terminu okreslonego
w ustawie do zgfaszania list kandydatow - art. 211 § 1. Dlatego za uprawniony
nalezy uznaé poglad, iz przyjety w ustawie zwrot o zgtaszaniu list ,na podstawie
zaéwiadczenia Parnstwowej Komisji Wyborczej" (art. 210 § 3) nie oznacza
zgloszenia list z zataczonym do nich zaswiadczeniem, lecz dokonanie takiego
zgloszenia ,z powotaniem si¢ na zaswiadczenie”, tzn. na podstawie uprawnienia
wynikajacego ze spetnienia warunku okreslonego w art. 210 § 2, co oznacza, ze
zaswiadczenie fizycznie nie musi by¢ wydane przed uptywem nieprzekraczalnego
terminu z art. 211 § 1 do zglaszania list kandydatéw do okregowych komisji
wyborczych. Zaswiadczenie jedynie potwierdza (dokumentuje) uprawnienie z art.
210 § 2 i skoro rejestracja zgloszen (sporzadzenie przez okregowa komisje
wyborcza protokotu rejestracji listy) moze nastgpowac juz po terminie z art. 211 § 1,
to rowniez sprawdzenie tego uprawnienia moze nastgpié po tym terminie.

Wedlug stanowiska Paristwowej Komisji Wyborczej i uczestnikow
postepowania w rozpatrywanej sprawie stan rzeczy, w ktorym w terminie

przewidzianym do zgloszenia list kandydatéw komitet wyborczy nie uzyskat
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rejestracji dokonanej w 21 okregach, wylacza uprawnienie zgioszenia
uprzywilejowanego, chociazby Komitet wyborczy dokonat w terminie zgtoszenia
z zachowaniem wszelkich warunkow zgloszenia. Interpretacja ta, oparta na
utozsamianiu sytuacji zarejestrowania list przez komitet wyborczy w rozumieniu art.
210 § 2 Kodeksu wylacznie z sytuacjg rejestracji dokonanej przez okrggowe
komisje wyborcze (art. 215 § 1 kodeksu) budzi powazne watpliwosci, bo uzaleznia
prawo komitetu wyborczego od nieprzewidzianych w ustawie warunkow, ktére nie
dotycza komitetu lecz organdéw wyborczych. Uprawnienie Komitetu wyborczego
okreslone w art. 210 § 2 Kodeksu powinno by¢ natomiast odnoszone do sytuacii
dotyczacych komitetu, przez komitet dokonywanych, za ktére on odpowiada i na
ktore ma wptyw. Uprawnienie to wynika ze spetnienia wymagania ,zarejestrowania”
listy kandydatéw (w zwyklym trybie) co najmniej w potowie okrggow wyborczych.
Komitet wyborczy spetnia spoczywajace na nim wymagania, jezeli — z
zachowaniem wszystkich warunkoéw — dokonuje zgloszenia w przewidzianym do
tego terminie. Nie ma usprawiedliwionego powodu do konstruowania uprawnienia
komitétu wyborczego z dodaniem nieprzewidzianego wyraznie w ustawie jeszcze
innego warunku, ktéry odnositby sie¢ do niezaleznego od komitetu wyborczego
zachowania (czynnoéci albo bezczynnosci) organéw wyborczych. Na szczegéine
podkreslenie — w rozpatrywanym kontekscie — zasluguje prawne znaczenie
okreslonego w ustawie terminu do zgtaszania list kandydatow. Stanowisko
Paristwowej Komisji Wyborczej temu ustawowo okre$lonemu terminowi odbiera
Znaczenie normatywne, jego podstawowy sens, bo okazuje si¢ — w interpretacii
PKW - ze komitet wyborczy dla uzyskania przedmiotowego uprawnienia musiatby
dokonaé zgtoszenia list nie w terminie do tego przewidzianym, ale przed tym
terminem i to w czasie blizej nieokreslonym. Trzeba zwréci¢ uwage na ten ostatni
aspekt, bo terminy, z ktérymi sie wiaze rozpatrywane uprawnienie, odnoszg sig
wyfacznie do komitetu wyborczego. Ustawa nie precyzuje natomiast terminu,
w jakim od dokonania zgloszenia listy kandydatéw nastepuje jej rejestracja
w drodze czynnoéci okregowej komisji wyborczej, o ktdrej mowa w art. 215 § 1
Kodeksu. Pomijajac przypadki nieuzasadnionej bezczynnosci, nalezy mie¢ na

uwadze, Ze rejestracje listy w formie protokolu rejestracji poprzedzajg przewidziane
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w ustawie czynnosci sprawdzajace, ktére wymagaja czasu (por. np. sytuacie z art.
214izart. 215 § 3i § 5 Kodeksu).

Rozpatrujac konstruksje normatywna uprawnienia do zgtoszenia dalszych list
bez poparcia zgloszenia podpisami wyborcéw w systemowym kontekécie
dotyczacym zgloszenia kandydatdéw na postéw Sad Najwyzszy uznaje zatem, ze
bedace przestanka podstawowa uprawnienia, ,zarejestrowanie” list w rozumieniu
art. 210 § 2 Kodeksu oznacza ,zarejestrowanie” sporzadzone na podstawie
zgloszenia list przez uprawniony do tego komitet wyborczy, dokonanego
z zachowaniem przewidzianych w kodeksie wymogéw w terminie okreslonym w art.
211 § 1 Kodeksu. Zarejestrowanie, o ktérym mowa w art. 210 § 2 Kodeksu moze
by¢ zatem podzniejsze od terminu okreslonego dia zioZenia listy kandydatow.

W ocenie sktadu Sadu Najwyzszego rozpoznajgcego protest zastosowanie
prawa wyborczego przez Panstwowa Komisje Wyborczg zdominowata wykiadnia
literalna {(gramatyczna) ustawy, na ktdrej nie mozna byto poprzestaé, gdyz mogta
prowadzié do zréznicowania sytuaciji faktycznej i prawnej komitetow i juz tylko na tej
ptaszczyznie wykfadnia ta mogla by¢ kwestionowana. Oczywistym jest, ze komitet
wyborczy nie rejestrowat list kandydatéw, lecz tylko je zgtaszat, natomiast to
okregowe komisje wyborcze rejestrowaly zgloszenia list albo odmawialy ich
rejestracji. Ustawa nie okre$la przy tym {0 czym byla juz mowa) terminu, w ktdrym
po przyjeciu zgioszenia okregowa komisja wyborcza ma zdecydowac o rejestracji
listy (por. art. 215 § 1 Kodeksu wyborczego). Poprzestanie tylko na literalnym
odczytaniu art. 210 § 2 prowadzic moze zatem do stawiania dalszych
nieuprawnionych warunkéw o koniecznoéci zarejestrowania przed terminem z art.
211 § 1 list kandydatow co najmniej w polowie okregdw wyborczych, a takze do
stanowiska, ze rejestracja dalszych list bez poparcia zgloszenia podpisami
wyborcéw mozliwa jest tylko w oparciu o zaswiadczenie posiadane (fizycznie).
Skoro do godziny 24°° w 40 dniu przed dniem wyboréw mozna zgiosi¢ listy
z podpisami poparcia, a takze najpézniej w tym samym dniu zloZzyé w Pafstwowej
Komisji Wyborczej whiosek o wydanie zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 210 §
3 Kodeksu wyborczego, to nie mozna réwnocze$nie wymagac, aby komitet
wyborczy faktycznie posiadat zaswiadczenie przed tym terminem jako warunek

zgloszenia dalszych list, czyli hez poparcia podpisami wyborcow. Uprawnienie do
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zgloszenia list bez poparcia wynika ze zgloszenia list z poparciem w 21 okregach
wyborczych i dlatego uprawnienie to moze by¢ stwierdzone po godzinie 24 w 40
dniu przed dniem wyboréw, czyli rowniez w dniach nastepnych. Brak
zaéwiadczenia przed tym terminem nie moze natomiast przekresla¢ uprawnienia do
rejestracji. Jezeli bowiem komitet wyborczy speinit warunki Zgtoszenia listy, choé
bez zaswiadczenia, to zgloszenie jest wprawdzie wadliwe, jednakze moze zostat
uzupeinione przez usuniecie wad (art. 215 § 3 Kodeksu). Skoro wigc
zaswiadczenie nie jest materialng przestanka zgloszenia, to jego brak w chwili
dokonania zgloszenia nie powinien przesadza¢ o odmowie rejestracji zgtoszenia
listy. Zaswiadczenie ma bowiem charakter techniczny, potwierdzajacy okreslone
uprawnienie. Odwolywanie sie w tym zakresie przez Panstwowa Komisje Wyborczg
do pogladéw Sadu Najwyzszego wyrazonych w postanowieniu z dnia 16 listopada
2005 r., Il SW 120/05 jest za$ o tyle niewtasciwe, Ze inny byt przedmiot sprawy
rozstrzygnietej przez Sad Najwyzszy tym postanowieniem. Protest wyborczy okazat
sie wowczas niezasadny z braku przestanek przestepstwa w odmowie wydania
zaswiadczenia o zarejestrowaniu list okregowych, natomiast obecny protest zostat
uznany za niezasadny z braku zlozenia Parfistwowej Komisji Wyborczej w terminie
zart. 210 § 3 Kodeksu wyborczego wniosku o wydanie zaswiadczenia. W sprawie
Il SW 120/05 Sad Najwyzszy nie analizowat tez szerzej znaczenia Zaswiadczenia
i rejestracji zgloszenia bez zaswiadczenia.

Mylne byloby jednak dalej idace zapatrywanie, ze skoro tylko takie znaczenie
ma za$wiadczenie, to tym samym tracitby na znaczeniu sam wniosek o wydanie
owego zaswiadczenia. Wniosek o wydanie za$wiadczenia jest warunkiem
koniecznym (sine qua non) rejestraci list zgtoszonych bez poparcia podpisami
wyborcow. To, ze zaswiadczenie nie musi by¢ wydanie komitetowi wyborczemu do
godziny 24% w 40 dniu przed dniem wyboréw, nie oznacza, ze sam wniosek
o0 zaSwiadczenie jest zbedny lub nie ma znaczenia. Na taka oceng nie pozwalajg
wczesniej przytoczone regulacje zawarte w Kodeksie wyborczym. Zaswiadczenie
potwierdza uprawnienie, na podstawie ktorego dalsze listy kandydatéw bez
poparcia podpisami wyborcéw moga by¢ zarejestrowane w innych okregowych
komisjach wyborczych. Rejestracja list bez poparcia podpisami wyborcow zalezy

z kolei od zaéwiadczenia, a to zalezy od wniosku ziozonego w terminie Panstwowej
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Komisji Wyborczej. Innymi slowy zlozenie wniosku po terminie oznacza, ze komitet
wyborczy traci uprawnienie z art. 210 § 2 Kodeksu wyborczego, nawet gdyby
okregowe komisje wyborcze zarejestrowaty zgtoszone przez niego listy kandydatow
co najmniej w polowie okregdw wyborczych po terminie z art. 211 § 1 Kodeksu
wybarczego, czyli po terminie do zgtaszania list kandydatéw do okregowych komisji
wyborczych. o

Nie sposob zgodzic sie z twierdzeniami wnoszacego protest, iz
w postepowaniu przed organami wyborczymi uregulowanym przepisami Kodeksu
wyborczego maja . zastosowanie przepisy Kodeksu postepowania
administracyjnego. W tym zakresie Sad Najwyzszy w petni podziela argumentacije
zawarta w stanowisku Panstwowej Koi‘nisji Wyborczej wobec protestu, rowniez
uznajac ze Kodeks wyborczy kompléksowo normuje postgpowanie w sprawie
przeprowadzenia wyboréw, w wyczerpujacy sposob regulujac uprawnienia do
sadowe] kontroli procesu wyborczego. W Kodeksie wyborczym brak jest tez
odwotan do k.p.a., a przepisy k.p.a. nie przewiduja mozliwosci ich stosowania do
procedury wyborczej. Mimo to w ocenie sktadu rozpoznajacego protest forma
odmowy wydania zaswiadczenia powinna by¢ uchwata Paristwowej Komisji
Wyborczej, a nie pismo jej Przewodniczacego. Zgodnie bowiem z trescia art. 161 §
5 Kodeksu wybarczego Komisja podejmuje uchwaty w zakresie swoich ustawowych
uprawnien.

Na koniec wypada rowniez zauwazy¢, ze o trybie zgtaszania list kandydatow
z podpisami poparcia (pierwszym) albo bez podpiséw poparcia (drugim) decyduje
zglaszajacy listy komitet wyborczy. W odniesieniu do sytuacji Komitetu Wyborczego
Nowa Prawica — Janusza Korwina-Mikke dwie (badZ trzy) listy zgloszone w drugim
trybie (bez podpiséw poparcia) do godziny 24°° w dniu 30 sierpnia 2011 r. nie
mogly byé zarejestrowane, gdyz Komitet Wyborczy nie spetnit warunku
podstawowego, czyli nie wystapit o wydanie zaswiadczenia do Paristwowej Komisji
Wyborczej w terminie okreslonym w art. 210 § 3 Kodeksu wyborczego. Czym innym
jest wniosek o wydanie zaswiadczenia i czym innym samo zaswiadczenie.
Rejestracje list zgloszonych bez wykazéw poparcia warunkowat wniosek o wydanie
zaswiadczenia. Natomiast zgloszone po terminie 30 sierpnia 2011 r. listy bez
poparcia podpisami wyborcéw (w 9 lub 10 okregach) nie mogty by¢ zarejestrowane,
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takze jako wniesione po nieprzekraczalnym terminie do zgtaszania list, okreslonym

w art. 211 § 1 Kodeksu wyborczego.

Majac na wzgledzie przedstawione wyzej motywy oraz opierajac si¢ na tresci
art. 242 § 1 i 2 Kodeksu wyborczego, wyrazono opini¢ jak w sentencji.
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Patrz rowniez postanowienia Sadu Najwyzszego orzekane w tym samym skladzie

m. in. sygn. akt 1l SW 26/11; 11l SW 27/11, 111 SW 67/11, 111 SW 133/11
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Sygn. akt lll SW 64/11

POSTANOWIENIE

Dnia 3 listopada 2011 .
Sad Najwyzszy w skiadzie :
SSN Malgorzata Gersdorf (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Roman Kuczyriski
SSA Jolanta Frariczak

w sprawie protestu Marka Harasiuka

przeciwko waznosci wyborow do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej,

z udzialem Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora Generalnego

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczerh
Spofecznych i Spraw Publicznych w dniu 3 listopada 2011 .,

postanawia:

pozostawic protest bez dalszego biegu.
Uzasadnienie

W proteécie z dnia 18 pazdziernika 2011 r. Marek Harasiuk domaga sig
uniewaznienia wyboréw do Sejmu i Senatu z dnia 9 pazdziernika 2011 r.

W uzasadnieniu wskazal, ze przyczyne wniesienia protestu stanowi
postepowanie Panstwowej Komisji Wyborczej w stosunku do komitetu wyborczego
Nowa Prawica. Zdaniem skarzacego PKW z naruszeniem art. 210 § 3 ustawy z
dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (Dz.U. Nr 21 poz. 112 ze zm.) odméwit
rejestracji list kandydatéw tego komitetu wyborczego na terenie cafego kraju.
Odmowa ta odbita sie jego zdaniem na wyniku wyborczym.
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W swoim stanowisku PKW wniosta o pozostawienie protestu bez dalszego
biegu. Wskazata, 2ze stosownie do art. 243 § 2 K.w. Sad Najwyzszy pozostawia bez
biegu protest, co w sprawie, w ktdrej przewiduje si¢ mozliwo$é wniesienia przed
dniem glosowania skargi lub odwolania do sadu lub do Parstwowej Komisji
Wyborczej. PKW wskazata, ze KW Nowa Prawica nie byt uprawniony do zgtoszenia
list kandydatéw, na zasadzie art. 210 § 2 K.w. albowiem w przewidzianym terminie
nie zarejestrowat list kandydatéw co najmniej w potowie okregow.

W stanowisku Prokuratora Generalnego takze wskazano na koniecznoéé
pozostawienia protestu bez dalszego biegu. Podniesiono w tym stanowisku, Zze od
uchwaly komisji wyborczej w przedmiocie odmowy rejestracii listy kandydatow stuzy
odwotanie do Panstwowej Komisji Wyborczej zgodnie z art. 218 § 2 K.w. Jest to
zatem sprawa, w ktorej protest — stosownie do art. 243 § 2 K.w. pozostawia sie bez

dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Protest wymaga pozostawienia bez dalszego biegu.

W s$wietle regulacji Kodeksu wyborczego zasady wnoszenia protestéw
wyborczych w wyborach do Sejmu i Senatu okreéla art. 241 tego Kodeksu (w
wyborach do Senatu na zasadzie art. 258 Kw.). Wsréd wymagan formainych
protestu znajduje sie jego wniesienie w odpowiednim terminie a takze ujecie w jego
ramach zarzutéw oraz przedstawienie lub wskazanie dowodow, na jakich zarzuty te
sg oparte (art. 241 § 1 K.w.). Zarzuty te okresla art. 82 Kodeksu wyborczego. Moga
one obejmowac popetnienie przestgpstwa przeciwko wyborom, okreslonego w
rozdziale XXX| Kodeksu karnego albo naruszenie przepiséw dotyczacych
gtosowania, ustalenia wynikéw glosowania lub wynikéw wyboréw. Protest nie
spelniajgcy wymagan formalnych albo wniesiony w sprawie, co do ktorej w
kodeksie przewiduje sie mozliwos¢ wniesienia przed dniem glosowania skargi lub
odwotania do sadu lub do Panstwowej Komisji Wyborczej (art. 243 § 2 Kw.)
pozostawia sig bez dalszego biegu.

Sprawa rejestracji list wyborczych nalezy do kompetencji okregowych komisji
wyborczych (art. 215 Kw.), bez wzgledu na to, czy lista zostaje zgtoszona na
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zasadzie art. 210 § 1 K.w. czy tez — po zarejestrowaniu list w odpowiedniej liczbie
okregéw — na zasadzie art. 210 § 2 K.w. W obu przypadkach komisje okregowe
rejestruja listy (stosownie do art. 215 § 1 K.w.) lub z réznych wzgleddw rejestracji
odmawiajq (art. 215 § 3 -5 Kw., art. 216 § 2 K.w,, art. 217 § 2 Kw.). Postanowienia
o odmowie rejestracji podlegaja zaskarzeniu do Paristwowej Komisji Wyborczej
(art. 218 § 2 K.w.) z wyraznym zastrzezeniem, ze od rozstrzygnigcia tego organu
nie przystuguje zaden Srodek prawny.

W korelacji z tym unormowaniem pozostaje wynikajacy z art. 82 K.w. zakres
spraw podlegajacych ocenie Sadu Najwyzszego w ramach protestu wyborczego.
Pomijajac przypadki przestepstw przeciwko wyborom, podlegaja ocenie wadliwosci
dotyczace przebiegu glosowania i ustalenia wynikéw gtosowania i wybordéw. Sad
Najwyzszy, postugujac sie pewnym uproszczeniem, moze zatem oceniac
wadliwosci od dnia wyboréw do dnia ogloszenia ich wynikéw. Nie ma natomiast
mozliwosci badania, czy rozstrzygniecia w przedmiocie rejestracii list kandydatow
zostaly poczynione poprawnie, skoro Kodeks wyborczy nie daje mu takiego
uprawnienia (patrz art. 218 § 2 zd. 2 K.w.).

Niemoznos¢ glosowania na kandydatéw okreslonej listy wyborczej nie moze
zatem stanowi¢ przedmiotu protestu wyborczego, a protest taki — na zasadzie art.
243 § 2 K.w. pozostawia sie bez dalszego biegu.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

Patrz rowniez postanowienia Sadu Najwyzszego orzekane w tym samym skladzie

m. in. sygn. akt 111 SW 65/11; 111 SW 82/11, 111 SW 128/11, 111 SW 131/11
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Syan. akt Il SW 150/11

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2011 1.
Sgd Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy)
SSN Bogustaw Cudowski (sprawozdawca)
SSN Romualda Spyt

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 8 listopada 2011 .
sprawy z protestu wyborczego w sprawie Krzysztofa Jezierskiego
przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu

Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:

pozostawié protest bez dalszego biegu.

Uzasadnienie

Krzysztof Jezierski wni6st protest wyborczy przeciwko waznosci wyborow
do Sejmu RP przeprowadzonych 9 pazdziernika 2011 r. i domagal sig¢ ich
powtérzenia. W protescie stwierdzono przede wszystkim, ze wnoszacy jest
jednym z 15 milionéw wyborcéw, ktorym uniemozliwiono glosowanie na partie
Nowa Prawica. Bylo to skutkiem decyzji Pafistwowej Komisji Wyborczej, ktéra
miafa nie zarejestrowaé we wszystkich okregach wyborczych list Nowej Prawicy.
Whnoszacy protest podkreslif bezprawnosé dziatan PKW w tym zakresie.
Podniesiono réwniez, ze Nowa Prawica mogta wej$¢ do Sejmu. Podano przykiad
gminy Warlubie, gdzie partia ta uzyskata 5,74% gloséw. Decyzja PKW miata wigc
wplyw na wynik wyboréw. Wnoszacy protest twierdzit, Zze wniost protest rowniez

w imieniu swojej matki, ktérej byt petnomocnikiem do glosowania.
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Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 101 ust. 2 Konstytucji RP wyborcy przystuguje prawo
zgtoszenia do Sadu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci wyborow do Sejmu
i Senatu na zasadach okreslonych w ustawie. Zasady wnoszenia protestow
wyborczych okresla ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (Dz.U. z
2011 r. Nr 21, poz. 112 ze zm.). Zgodnie z jej art. 82 § ust. 1 tej ustawy przeciwko
waznosci wyborow, waznosci wyboréw w okregu lub wyborowi okresSlonej osoby
moze by¢ wniesiony protest z powodu: 1) dopuszczenia si¢ przestepstwa
przeciwko wyborom, okreSlonego w rozdziale XXXI| Kodeksu kamego, majacego
wplyw na przebieg glosowania, ustalenie wynikow glosowania lub wynikow
wyboréw lub 2) naruszenia przepisow kodeksu dotyczacych glosowania, ustalenia
wynikéw gtosowania lub wynikéw wyboréw, majacego wpltyw na wynik wyborow.

Zgodnie z art. 241 § 3 Kodeksu wyborczego wnoszacy protest powinien
sformulowaé w nim zarzuty oraz przedstawic lub wskazaé dowody, na ktérych
opiera swoje zarzuty. Art. 82 Kodeksu wyborczego precyzyjnie okresla, jakie
nieprawidtowo$ci w samej procedurze glosowania (tj. glosowanie, ustalenie
wynikéw glosowania lub wynikéw wyboréw) mogg by¢ przedmiotem protestu
wyborczego. Sad Najwyzszy musi wiec nie tylko orzekac¢ w granicach okreslonych
przez zarzut (postanowienie SN z 8 lipca 2004 r., Il SW 12/04, niepubl.), ale
rowniez w granicach okreslonych przez wspomniany art. 82 Kodeksu wyborczego.
Domyslajac sie jedynie, ze wnoszacemu protest chodzi o decyzje Panstwowej
Komisji Wyborczej wydanej na podstawie art. 211 Kodeksu wyborczego, nalezy
wyraZnie podkresli¢, ze nie jest to materia objeta art. 82 Kodeksu.

Zgodnie z art. 243 § 1 Kodeksu wyborczego Sad Najwyzszy pozostawia bez
dalszego biegu protest niespetniajacy warunkéw okreslonych w art. 241 (podobnie
SN w postanowieniach z 12 pazdziernika 2000 r., Ill SW 18/00, 13 pazdziernika
2000 r., Il SW 25/00, Il SW 42/00, 17 pazdziernika 2000 r., Il SN 53/00, 18
pazdziernika 2001 r., Il SW 43/01, niepublikowane).
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Z tego wzgledu, na postawie art. 243 § 1 Kodeksu wyborczego, orzeczono
jak w sentenc;ji.

Za zgodnoéé z oryginalem
Kierownik Sekretariatu Wydziatu

tdz]dar
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Sygn. akt Ill SW 161/11

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2011 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie :
SSN Katarzyna Gonera (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Hajn
SSN Zbigniew Myszka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 16 listopada 2011 r.

sprawy z protestu wyborczego w sprawie Henryka Koziowskiego

przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:

pozostawic protest bez dalszego biegu.
Uzasadnienie

W dniu 20 pazdziernika 2011 r. Henryk Koztowski, jako uprawniony wyborca,
nadal w polskiej placéwce pocztowej operatora publicznego protest wyborczy
przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu RP i Senatu RP, przeprowadzonych 9
pazdziernika 2011 r.

Whi6st o stwierdzenie niewazno$ci wyborow do Sejmu RP i Senatu RP (we
wszystkich okregach) ze wzgledu na:

a) naruszenie przez Panstwowa Komisje Wyborcza art. 210 § 2 w zwiazku z
art. 211§ 1 i art. 215 § 1 Kodeksu wyborczego, co miato wptyw na wynik wyborow,
oraz art. 99 ust.1 i art. 100 ust. 1 Konstytucji w zwiazku z niewydaniem Komitetowi
Wyborczemu Nowa Prawica Janusza Korwina-Mikke za$wiadczenia, o ktorym
mowa w art. 210 § 3 Kodeksu wyborczego;
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b) naruszenie przez Okregowe Komisje Wyborcze art. 210 § 1 i art. 265 § 1
Kodeksu wyborczego w zwigzku z niezarejestrowaniem list Komitetu Wyborczego
Nowa Prawica oraz kandydatéw do Senatu Marka Kréla i Anny Kalaty:

c) naruszenie art. 228 Kodeksu wyborczego w zwiazku z rozbieznoscia w
liczbie wydanych kart do glosowania do Sejmu RP i Senatu RP oraz watpliwosciami
odnosénie do liczby oddanych gtoséw niewaznych.

Ponadto wnoszacy protest wnidst o skierowanie pytania prawnego do
Trybunatu Konstytucyjnego w sprawie niezgodnosci art. 218 § 2 Kodeksu
wyborczego — w zakresie, w jakim nie przewiduje mozliwosci odwotania do sadu od
postanowien PKW — z art. 45 Konstytucji (prawo do sadu) oraz w sprawie
niezgodnosci art. 196 i 198 w zwiazku z art. 197 § 1 Kodeksu wyborczego — w
zakresie, w jakim przewidujg progi wyborcze dia komitetéw wyborczych, a zwalniajg
z tego wymogu komitety wyborcze organizacji mniejszosci narodowych — z art. 32
Konstytucji (rownos¢ wobec prawa).

Panstwowa Komisja Wyborcza jako uczestnik postepowania wniosta o
pozostawienie protestu bez dalszego biegu na podstawie art. 243 § 1 Kodeksu
wyborczego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

1. Zgodnie z art. 82 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy
(Dz.U. Nr 21, poz. 112), przeciwko waznosci wyboréw, waznosci wyboréw w
okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢ wniesiony protest z powodu: 1)
dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI
Kodeksu karnego, majacego wptyw na przebieg glosowania, ustalenie wynikéw
glosowania lub wynikéw wyboréw Ilub 2) naruszenia przepisow Kodeksu
wyborczego dotyczacych glosowania, ustalenia wynikéw gtosowania lub wynikow
wyboréw, majgcego wpltyw na wynik wyboréw.

Wedtug art. 241 § 1 Kodeksu wyborczego, protest przeciwko waznosci
wyboréw do Sejmu wnosi sie na pismie do Sadu Najwyzszego w terminie siedmiu
dni od dnia ogloszenia wynikéw wyboréw przez Paristwowa Komisje Wyborcza w
Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej. Nadanie w tym terminie protestu w
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polskiej placéwce pocztowej operatora publicznego jest réwnoznaczne z
wniesieniem go do Sadu Najwyzszego. Stosownie do art. 241 § 3 Kodeksu
wyborczego, wnoszacy protest powinien sformutowaé w nim zarzuty oraz
przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na ktorych opiera swoje zarzuty.

Sad Najwyzszy pozostawia bez dalszego biegu protest wniesiony przez
osobe do tego nieuprawniong_albo niespetniajacy warunkéw okreslonych w art. 241
Kodeksu wyborczego. Niedopuszczalne jest przywrécenie terminu do wniesienia
protestu (art. 243 § 1 Kodeksu wyborczego).

2. Protest wniesiony przez Henryka Koziowskiego nalezato pozostawic bez
dalszego biegu, poniewaz nie speinia on warunkéw okreslonych w art. 241 § 1
Kodeksu wyborczego.

Zgodnie z tym przepisem, protest przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu
wnosi sie na piémie do Sadu Najwyzszego w terminie siedmiu dni od ogloszenia
wyniku wyboréw przez Parstwowa Komisjg Wyborcza w Dzienniku Ustaw
Rzeczypospolitej Polskiej. Warunek ten speinia nadanie pisemnego protestu w
wymienionym terminie w polskiej placowce pocztowej operatora publicznego.
Paristwowa Komisja Wyborcza oglosita wyniki wyboréw do Sejmu RP i do Senatu
RP dwoma obwieszczeniami z 11 pazdziernika 2011 r., ktére zostaty opublikowane
12 pazdziernika 2001 r. w Dzienniku Ustaw z 2011 r. Nr 218, poz. 1294 i 1295.
Powyzsza data ogloszenia wynikéw wyboréw w Dzienniku Ustaw okreélita poczatek
biegu terminu do wnoszenia protestéw przeciwko waznosci wyboréw.
Siedmiodniowy termin uptynat 19 pazdziernika 2011 r. o pétnocy. Tymczasem
protest Henryka Koztowskiego przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu RP i Senatu
RP (we wszystkich okregach) zostat nadany w polskiej placowce pocztowe]
operatora publicznego 20 pazdziernika 2011 r. (co jednoznacznie wynika z
datownika poczty na kopercie, w ktorej zostal przestany na adres Sadu
Najwyzszego), czyli jeden dzieri po ustawowym terminie.

Protest Henryka Koziowskiego nie zostat nadany w polskiej placéwce
pocztowe] operatora publicznego w ustawowym terminie — do 19 pazdziernika 2011
r. wigcznie. Oznacza to, ze spozniony protest nie spetnit warunku wniesienia go w
terminie ustawowo okreslonym, o ktérym mowa w art. 241 § 1 Kodeksu

wyborczego. Niedopuszczalne jest przywrécenie terminu do wniesienia protestu
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(art. 243 § 1 Kodeksu wyborczego). Z tej przyczyny Sad Najwyzszy pozostawit
protest bez dalszego biegu z mocy art. 243 § 1 Kodeksu wyborczego, bez

dokonywania oceny faktycznej i prawnej zawartych w nim zarzutow.
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Sygn. akt lil SW 86/11

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2011 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie

S8N Jerzy Kuzniar (przewodniczacy)
SSN Bogustaw Cudowski
SSN Romualda Spyt (sprawozdawca)

Po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 22 listopada 2011 r.

protestu wyborczego ziozonego przez Komitet Wyborczy Wyborcow Obywatelskich
List Wyborczych Nowego Ekranu oraz Krystyne Wozniak, Olge Maliszewska,
Stawomira Maliszewskiego, Artura Stariczyka, Zofie Wiciriska, Jana Kudlaka,
Zbigniewa Dudziaka, Krzysztofa Klosa, Iwong Anne Swider, Krystyne Dabrowska,
Mariusza Grzybowskiego, Bartosza Wajraka, Dariusza Kuchciriskiego, Stanistawa
Gega, Lucjana Malca, Agnieszke Sarniak, Agate Drozd, Wactawa Pietkuna,
Marcina Poczobutta, Agnieszke Warakomskg - Poczobutt, Krzysztofa
Stomczynskiego, Pawta Krysifiskiego, Mateusza Birula, Patryka Maika, Karola
Niewiadomskiego, Mariusza Jacewicza, Wojciecha Racza, Wojciecha Smuge,
Pawla Tuska, Mateusza Trocha, Piotra Lisowskiego, Beate Rej, Konrada Wigcko,
Tomasza Zielonko, Tomasza Kiaka, Dorote Ktak, Wiodzimierza Parola, Krystyng
Parol, Marie Waszek, Bolestawa Orzeszyna, Reging Orzeszyna, Urszulg Zakrent,
Marie Podymna, Romualda Biernata, Antoning Jankowska, Franciszka
Jankowskiego, Aleksandre Zak, Matgorzate Biernat, Andrzeja Niedzielskiego,
Mirostawe Niedzielska, Janusza Galewskiego, Pawta Kiysiaka, Krzysztofa
Witkowskiego, Piotra Sotdaczewskiego, Patrycje Koprucka, Magdaleng Kiysiak,
Ireneusza Marka, Stanistawe Marek, Jana Marka, Krzysztofa Marka, Malgorzate
Marek, Wojciecha Makarewicza, Grazyng Makarewicz, Pauling Makarewicz, Piotra
Majchra, Aleksandre Rudzka, Irene Rudzka, Mieczystawa Rudzkiego, Haling
Sakiewicz - Targosz, Grzegorza Targosza, Grzegorza Stasiaka, Zbigniewa
Stasiaka, Urszule Stelmaszczyk, Andrzeja Wisnickiego, Zofig Winicka, Pawta
Parysa, Matgorzate Parys, Michata Kowalskiego, Agnieszke tukowska, Pawia
tukowskiego, Irene Cwiek, Jozefa Wincentego Cwieka, Zofie Lubowirska,
Stanistawa Lubowitiskiego, Katarzyne Bider, Julianng Ziemskg, Mirostawe
Skrzypczyniska, Wiodzimierza Skrzypczyriskiego, Piotra Kaczmarka, Przemystawa
Skrzypczynskiego, Izabele Mazurkiewicz, Monike Heleng Dudek, Przemystawa
Bobrowicza, Monike Szule, Macieja Walkowiaka, Pauling Michatkiewicz, Marka
Antkiewicza, Wiolete Michatkiewicz, Haline Jasniewicz, Adawine Jachimska,
Agnieszke Zielifiskg, Daniela Walczaka, Barbarg Biaszczyriska, Mariana
Bfaszczynskiego, Kamila Blaszczynskiego, Martg Julite Wojnarowska, Mateusza
Wojnarowskiego, Liliane Klimkowska, Katarzyne Borkiewicz, Ewg Walczak, Piotra
Szymczaka, Terese Justyne Szymczak, Zdzistawa Szymczaka, Stanistawa
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Robaka, Wande Robak, Andrzeja Piaseckiego, Marianne Gwozdzik, Matgorzate
Przespolewska, Piotra Przespolewskiego, Stanistawa Matyka, Andrzeja Rosiaka,
Marianne Bolewska, Emilje Dzierzawska, Alicj¢ Matyka, Wioletg Lichemik,
Krzysztofa Budka, Anne Moskal, Kacpra Biegasiewicza, Piotra Biegasiewicza,
Grazyne Zielinska, Terese Zielinska, Mafgorzate Kopaczewska, Michata Szafrana,
Dariusza Kmieciaka, Mirostawa Janiszewskiego, Jadwige Kaszuba, Mirostawa
Budnera, Kazimierza Nowakowskiego, Jana Maciejewskiego, Jerzego Szafrana,
Patrycje Janiszewska, Alicje Janiszewska, Mieczystawa Pankowskiego, Pauling
Lebiedziriska, Jadwige Staszak, Wiadystawa Staszaka, Kacpra Szafrana, Dariusza
Kopaczewskiego, Tomasza Kopaczewskiego, Agnieszke Finiak, Mariusza Finiaka,
Elzbiete Pecherzewska, Anne Pecherzewska, Eweling Zelek, Andrzeja Zelka,
Marka Smolarza, Mariusza Kwasniewskiego, Dorote Kwasniewska, Zenona
Gateziewskiego, Marzene Smolarz, Marzene Dudkiewicz-Smolarz, Monike
Dudkiewicz, Monike Osajda, Janusza Ogorka, Jézefg Ogérek, Czestawa
Zienteckiego, Marcina Smolarza, Eugeniusza Urbaniaka, Haling Klimczak, Marka
Klimczaka, Krystyne Konieczko, Czestawa Katuznego, Adele Katuzna, Beate
Katuzna, Marlene Katuzna, Radostawa Katuznego, Teresg Kwasniewicz, Jadwige
Wozniak, Jana Urbariskiego, Wiestawa Smolarza, Danute Smolarz, Dorote
Chrapkowska, Ewe Mroczkowska, Janine Mroczkowska, Krystyne Kubis, Bozeng
Kubis, Eweline Brzezifiska, Wiolete Witczak, Pawta Witczaka, Magdaleng
Romafiska, Justyne Bechciriska, Karoling Grzelczak, Darig Zurawicz, Agnieszke
Prusinska, Elwire Malecka, Elzbiete Chocianowicz, Agnieszke Grzelczak, Leokadig
Rosiak, Anng Rosiak, Roberta Rosiaka, Haling Kozlorek, Joanng Switate, Joanne
Mikotajczyk, Karoline Wietrzak, Dorote Matusiak, Jacka Bienkowskiego, Arlete
Bienkowska, Elzbiete Zimecka, Sylwie Romaszewska, Wiestaweg Kowalska, Ewe
Koftan, Zygmunta Koftana, Jézefa Kowalskiego, Terese Zuracik, Ireng Klimariska,
Anne Motyke, Krystyne Kacprzak, Bolestawa Grzegorskiego, Wojciecha Pioro,
Pawla Pioro, Patrycje Sorochtej, Elzbiete Sorochtej, Anne Grzegérska, Marig
Szymariskg, Jacka Szymariskiego, Andrzeja Naumowicza, Grazyng Naumowicz,
Rafata Kukawke, Barbare Nastaj, Barbarg Grzegrzotke, Monike Wienke, Barbare
Dziaczkowska, Krzysztofa Dziaczkowskiego, Henryka Pietrzaka, Stanistawa
Michnowskiego, Piotra Naumowicza, Jana Gisterka, Justyne Wancel, Eizbiete
Jankiewicz, Jozefe Mikofajczyk, Stanistawe Stonka-Paczyriska, Jerzego
Paczyriskiego, Zbigniewa Rozejowskiego, Ewe Rozejowska, Pawta Rozejowskiego,
Edyte Rozejowska, Mariana Franeckiego, Michata Gryczmana, Michata Jaworka,
Agate Skorupska-Cymbaluk, Krzysztofa Owczarka, Igora Pyca, Roberta Owczarka,
Jadwige Owczarek, Haling Nowariska, Sylwie Bartczak, Matgorzate Dziedzic,
Pauline Michalak, Magdalene Owczarek, Artura Schmidta, Jana Kochmana, Jana
Stotwinskiego, Zbigniewa Stotwinskiego, Dorote Swiszczorowska, Edwina
Sieredziriskiego, Grzegorza Wierdzienieca, Kamila Gapifiskiego, Monike Brejnek,
Kacpra Szklarczyka, Pawta Kajda, Kordiana Okorskiego, Aleksandra Okorskiego,
Urszule Okorska, Marie¢ Wanat, Kinge Haber, Tadeusza Misika, Benigne
Dobrowolska, Elzbiete Tabor-Cieélak, Marianne Mierzejewska, Elzbiete Rychter,
Karoline Karczewska, Magdalene tobejko, Dawida Pazio, Agnieszke Orlicz,
Marcina Jacewicza, Mariusza Wolczyriskiego, Jakuba Liskina, Mariusza Huka,
Kazimierza Bereziuka, Pawia Bereziuka, Janing Bialoskirska, Jézefa
Bialoskirskiego, Danute Bereziuk, Marige Mazur, Kazimierza Mazura, Malgorzate
Maryniak, Joézefa Skotnickiego, Anng Skotnicka, Andrzeja Skotnickiego, Jana
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Skotnickiego, Piotra Maryniaka, Mieczystawa Kujawskiego, Wiestawe Kujawska,
Marzene Ciupik, Roberta Maryniaka, Dariusza Kamiriskiego, Bolestawa
Jaworskiego, Matgorzate Rutkowska, Piotra Rutkowskiego, Renate Strelcow,
Angelike Rutkowska, Irene Zuzelska, Barbare Nizewska, Roberta Milasa,
Wojciecha Ramsa, Macieja Walerczuka, Helene Walerczuk, Roberta Walerczuka,
Beate Dobrzyiska, Maje Pomykale, Andrzeja Dawidziuka, Marka Trabinskiego,
Mateusza Brzezika, Marte Jakubowska, Karoline Srebnicka, Roberta Rdy, Haling
Grablis, Tadeusza Kutolowskiege, Wande Butakowska, Marte Marczyriska, Marie
Gérska-Zubrys, Terese Koscieche, Arkadiusza Koécieche, Grazyne Leszczyniska,
lwone Kalwarczyk, Macieja Persona, Grzegorza Rodziewicza, Czestawa
Grzadziela, Mari¢ Grzadziel, Mari¢ Gurgul, Henryka Potcika, Alicje Ksigzopolska-
Kaczorowska, Barbare Kaczorowska, Janine Tkacz, Bozeng Budny, Zbigniewa
Budnego, Katarzyne Kotkiewicz, Marzene Sitniewska, Marzenng Wisniewska,
Renate Zamorowska, Ewe talifska, Agate Krél, Jarostawa Kréla, Barttomieja
Siedmiogrodzkiego, Adriana Smagura, Cezarego Dudkiewicza, Renate Jasinska,
Tomasza Jasinskiego, Pawla Jasinskiego, Terese Klimczak, Tadeusza Klimczaka,
Tomasza Szczesnego, Marzeng Szczesna, Damiana Wichowskiego, Janusza
Wichowskiego, Iwone Kawka-Przybylska, Jacka Przybylskiego, Tomasza
Parnowskiego, Katarzyne Jarosiriska, Mateusza Zakrzewskiego, Katarzyne
Smulska, Jerzego Przybylskiego, Barbare Szymariska, Mari¢ Brzezifiska, Jacka
Jaskolskiego, Marka Toczka, Izabele Brodacka, Pawta Ziemiriskiego, Adama
Bednarczyka, Bartosza JoZwiaka, Pawta Gromelaka, Andrzeja Zientka, Bartosza
Zientka, Bozene Zientek, Grazyne Zientek, Jakuba Zientka, Agat¢ Szczepanik,
Hanne Kowalczyk, Anete Tryk, Amelie Kutakowska, Dominike Kutakowska,
Agnieszke Anuszewska, Magdalene Oficjalska, Mariusza Giereja, Marka
Oficjalskiego, Tomasza Dworzyriskiego, Krystiana Kazmierczyka, Ryszarda Opare,
Tomasza Urbasia, Barttomieja Parola, Krzysztofa Sapiejewskiego, Adama Surdg,
Joanne Kure, Andrzeja Kociot, lwone Bronikowska, Piotra Bronikowskiego, Marcina
Bronikowskiego, Piotra Roguskiego, Joanne Paprocka, Dominikg Rzeznik, Jozeting
Sinko, Joanne Banaszewska, Piotra Bugaja, Krystiana Fadera, Marka Rute, Pawia
Kowalczyka, Mikotaja Szymczyka, Tomasza Zygierewicza, Weronike Wypijewska,
Pauline Stolarczyk, Marcina Naborskiego, Huberta Wéjcika, Agnieszke
Gotaszewska, Matgorzate Brozek, Darie Litenke, Michata Mazura, Jakuba
Traczewskiegeo, Jana Gladkowa, Walde Gtadkow, Romana LyZniaka, Andrzeja
Wronkowskiego, Mariusza Bodnara, Stanistawa Ducha, Piotra Majewskiego,
Andrzeja Rosiriskiego, Renate Rosifiska, Piotra Waydyka, Iwong Waydyk, Stawe
Smieszek, Dariusza Skorskiego, Zbigniewa Kowalewskiego, Krzysztofa
Litwinowicza, Jozefa Grebera, Krystyne Sobotkowska, Emiliana Rutowicza, ige
Pawtowskg, Barbare Pawtowska, Andrzeja Pawtowskiego, Wiodzimierza Leks,
Anne Leks, Helene Koziowska, Anne Michatowicz, Piotra Gomego, Sylwie Gorna,
Marcina Gornego, Irene Gérna, Leokadig Gorna, Hanng Kulczak-Misiak, Jarostawa
Potatynskiego, Agnieszke Gembalska, Szymona Kropacza, Marcina Szarka,
Michata Sutawko, Lukasza Donocika, Piotra Szarka, Lucyne Szarek, Konrada
Plocha, Lucyne Ulmer-Ploch, Kazimierza Plocha, Tomasza Plocha, Anng Burjan,
Marceline Kowalczyk, Alicie Tasinkiewicz, Beate Ploch, Adelajde Ploch, Marcina
Jurczyka, Laure Karczmarzyk, Anng Flis, Michata DoZniaka, Tomasza Poloka,
Jakuba Fedaka, Piotra Poloka, Barttomieja Barwinka, Mateusza Rytla, Damiana
Rudnickiego, Grzegorza Leénianskiego, Jadwige Kiljan, Wiadystawa Kiljana,



- 255 -

Elzbiete Kiljan, Agnieszke Kowal, Grzegorza Kowala, Elzbiete Kiljan-Rytel, Henryka
Rytla, Franciszka Rytla, Stanistawa Kiljana, Macieja Lesniariskiego, Franciszka
Denisiuka, Jadwige Denisiuk, Marka Goreckiego, Tatiang Goreckg, Matgorzate
Filak, Marka Gucwe, Marlene Gucwe, Franciszke Kluza, Ewe Guewe, Tadeusza
Gucwe, Marte Gucwe, Janine Materlg, Anne Witclec, Kazimierg Zarek,
Mieczystawa Witalec, Stanistawa Dziaka, J6zefa Witalec, Anielg Babicz, Marig
Witalec, Joanne Widak, Wande Petke, Bronistawe Wojtaszek, Janing Pertowska,
Mariana Bujaka, Marie Witalec, Magdalene Partyke, Tomasza Partke, Andrzeja
Filipowicza, Agate Filipowicz, tukasza Jackiewicza, Urszulg Filipowicz, Henryka
Kopera, Anneg Koper, Malwine Rabiej, Damiana Kopera, Artura Kwietnia, Barbare
Wojtowicz, Jana Popieko, Piotra Kalbarczyka, Alicje Popieko, Pawla Antonowicza,
Joanne Antonowicz, Karola Antonowicza, Danutg Wisniewska, Bronistawa
Antonowicza, Krystyne Antonowicz, Stanistawe Wisniewska, Jarostawa Pocieche,
Elzbiete Springer, Marka Springera, Matgorzate Springer, Dominika Szewczyka,
Barbare Springer, Mateusza Zielirskiego, Piotra Zielifiskiego, Teresg Zielinska,
Bartosza Kabzifskiego, Bogumite Szczeé, Wojciecha Przytule, Eweling Kozlowska,
Magdalene Lejk, Marte Patute, Aleksandre Lewkowicz, Weronikg Roguska, Izabelg
Mierzwiriska, Marianne Zukowska, Romualda Zukowskiego, Anne Zukowska-
Zielinska, Jarostawa Neumana, Sylwie Neumana, Wtadystawe Dobkowska,
Tomasza Dobkowskiego, Dominika Jonatowskiego, Dominike Maksimczuk, Daniela
Oleszczuka, Iwone Maksimczuk, Aleksandre Szymaniak, Sebastiana Mekke,
Mieczystawe Urbariska, Zbigniewa Jonatowskiego, Aling Jonatowska, Grazyne
Tatarska, Wojciecha Pawlusa, Mateusza Gérke, Angelike Batko, Tomasza Czare,
Stawomira Derwisza, tukasza Dziedzica, tukasza Sakwe, Mateusza Chrzaszcza,
Ireneusza Zajaca, Pawla Lesniara, Piotra Staneckiego, Tomasza Jangrota, Eweling
Kowalewska, Marcina Kaczora, Dominika Kaminskiego, Michata Tomaszczuka,
Michata Rozka, Bartosza Batoga, Katarzyne Obrezyniska, Weronike Smiatek,
Mateusza Mirka, Macieja Musiata, Adriana Miktusiaka, |zabelle Bandyk, Urszule
Tali, Patrycje Tylke, Katarzyne Szczube, tukasza Migskowskiego, Marcina
Dziedzica, Mateusza Surdzia, Kamila Palenika, Mateusza Kubika, Barbarg
Lichosyt, Adama Lichosyta, Roberta Kasprzaka, Adama Giadta, Stanistawa
Kasprzaka, Anne Kasprzak, Krzysztofa Lichote, Jacka Nowaka, Agate Lichosyte,
Maigorzate Lichosyte, Stanistawa Bugajskiego, Urszule Kasprzak, lwone Giadte,
Jacka Giadte, Anne Giadle, Jadwige Giadie, Eugeniusza Giadtg, Magdalene
Giadte, Tomasza Musiata, Mariole Klepadto, Macieja Prusa, Mateusza Skoczylasa,
Konrada Michalczyka, Marcina Madziarza, Michata Piaseckiego, Macieja Rodaka,
Grzegorza Sagariskiego, Wiadystawa Borysowa, Waldemara Glagle, Tadeusza
Saganskiego, Jerzego Sagariskiego, Zofie Sagariska, Anastazje Kaczorowska,
Irene Watarska, Danute Rybicka, lwone Unger, Danute Kosobudzka, Krzysztofa
Kosobudzkiego, Konrada Kosobudzkiego, Marka Chrapana, Krystyng Michno,
Apolonie Babicz, Stanistawa Kaczorowskiego, Mieczystawa tuszczaka, Mateusza
Nikotajewskiego, Bohdana Daniszkowicza, Ireng tadowska, Ireng Kolakowska,
Jerzego Gluchowskiego, Wactawe Litke, Stanistawa Hulanickiego, Henryka
tukaszewicza, Mariusza Chabowskiego, Stanistawa Aftewicza, Elzbiete Krol, Anneg
Krol, Michata Krél, Ewe Frejus, J6zefa Romanowskiego, Kamile Banaszczyk,
Bolestawa Wasiuka, Barbare Maciulewicz, Tadeusza Suchenka, Haling Szustek,
Stefanie Lipinska, Haline Poduch, Krzysztofa Bronowskiego, tukasza
Bronowskiego, Henryka Bukowieckiego, Iwone Bronowska, Agnieszke Bukowiecka,
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Krzysztofa Misztala, Magdalene Misztal, Piotra Borowskiego, Tomasza Machnio,
Stawomira Kozyre, Marka Wachnickiego, Jana Rychla, Wincentego Machnio,
Jadwige Machnio, Krystyne Kozyre, Krzysztofa Kacperskiego, Jana Malinowskiego,
Krzysztofa Nosala, Artura Szymarczyka, Wojciecha Skowrana, Heleng Skowron,
Zbigniewa Skowrona, Zofie Skowron, Wojciecha Skowrona, Jakuba Skowrona,
Hanne Borkowska, Aleksandre Kanig, Jolante Szpak, Henryka Szpaka, Jerzego
Bagrija, Stanistawa Pieciukiewicza, Henryke Pieciukiewicz, Bogdana Dus, Hanne
Dus, Jana Sidora, Danute Sakowicz, Krzysztofa Pieciukiewicza, Mari¢ Bagri-
Szopiniska, Janine Bagrij, Piotra Dynde, Michata Smeta, Wojciecha Wajlera,
Krzysztofa Saniaka, Pawia Ciotka, Krzysztofa Lewickiego, Macieja Plebanowicza,
Michata Boliboka, Katarzyne Kopycifiska, Marcina Zajaca, tukasza Kecika,
Grzegorza Babiuka, Pawta Poluchowicza, Adriana Torenca, Romana Sklepowicza,
Piotra Pieluszyniskiego, Stawomira Szymaniaka, llong Szymaniak, Pawla tukasika,
Janusza Komor, Monike Komér, Alicje Komor, Franciszka Ciesliriskiego, Barbare
Cieslinska, Anne Raciniewska, Mariole Waledzik, Igora Janickiego, Andrzeja
Stonawskiego, Michata Woznia, Agnieszke Pliszkiewicz, Mariusza Lewonskiego,
Jerzego Michajlowicza, Ewe Michajtowicz, Malgorzate Zabiegate, Mari¢ Zabiegate,
Kamila Motyczyniskiego, Krzysztofa Szawkalo, Eizbiete Zych, Mateusza Ruchnia,
Zenona Zycha, Lidig Celifiska, Dominika Gawetek, Wioletg Budzik, Dominike
Sierakowska, Angelike Matuszewska, Huberta Zycha, tukasza Rosfona,
Sebastiana Rogale, Sebastiana tupinskiego, Magdaleng Sopifiska, Beate
Michalak, Kiaudie Janiak, Lukasza Cegielskiego, Daniela Gello, Piotra Walczaka,
Adama Szabtowskiego, Piotra Muciaka, Ludwika Zdaniuka, Marte Zdaniuk,
Olgierda Obryckiego

przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:

|. Zarzuty protestu dotyczace:

1. przeprowadzenia wyboréw na podstawie niemajacych cech
obowigzujacego aktu normatywnego postanowienia o zarzadzeniu
wyboréw do Sejmu i Senatu oraz ustawy Kodeks wyborczy w wyniku
zlozenia podpisow pod tymi dokumentami przez osobe, ktdra nie
Zlozyla okredlonej Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej przysiegi
prezydenckiej,

2. ograniczenia biernego prawa wyborczego - poprzez
bezprawna, podstepng odmowe przyjecia zawiadomien o utworzeniu
komitetow wyborczych wyborcow oraz rejestracii list kandydatow do
Sejmu i Senatu na podstawie niezgodnego z okolicznosciami
faktycznymi ustalenia braku wymaganej liczby prawidtowo ztoZzonych

podpisow wyborcow,
3. ztamania przez Panstwowg Komisje Wyborcza kalendarza
wyborczego - poprzez bezprawne przedtuzenie Komitetowi

Wyborczemu Wyborcow Obywatelskich List Wyborczych Nowego
Ekranu terminu zgtaszania list wyborczych do Sejmu i Senatu,
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4. uniemozliwienia przez Panstwowg Komisje Wyborcza zebrania
podpisdw poparcia dla kandydatéw do Senatu Komitetu Wyborczego
Wyborcow Obywatelskich List Wyborezych Nowego Ekranu - poprzez
likwidacje wzoréw dokumentéw na stronach internetowych PKW oraz
nieopublikowanie (pomimo wezwania) komunikatu w powszechnie
dostepnych mediach, Zze jeden z komitetébw wyborczych ma
wyjatkowe prawo do zbierania podpiséw do dnia 7 wrzeénia 2011 r.,
co pozbawito Komitet Wyborczy zarejestrowania kilkudziesieciu
kandydatéw w wyborach do Senatu,

5. naruszenia przez Parnstwowa Komisje Wyborcza kenstytucyjnej
gwaranciji rownego traktowania wyborcéw korzystajacych z biernego
prawa wyborczego - poprzez wydanie okdinika skierowanego do
Okregowych Komisji Wyborczych zalecajgcego niedokonywanie
weryfikacji podpiséw poparcia dla kandydatéw jednego z komitetéw
wyborczych,

8. braku rozpoznania przez Sad NajwyZszy odwetania jednego z
komitetébw wyborczych od uchwaly Parstwowej Komisji Wyborcze]
zlozonego w terminie i w trybie Kodeksu wyborczego,

7. rejestracji list kandydatow i kandydatéw na podstawie
niezgodnego z okolicznodéciami faktycznymi przyjecia wniesienia
wymaganej liczby prawidlowo ztozonych podpiséw wyborcéw,

8. naruszenia ciszy wyborczej ,przez TVP1, TVP2 i TVN’

- pozostawia bez dalszego biegu,

Il. wyraza opinie, ze:

1. zarzuty protestu zwigzane z wydaniem i liczeniem kart do
glosowania, tj. dotyczace naruszenia art. 52 § 2 Kodeksu
wyborczego podczas gtosowania w Obwodzie nr 3, Okregu w nr 14,
w Szczawie - poprzez wydanie wyborcy dodatkowego egzemplarza
karty wyborczej oraz naruszenia art. 228 § 1 Kodeksu wyborczego
podczas ustalania wynikow glosowania w Obwodzie nr 2, Okregu nr
3, w Sycowie - poprzez niezaliczenie 40 waznie oddanych gloséw na
Mariusza Oriona Jedryska kandydujacego do Sejmu z listy nr 1 na
rzecz tego kandydata

- s3 zasadne, lecz nie majg wpltywu na wynik wyboréw.

2. zarzuty protestu dotyczace:

a) podejrzenia sfatszowania oddanych gtosow - poprzez dopisanie
przez nieznane oscby drugiego znaku X na karcie do gloscwania
prowadzgce do niewaznosci gtosu lub poprzez naruszenie procedur
zwigzanych powotaniem/odwolaniem komisji wyborczych,

b} btednego ustalenia wynikow wyboréw do Sejmu - poprzez
uchybienie w przetwarzaniu danych,

c) braku kontroli i nadzoru nad drukiem, przechowywaniem i
dystrybucjg kart wyborczych, co umozliwialo ,kradziez i bezprawny
dodruk kart wyborczych”

- nie sg zasadne;
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Uzasadnienie

Pismem z dnia 19 pazdziernika 2011 r. (data wplywu do Sadu NajwyZszego.
19 paZdziernika 2011 r.} petnomocnik wyborczy Komitetu Wyborczego Wyborcow
Obywatelskich List Wyborczych Nowego Ekranu oraz Krystyna Wozniak, Olga
Maliszewska, Stawomir Maliszewski, Artur Stanczyk, Zofia Wicirska, Jan Kudlak,
Zbigniew Dudziak, Krzysztof Ktos, Iwona Anna Swider, Krystyna Dabrowska,
Mariusz Grzybowski, Bartosz Wajrak, Dariusz Kuchciriski, Stanistaw Gega, Lucjan
Malec, Agnieszka Sarniak, Agata Drozd, Wactaw Pietkun, Marcin Poczobutt,
Agnieszka Warakomska - Poczobutt, Krzysztof Stomczyrski, Pawet Krysinski,
Mateusz Birula, Patryk Maik, Karol Niewiadomski, Mariusz Jacewicz, Wojciech
Racz, Wojciech Smuga, Pawet Tusek, Mateusz Trocha, Piotr Lisowski, Beata Rej,
Konrad Wiecko, Tomasz Zielonko, Tomasz Kifak, Dorota Ktak, Wiodzimierz Parol,
Krystyna Parol, Maria Waszek, Bolestaw Orzeszyna, Regina Orzeszyna, Urszula
Zakrent, Maria Podymna, Romuald Biernat, Antonina Jankowska, Franciszek
Jankowski, Aleksandra Zak, Malgorzata Biernat, Andrzej Niedzielski, Mirostawa
Niedzielska, Janusz Galewski, Pawet Klysiak, Krzysztof Witkowski, Piotr
Sotdaczewski, Patrycja Koprucka, Magdalena Klysiak, Ireneusz Marek, Stanistaw
Marek, Jan Marek, Krzysztof Marek, Malgorzata Marek, Wojciech Makarewicz,
Grazyna Makarewicz, Paulina Makarewicz, Piotr Majcher, Aleksandra Rudzka,
Irena Rudzka, Mieczystaw Rudzki, Halina Sakiewicz - Targosz, Grzegorz Targosz,
Grzegorz Stasiak, Zbigniew Stasiak, Urszula Stelmaszczyk, Andrzej Wiénicki, Zofia
Wisnicka, Pawet Parys, Matgorzata Parys, Michat Kowalski, Agnieszka f.ukowska,
Pawet tukowski, Irena Cwiek, Jozef Wincenty Cwiek, Zofia Lubowinska, Stanistaw
Lubowiniski, Katarzyna Bider, Julianna Ziemska, Mirostawa Skrzypczyriska,
Wiodzimierz Skrzypczynski, Piotr Kaczmarek, Przemystaw Skrzypczynski, [zabela
Mazurkiewicz, Monika Helena Dudek, Przemystaw Bobrowicz, Monika Szule,
Maciej Walkowiak, Paulina Michatkiewicz, Marek Antkiewicz, Wioleta
Michatkiewicz, Halina Jasniewicz, Adawina Jachimska, Agnieszka Zielinska, Daniel
Walczak, Barbara Blaszczyriska, Marian Blaszczynski, Kamil Btaszczynski, Marta
Julita Wojnarowska, Mateusz Wojnarowski, Liliana Klimkowska, Katarzyna

Borkiewicz, Ewa Walczak, Piotr Szymczak, Teresa Justyna Szymczak, Zdzistaw
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Szymczak, Stanistaw Robak, Wanda Robak, Andrzej Piasecki, Marianna Gwozdzik,
Malgorzata Przespolewska, Piotr Przespolewski, Stanistaw Matyka, Andrzej
Rosiak, Marianna Bolewska, Emilia Dzierzawska, Alicja Matyka, Wioleta Lichemik,
Krzysztofa Budka, Anna Moskal, Kacper Biegasiewicz, Piotr Biegasiewicz, Grazyna
Zielinska, Teresa Zielifska, Matgorzata Kopaczewska, Michat Szafran, Dariusz
Kmieciak, Mirostaw Janiszewski, Jadwiga Kaszuba, Mirostaw Budner, Kazimierz
Nowakowski, Jan Maciejewski, Jerzy Szafran, Patrycja Janiszewska, Alicja
Janiszewska, Mieczystaw Pankowski, Paulina Lebiedzifiska, Jadwiga Staszak,
Wiadystaw Staszak, Kacper Szafran, Dariusz Kopaczewski, Tomasz Kopaczewski,
Agnieszka Finiak, Mariusz Finiak, Elzbieta Pecherzewska, Anna Pecherzewska,
Ewelina Zelek, Andrzej Zelek, Marek Smolarz, Mariusz Kwasniewski, Dorota
Kwaéniewska, Zenon Galeziewski, Marzena Smolarz, Marzena Dudkiewicz-
Smolarz, Monika Dudkiewicz, Monika Osajda, Janusz Ogorek, Jozefa Ogorek,
Czestaw Zientecki, Marcin Smolarz, Eugeniusz Urbaniak, Halina Klimczak, Marek
Klimczak, Krystyna Konieczko, Czestaw Katuzny, Adela Katuzna, Beata Katuzna,
Marlena Katuzna, Radostaw Kaluzny, Teresa Kwasniewicz, Jadwiga Wozniak, Jan
Urbanski, Wiestaw Smolarz, Danuta Smolarz, Dorota Chrapkowska, Ewa
Mroczkowska, Janina Mroczkowska, Krystyna Kubis, Bozena Kubis, Ewelina
Brzeziriska, Wicleta Witczak, Pawet Witczak, Magdalena Romanska, Justyna
Bechcifiska, Karolina Grzelczak, Daria Zurawicz, Agnieszka Prusifiska, Elwira
Malecka, Elzbieta Chocianowicz, Agnieszka Grzelczak, Leokadia Rosiak, Anna
Rosiak, Robert Rosiak, Halina Kozlorek, Joanna Switata, Joanna Mikotajezyk,
Karolina Wietrzak, Dorota Matusiak, Jacek Bienkowski, Arleta Bienkowska, Elzbieta
Zimecka, Sylwia Romaszewska, Wiestawa Kowalska, Ewa Koftan, Zygmunt Koftan,
Jozef Kowalski, Teresa Zuracik, Irena Klimariska, Anna Motyka, Krystyna
Kacprzak, Bolestaw Grzegorski, Wojciech Piéro, Pawet Piéro, Patrycja Sorochtej,
Eizbieta Sorochtej, Anna Grzegérska, Maria Szymanska, Jacek Szymanski,
Andrzej Naumowicz, Grazyna Naumowicz, Rafat Kukawka, Barbara Nastaj,
Barbara Grzegrzétka, Monika Wienke, Barbara Dziaczkowska, Krzysztof
Dziaczkowski, Henryk Pietrzak, Stanistaw Michnowski, Piotr Naumowicz, Jan
Gisterek, Justyna Wancel, Elzbieta Jankiewicz, Jézefa Mikotajczyk, Stanistawa
Stonka-Paczynska, Jerzy Paczynski, Zbigniew Rozejowski, Ewa RoZejowska,
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Pawel Rozejowski, Edyta Rozejowska, Maria Franecki, Michat Gryczman, Michat
Jaworek, Agata Skorupska-Cymbaluk, Krzysztof Owczarek, Igor Pyc, Robert
Owczarek, Jadwiga Owczarek, Halina Nowanska, Sylwia Bartczak, Malgorzata
Dziedzic, Paulina Michalak, Magdalena Owczarek, Artur Schmidt, Jan Kochman,
Jan Stotwiriski, Zbigniew Stotwiriski, Dorota Swiszczorowska, Edwin Sieredziriski,
Grzegorz Wierdzieniec, Kamil Gapinski, Monika Brejnek, Kacper Szklarczyk, Pawet
Kajda, Kordian Okorski, Aleksander Okorski, Urszula Okorska, Maria Wanat, Kinga
Haber, Tadeusz Misik, Benigna Dobrowolska, Elzbieta Tabor-Cieslak, Marianna
Mierzejewska, Elzbieta Rychter, Karolina Karczewska, Magdalena tobejko, Dawid
Pazio, Agnieszka Orlicz, Marcin Jacewicz, Mariusz Wolczyriski, Jakub Liskin,
Mariusz Huk, Kazimierz Bereziuk, Pawet Bereziuk, Janina Bialoskirska, Jozef
Biatoskirski, Danuta Bereziuk, Maria Mazur, Kazimierz Mazur, Maigorzata
Maryniak, Jézef Skotnicki, Anna Skotnicka, Andrzej Skotnicki, Jan Skotnicki, Piotr
Maryniak, Mieczystawa Kujawski, Wiestawa Kujawska, Marzena Ciupik, Robert
Maryniak, Dariusz Kamirfiski, Bolestaw Jaworski, Malgorzata Rutkowska, Piotr
Rutkowski, Renata Strelcow, Angelika Rutkowska, [rena Zuzeiska, Barbara
Nizewska, Robert Milas, Wojciech Rams, Maciej Walerczuk, Helena Walerczuk,
Robert Walerczuk, Beata Dobrzynska, Maja Pomykata, Andrzej Dawidziuk, Marek
Trabiriski, Mateusz Brzezik, Marta Jakubowska, Karolina Srebnicka, Robert Rda,
Halina Grablis, Tadeusz Kutotowski, Wanda Bulakowska, Marta Marczyrnska, Maria
Gorska-Zubrys, Teresa Kosciecha, Arkadiusz Koéciech, Grazyna Leszczynska,
Iwona Kalwarczyk, Maciej Person, Grzegorz Rodziewicz, Czestaw Grzadziel, Maria
Grzadziel, Maria Gurgul, Henryk Polcik, Alicja Ksiezopolska-Kaczorowska, Barbara
Kaczorowska, Janina Tkacz, Bozena Budny, Zbigniew Budny, Katarzyna
Kotkiewicz, Marzena Sitniewska, Marzenna Wisniewska, Renata Zamorowska, Ewa
talinska, Agata Krél, Jarostaw Kroél, Barttomiej Siedmiogrodzki, Adrian Smagur,
Cezary Dudkiewicz, Renata Jasinska, Tomasz Jasiriski, Pawel Jasifiski, Teresa
Klimczak, Tadeusz Klimczak, Tomasz Szczesny, Marzena Szczgsna, Damian
Wichowski, Janusz Wichowski, Iwona Kawka-Przybylska, Jacek Przybylski,
Tomasz Parnowski, Katarzyna Jarosinska, Mateusz Zakrzewski, Katarzyna
Smulska, Jerzy Przybylski, Barbara Szymanska, Maria Brzezinska, Jacek
Jaskolski, Marek Toczek, |1zabela Brodacka, Pawet Zieminski, Adam Bednarczyk,
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Bartosz Joézwiak, Pawel Gromolak, Andrzej Zientek, Bartosz Zientek, Bozene
Zientek, Grazyna Zientek, Jakub Zientek, Agata Szczepanik, Hanna Kowalczyk,
Aneta Tryk, Amelia Kutakowska, Dominika Kulakowska, Agnieszka Anuszewska,
Magdalena Oficjalska, Mariusz Gierej, Marek Oficjalski, Tomasz Dworzyriski,
Krystian Kazmierczyk, Ryszard Opara, Tomasz Urba$, Barttomiej Parol, Krzysztof
Sapiejewski, Adam Surda, Joanna Kura, Andrzej Kociot, lIwona Bronikowska, Piotr
Bronikowski, Marcin Bronikowski, Piotr Roguski, Joanna Paprocka, Dominika
Rzeznik, Jozefina Sinko, Joanna Banaszewska, Piotr Bugaj, Krystian Fader, Marek
Ruta, Pawel Kowalczyk, Mikotaj Szymczyk, Tomasz Zygierewicz, Weronika
Wypijewska, Paulina Stolarczyk, Marcin Naborski, Hubert Wdjcik, Agnieszka
Gotaszewska, Malgorzata Brozek, Daria Litenka, Michat Mazur, Jakub Traczewski,
Jana Gtadkow, Walda Gtadkow, Roman LyZniak, Andrze] Wronkowski, Mariusz
Bodnar, Stanistaw Duch, Piotr Majewski, Andrzej Rosinski, Renata Rosinska, Piotr
Waydyk, wona Waydyk, Stawa Smieszek, Dariusz Skérski, Zbigniew Kowalewski,
Krzysztof Litwinowicz, J6zef Greber, Krystyna Sobotkowska, Emilian Rutowicz, Iga
Pawlowska, Barbara Pawtowska, Andrzej Pawlowski, Wiodzimierz Leks, Anna
Leks, Helena Koztowska, Anna Michatowicz, Piotr Gérny, Sylwia Gérna, Marcin
Gémy, Irena Gérna, Leokadia Gérna, Hanna Kulczak-Misiak, Jarostaw Potatyriski,
Agnieszka Gembalska Szymon Kropacz, Marcin Szarek, Michat Sulawko, fukasz
Donocik, Piotr Szarek, Lucyna Szarek, Konrad Ploch, Lucyna Ulmer-Ploch,
Kazimierz Ploch, Tomasz Ploch, Anna Burjan, Marcelina Kowalczyk, Alicja
Tasinkiewicz, Beata Ploch, Adelajda Ploch, Marcin Jurczyk, Laura Karczmarzyk,
Anna Flis, Michat Dozniak, Tomasz Polok, Jakub Fedak, Piotr Polok, Bartlomiej
Barwinek, Mateusz Rytel, Damian Rudnicki, Grzegorz Lesnianski, Jadwiga Kiljan,
Wiadystaw Kiljan, Elzbieta Kiljan, Agnieszka Kowal, Grzegorz Kowala, Elzbieta
Kilian-Rytel, Henryk Rytel, Franciszk Rytel, Stanistaw Kiljan, Maciej Lesnianski,
Franciszk Denisiuk, Jadwiga Denisiuk, Marek Gorecki, Tatiana Gérecka,
Matgorzata Filak, Marek Gucwa, Marlena Gucwa, Franciszk Kluz, Ewa Gucwa,
Tadeusz Gucwa, Marta Gucwa, Janina Materla, Anna Witolec, Kazimiera Zarek,
Mieczystaw Witalec, Stanistaw Dziak, Jézef Witalec, Aniela Babicz, Maria Witalec,
Joanna Widak, Wanda Petka, Bronistawa Wojtaszek, Janina Perlowska, Marian

Bujak, Maria Witalec, Magdalena Partyka, Tomasz Partka, Andrzej Filipowicz,
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Agata Filipowicz, tukasza Jackiewicz, Urszula Filipowicz, Henryk Koper, Anna
Koper, Maiwina Rabiej, Damian Koper, Artur Kwieciei, Barbara Wojtowicz, Jan
Popieko, Piotr Kalbarczyk, Alicja Popieko, Pawet Antonowicz, Joanna Antonowicz,
Karol Antonowicza, Danuta Wisniewska, Bronistaw Antonowicz, Krystyna
Antonowicz, Stanistawa Wisniewska, Jarostaw Pociecha, Elzbieta Springer, Marek
Springer, Matgorzata Springer, Dominik Szewczyk, Barbara Springer, Mateusza
Zielinski, Piotr Zielinski, Teresa Zieliiska, Bartosz Kabziriski, Bogumita Szczec,
Wojciech Przytuta, Ewelina Koztowska, Magdalena Lejk, Marta Patuta, Aleksandra
Lewkowicz, Weronika Roguska, lzabela Mierzwiriska, Marianna Zukowska,
Romuald Zukowski, Anna Zukowska-Zielinska, Jarostaw Neuman, Sylwia Neuman,
Wiadystawa Dobkowska, Tomasz Dobkowski, Dominik Jonatowski, Dominika
Maksimczuk, Daniel Oleszczuk, wona Maksimczuk, Aleksandra Szymaniak,
Sebastian Mekka, Mieczystawa Urbariska, Zbigniew Jonatowski, Alina Jonatowska,
Grazyna Tatarska, Wojciech Pawlus, Mateusz Gérka, Angelika Batko, Tomasz
Czara, Stawomir Derwisz, tukasz Dziedzic, tukasz Sakwa, Mateusz Chrzaszcz,
Ireneusz Zajac, Pawet Leéniar, Piotr Stanecki, Tomasz Jangrot, Ewelina
Kowalewska, Marcin Kaczor, Dominika Kamirski, Michat Tomaszczuk, Michat
Rozek, Bartosz Batog, Katarzyna Obrezyriska, Weronika Smiatek, Mateusz Mirek,
Maciej Musiat, Adrian Miklusiak, |zabella Bandyk, Urszula Tali, Patrycja Tylka,
Katarzyna Szczuba, tukasz Migskowski, Marcin Dziedzic, Mateusz Surdzia, Kamil
Palenik, Mateusz Kubik, Barbara Lichosyt, Adam Lichosyt, Robert Kasprzak, Adam
Giadta, Stanistawa Kasprzak, Anna Kasprzak, Krzysztofa Lichota, Jacek Nowak,
Agata Lichosyt, Maigorzata Lichosyt, Stanistaw Bugajski, Urszula Kasprzak, lwona
Giadta, Jacek Giadla, Anna Gigdta, Jadwiga Giadfa, Eugeniusz Gigdta, Magdalena
Gigdta, Tomasz Musiat, Mariola Klepadto, Maciej Prus, Mateusz Skoczylas, Konrad
Michalczyk, Marcin Madziarz, Michat Piasecki, Maciej Rodak, Grzegorz Sagariski,
Wiadyslaw Borysow, Waldemar Glagla, Tadeusz Saganski, Jerzy Sagariski, Zofia
Saganska, Anastazja Kaczorowska, Irena Watarska, Danuta Rybicka, Iwona Unger,
Danuta Kosobudzka, Krzysztof Kosobudzki, Konrad Kosobudzki, Marek Chrapan,
Krystyna Michno, Apolonia Babicz, Stanistaw Kaczorowski, Mieczystaw tuszczak,
Mateusz Nikotajewski, Bohdan Daniszkowicz, Irena tadowska, Irena Kotakowska,,
Jerzy Gluchowski, Wactawa Litka, Stanistaw Hulanicki Henryk tukaszewicz,
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Mariusz Chabowski, Stanistaw Aftewicz, Elzbieta Krél, Anna Krol, Michat Krdl, Ewa
Frejus, Jézef Romanowski, Kamila Banaszczyk, Bolestaw Wasiuk, Barbara
Maciulewicz, Tadeusz Suchenek, Halinga Szustek, Stefania Lipinska, Halina
Poduch, Krzysztof Bronowski, Lukasz Bronowski, Henryk Bukowiecki, lwona
Bronowska, Agnieszka Bukowiecka, Krzysztof Misztal, Magdalena Misztal, Piotr
Borowski, Tomasz Machnio, Stawomir Kozyra, Marek Wachnicki, Jan Rychel,
Wincenty Machnio, Jadwiga Machnio, Krystyna Kozyra, Krzysztof Kacperski, Jan
Malinowski, Krzysztof Nosal, Artur Szymariczyk, Wojciech Skowron, Helena
Skowron, Zbigniew Skowron, Zofia Skowron, Wojciech Skowron, Jakub Skowron,
Hanna Borkowska, Aleksandra Kania, Jolanta Szpak, Henryk Szpak, Jerzy Bagrij,
Stanistaw Pieciukiewicz, Henryka Pieciukiewicz, Bogdan Du$, Hanna Dus, Jan
Sidor, Danuta Sakowicz, Krzysztof Pieciukiewicz, Maria Bagrij-Szopiriska, Janina
Bagrij, Piotr Dynda, Michat Smet, Wojciech Wajler, Krzysztof Saniak, Pawet Ciotek,
Krzysztof Lewicki, Maciej Plebanowicz, Michat Bolibok, Katarzyna Kopycirska,
Marcin Zajac, tukasz Kecik, Grzegorz Babiuk, Pawet Poluchowicz, Adrian Torenc,
Roman Sklepowicz, Piotr Pieluszynski, Stawomir Szymaniak, llona Szymaniak,
Pawet tukasik, Janusz Komor, Monika Komér, Alicja Komoér, Franciszek Cieslifiski,
Barbara Cieslinska, Anna Raciniewska, Mariola Waledzik, Igor Janicki, Andrzej
Stonawski, Michal Woznia, Agnieszka Pliszkiewicz, Mariusz Lewonski, Jerzy
Michajtowicz, Ewa Michajlowicz, Matgorzata Zabiegata, Maria Zabiegata, Kamil
Motyczynski, Krzysztof Szawkalo, Elzbieta Zych, Mateusz Ruchnia, Zenon Zych,
Lidia Celiriska, Dominik Gawelek, Wioleta Budzik, Dominika Sierakowska, Angelika
Matuszewska, Hubert Zych, tukasz Rosfon, Sebastian Rogala, Sebastian tupirnski,
Magdalena Sopifiska, Beata Michalak, Klaudia Janiak, tukasz Cegielski, Daniel
Gello, Piotr Walczak, Adam Szablowski, Piotr Muciak, Ludwik Zdaniuk, Mara
Zdaniuk, Olgierd Obrycki - przeciwko waznoSci wyborow do Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej.

Wnoszacy protest zarzucili:
1. przeprowadzenie wyboréw na podstawie niemajacych cech chowigzujacego

aktu normatywnego postanowienia o zarzgdzeniu wybordw do Sejmu i

Senatu oraz ustawy Kodeks wyborczy w wyniku zlozenia podpiséw pod tymi
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dokumentami przez osobe, ktéra nie ziozyla okreslonej Konstytucjg
Rzeczypospolitej Polskiej przysiegi prezydenckiej,

ograniczenie biernego prawa wyborczego - poprzez bezprawna, podstgpng
odmowe przyjecia zawiadomiei o utworzeniu komitetébw wyborczych
wyborcéw oraz rejestracii list kandydatéw do Sejmu i Senatu na podstawie
niezgodnego z okolicznosciami faktycznymi ustalenia braku wymagane;
liczby prawidiowo ztozonych podpiséw wyborcow,

ztamanie przez Parstwowa Komisje Wyborcza kalendarza wyborczego -
poprzez bezprawne przediuzenie Komitetowi Wyborezemu Wyborcow
Obywatelskich List Wyborczych Nowego Ekranu terminu zgtaszania list
wyborczych do Sejmu i Senatu,

uniemozliwienie przez Parnistwowa Komisje Wyborczg zebrania podpisow
poparcia dla kandydatow do Senatu Komitetu Wyborczego Wyborcow
Obywateiskich List Wyborczych Nowego Ekranu - poprzez likwidacje wzoréw
dokumentéw na stronach internetowych Panstwowej Komisji Wyborczej oraz
nieopublikowanie (pomimo wezwania) komunikatu w powszechnie
dostepnych mediach, ze jeden z komitetéw wyborczych ma wyjatkowe prawo
do zbierania podpiséw do dnia 7 wrzesnia 2011 r., co pozbawito Komitet
Wyborczy zarejestrowania kilkudziesigciu kandydatéw w wyborach do
Senatu,

naruszenie przez Panstwowa Komisje Wyborcza konstytucyjnej gwarancii
réwnego traktowania wyborcow korzystajacych z biernego prawa
wyborczego - poprzez wydanie okélnika skierowanego do Okregowych
Komisji Wyborczych zalecajgcego niedokonywanie weryfikacji podpisow
poparcia dla kandydatéw jednego z komitetéw wyborczych,

brak rozpoznania przez Sad Najwyzszy odwofania jednego z komitetow
wyborczych od uchwaly Panstwowej Komisji Wyborczej ziozonego w
terminie i w trybie Kodeksu wyborczego,

rejestracje list kandydatéw i kandydatéw na podstawie niezgodnego z
okolicznoéciami faktycznymi przyjecia wniesienia wymaganej liczby
prawidtowo ziozonych podpiséw wyborcow,
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8. podejrzenie sfalszowania oddanych gloséw poprzez dopisanie przez
nieznane osoby drugiego znaku X na karcie do glosowania prowadzace do
niewaznosci glosu lub poprzez naruszenie procedur 2zwigzanych
powotaniem/odwotaniem komisji wyborczych, oraz z wydaniem i liczeniem
kart wyborczych,

9. bledne ustalenie wynikéw wyboru do Sejmu poprzez uchybienie w
przetwarzaniu danych ,

10. brak kontroli i nadzoru nad drukiem, przechowywaniem i dystrybucja kart
wyborczych,

11. naruszenie ciszy wyborczej przez TVP1, TVP2 i TVN.

Skarzacy wniesli ,0 uznanie niniejszego protestu i uniewaznienie wyborow
do Sejmu i Senatu RP z dnia 9 paZdziernika 2011 r." z uwagi na ,wskazane
nieprawidlowoéci, naruszenia prawa wyborczego oraz przestgpsiwa przeciwko
wyborom powodujace bezprawne wykluczenie z wyborow kilkuset kandydatow do
Sejmu i Senatu RP, uniemozliwiajace pokrzywdzonym komitetom wyborczym
prowadzenie zgodnej z przepisami kampanii wyborczej, oraz uniemozliwiajace
znacznej czesci wyborcow (w tym Polonii) gtosowania zgodnie z przekonaniami, a
wigc dotyczace gtosowania, ustalenia wynikéw glosowania lub wynikéw wyborow,
majace istotny wptyw na wynik wyborow”.

Odnoszac sie do podniesionych zarzutéw Panstwowa Komisja Wyborcza
wniosta - w zakresie zarzutu pierwszego - o pozostawienie protestu bez dalszego
biegu na podstawie art. 243 § 1 Kodeksu wyborczege z uwagi na niespeinienie
wymagar formalnych protestu wyborczego, w zakresie zarzutu drugiego - o
pozostawienie protestu bez dalszego biegu na podstawie art. 243 § 2 Kodeksu
wyborczego, w zakresie zarzutu trzeciego - o pozostawienie protestu bez dalszego
biegu na podstawie art. 243 § 1 i 2 Kodeksu wyborczego, w zakresie zarzutu
czwartego - o pozostawienie protestu bez dalszego biegu na podstawie art. 243 § 1
i 2 Kodeksu wyborczego, gdyz wnoszacy nie wskazujg w nim naruszenia zadnego
przepisu, za$ opisane w nim zdarzenia nie dotyczg Zzadnej z przestanek
okreslonych w art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego, w zakresie zarzutu pigtego - o

pozostawienie protestu w tym punkcie bez dalszego biegu na podstawie art. 243 §
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1 Kodeksu wyborczego, gdyz skar2acy nie przedstawiajg i nie wskazujg w nim
dowodow, na ktorych opieraja ten zarzut W zakresie zarzutu szdstego,
dotyczgcego dziatar Sadu Najwyzszego, Panstwowa Komisja Wyborcza uznata, 7e
nie jest uprawniona do wypowiadania sig w tym zakresie. W zakresie zarzutu
sibdmego Panstwowa Komisja Wyborcza wniosta o pozostawienie protestu bez
dalszego biegu na podstawie art. 243 § 1 i 2 Kodeksu wyborczego, gdyz wnoszacy
protest nie formutujga w nim zadnego konkretnego zarzutu, za$ opisane w nim
zdarzenia nie dotyczg Zadnej z przestanek okreslonych w art. 82 § 1 Kodeksu
wyborczego, w zakresie zarzutu 6smego - o pozostawienie protestu bez dalszego
biegu na podstawie art. 243 § 1 Kodeksu wyborczego, gdyz skarzacy nie
przedstawiajg i nie wskazujg w nim konkretnych dowoddéw, ktére ten zarzut
czynityby wiarygodnym. Na wypadek gdyby za$ Sad uznat, ze zarzut speinia
ustawowe wymagania, Panstwowa Komisja Wyborcza wniosta o uznanie jego
niezasadnoéci. W zakresie zarzutéw dziewiatego i dziesigtego Panstwowa Komisja
Wyborcza wniosta 0 uznanie ich za bezzasadne, w zakresie zarzutu jedenastego -
o pozostawienie protestu w tym punkcie bez dalszego biegu na podstawie art. 243
§ 1 Kodeksu wyborczego.

Prokurator Generalny pismem z dnia 31 pazdziernika 2011 r. wnidst o
pozostawienie protestu bez dalszego biegu. W uzasadnieniu wskazat, ze Sad
Najwyzszy nadaje dalszy bieg wniesionemu protestowi wyborczemu jedynie
wowczas, gdy ten spetnia wymagania art. 241 § 3 w zwigzku z art. 82 § 1 Kodeksu,
za$ protest wniesiony przez peinomocnika wyborczego Komitetu Wyborczego

Nowego Ekranu i innych warunkom tym nie odpowiada.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 101 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej wyborey przystuguje
prawo zgloszenia do Sadu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci wyboréw do
Sejmu i Senatu na zasadach okreslonych w ustawie. Ustawa z dnia 5 stycznia 2011
r. Kodeks wyborczy (Dz.U. Nr 21, poz. 112 ze zm.) stanowi, ze przedmiotem
zarzutéw moze byé dopuszczenie sie przestepstwa przeciwko wyborom,

okreslonego w rozdziale XXX| Kodeksu karnego, majacego wplyw na przebieg
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glosowania, ustalenie wynikéw glosowania lub wynikéw wyboréw lub naruszenie
przepisow kodeksu dotyczacych glosowania, ustalenia wynikéw gtosowania lub
wynikéw wyboréw, majacego wptyw na wynik wyboréw (art. 82 § 1). Wnoszacy
protest powinien sformufowaé w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody,
na ktérych opiera swoje zarzuty (art. 241 § 3).

Przepisy te formuluja dwa zasadnicze warunki, ktérych spetnienie
zobowiazuje Sad Najwyzszy do badania zasadnoéci zgloszonych zarzutéw, a w
przypadku ich potwierdzenia sie - do oceny czy mialy one wplyw na wynik wyborow
(art. 242 § 2). Istotne jest zatem w pierwszej kolejnosci to, czy opisane w protescie
okolicznoéci mieszcza sie w jego ramach przedmiotowych oraz czy wnoszacy
protest przedstawit lub wskazal dowody potwierdzajace stawiane zarzuty.
Stosownie bowiem do tresci art. 243 § 1, Sad Najwyzszy pozostawia bez dalszego
biegu protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong lub niespeiniajacy
warunkow okreslonych w art. 241, Nie spelnia warunkéw z art. 241 protest
nieoparty na ustawowej podstawie oraz protest niezawierajacy przedstawienia lub
wskazania dowodéw, na podstawie ktorych formutowane sg zarzuty. Co do kwestii
przedstawienia lub wskazania dowodow podkresli¢ nalezy, ze Kodeks wyborczy nie
przewiduje mozliwoéci wezwania osoby wnoszacej protest do uzupetnienia brakow
protestu przez uszczegolowienie zarzutdw lub wskazanie dowodéw. Protest taki
pozostawia sie wiec bez dalszego biegu (por. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 12 maja 2007 r., Ill SW 63/07, OSNP 2008 nr 15-16, poz. 246,
dotyczace analogicznie brzmigcego art. 79 ust. 3 uprzednio obowiazujacej ustawy z
dnia 12 kwietnia 2001 r. - Ordynacja wyborcza do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i
do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej, jednolity tekst: Dz.U. z 2007 r. Nr 190, poz.
1360).

Ustawowq przestanka protestu jest, oprécz zarzutu popetnienia przestgpstwa
okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, naruszenie przepiséw Kodeksu
wyborczego dotyczacych glosowania, ustalenia wynikow giosowania lub wynikow
wyboréw. Z przepisu art. 82 § 1 wynika kompetencja Sadu Najwyzszego do
badania waznosci wybordw w $cisle okreslonym zakresie. W przypadku naruszenia
prawa (przepisow Kodeksu wyborczego) Kontroli podiega przebieg i sposob

glosowania oraz prawidlowos$é obliczenia wynikéw glosowania w obwodzie i
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ustalenia wynikéw glosowania w okregu (podziat mandatow pomigdzy uprawnione
listy kandydatow do Sejmu i wskazanie oséb wybranych do Senatu). Pozostate
przepisy Kodeksu wyborczego nie moga stanowi¢ podstaw zarzutow protestow
wyborczych,

Podobne rozwigzanie obowiazuje w przypadku przestepstwa przeciwko
wyborom. Podstawa protestu moga by¢ przestepstwa wymienione w rozdziale XXXI
Kodeksu karnego, ktére maja wptyw ,na przebieg glosowania, ustalenie wynikéw
glosowania lub wynikéw wyboréw” (art. 82 § 1 pkt 1). W powyzszym rozdziale
Kodeksu karnego ujete zostaly takze inne przestepstwa przeciwko wyborom, do
ktérych popelnienia moze doj§¢ na etapie poprzedzajacym gtosowanie i nie
stanowig one podstawy protestu wyborczego.

Taki kierunek wyktadni potwierdza art. 243 § 2 Kodeksu wyhorczego,
zgodnie z ktérym Sad Najwyzszy pozostawia bez dalszego biegu protest dotyczacy
sprawy, co do ktérej w Kodeksie przewiduje sie mozliwo$é wniesienia przed dniem
glosowania skargi lub odwotania do sadu lub do Paristwowej Komisji Wyborczej. Na
postanowienie okregowej komisji wyborczej o odmowie zarejestrowania listy
kandydatow przystuguje osobie zgtaszajacej listg prawo odwotania do Parstwowe;j
Komisji Wyborczej w terminie 3 dni od dnia dorgczenia postanowienia. Od
postanowienia Paristwowej Komisji Wyborczej nie przystuguje $rodek prawny (art.
218 § 2). Pelnomocnikowi wyborczemu sluzy prawo wniesienia skargi do Sadu
Najwyzszego na postanowienie Panstwowej Komisji Wyborczej o odmowie
przyjecia zawiadomienia o utworzeniu komitetu wyborczego (art. 205 § 1). Z
wyraznej woli ustawodawcy wylaczono z postepowania przed Sgdem Najwyzszym
w sprawie waznosci wyboréw faze rejestracji komitetéw wyborczych, przewidujac
dla niej odrebny tryb odwotania sie do Sadu Najwyzszego oraz faze zbierania
podpisow poparcia pod listami kandydatéw do Sejmu i Senatu, ich zgtaszania do
okregowych komisji wyborczych i rejestracji tych list, w ktérej przewidziano jedynie
mozliwos¢é odwolania sie do Panstwowe] Komisji Wyborczej na odmowe
zarejestrowania listy kandydatéw do Sejmu i Senatu przez okregowa komisje
wyborcza. Podobnie tez uregulowano kwestie sporzadzania rejestru wyborcow i
spisu wyborcow. Od decyzji w sprawie odmowy wpisania do rejestru wyborcow,

decyzji nieuwzgledniajacej reklamacje na nieprawidlowoéci w rejestrze wyborcow
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oraz decyzji nieuwzgledniajacej reklamacje na nieprawidiowosci w spisie wyborcow
przystuguje prawo wniesienia skargi do wiasciwego miejscowo sadu rejonowego
(art. 20 § 4, art. 22 § 5, art. 37). Postugujac si¢ pewnym uproszczeniem, moze
zatem stwierdzi¢, ze ocenie Sadu Najwyzszego podlegajg wadliwosci procedur
wyborczych od dnia wyboréw do dnia ogtoszenia ich wynikdéw. Zauwazy¢ nalezy, ze
w przypadku odmowy rejestracii list kandydatow do Sejmu i kandydatéw do Senatu
ustawodawca nie przewidziat drogi odwotania do sadu powszechnego lub Sadu
Najwyzszego. Kwestia ta jednak nie moze by¢ rozwazana w niniejszym
postepowaniu, gdyz przedmiotem protestu moze byé naruszenie przepisow
Kodeksu wyborczego, nie zas ocena przyjetych w nim regulaciji prawnych.

Z tych wzgledéw przedmiotem protestu wyborczego nie moga byc¢ zarzuty
dotyczace rejestracji komitetow wyborczych, zbierania podpiséw pod listami
poparcia kandydatéw, zgtaszanie tych list w okrggowych komisjach wyborczych i
odmowa ich rejestracji przez organy wyborcze.

W zwigzku z powyzszym w granicach ustawowo okreslonych podstaw

protestu nie mieszcza si¢ opisane ponizej zarzuty.
a) Przeprowadzenie wyborow na podstawie niemajacych cech obowiazujacego
aktu normatywnego postanowienia o zarzadzeniu wyboréw do Sejmu i Senatu oraz
ustawy Kodeks wyborczy w wyniku ztozenia podpisow pod tymi dokumentami przez
osobe, ktdra nie ztozyla okreslonej Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej przysiegi
prezydenckiej.

Tak sformutowany zarzut nie zostal oparty na ustawowej przestance

protestu, bowiem dotyczy kwestii niezwiazanych z przepisami dotyczacymi
,glosowania, ustalenia wynikéw gtosowania lub wynikow wyborow”.
b} Qgraniczenie biernego prawa wyborczego - ,poprzez bezprawng,
podstepng odmowe przyjecia zawiadomien o utworzeniu komitetdw wyborczych
wyborcow oraz rejestracji list kandydatéw do Sejmu i Senatu na podstawie
niezgodnego z okolicznosciami faktycznymi ustalenia braku wymaganej liczby
prawidtowo zlozonych podpiséw wyborcdw”.

W zarzucie tym miesci sie argumentacja o niekonstytucyjnej (niezgodnej z
pogladami wyrazonymi w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 31 sierpnia
2041 ., Il SW 10/11) metodzie weryfikacji podpisébw poparcia na listach
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kandydatéw do Sejmu (ztozonych przez Komitet Wyborczy Nowej Prawicy -
Janusza Korwin-Mikke oraz Komitet Wyborczy Prawica), a takze na listach
kandydatéw do Senatu (Anny Kalaty i Marka Kréla) w wyborach do Senatu
(zgtoszonych przez Komitet Wyborczy Wyborcow Unii Prezydentow Miast -
Obywatele do Senatu). Zarzucono w nim takze przewlekios¢ postgpowania
okregowych komisji wyborczych, bezzasadnie kwestionujacych podpisy, co
uniemozliwito legalna rejestracie kandydatéw na skutek uptywu termindw
okreslonych w kalendarzu wyborczym, a w sytuacji skrajnej ,doprowadzito do
zlamania przez komisje Kodeksu wyborczego polegajacego na odmowie (uznanej
przez PKW) zarejestrowania Komitetowi Wyborczemu Nowa Prawica — Janusza
Korwin-Mikke ogdlnopolskiej listy wyborczej, pomimo zarejestrowania list
wyborczych w 21 okregach wyborczych na podstawie wymaganej prawnie ilosci
podpiséw poparcia”. ,W ten sposéb kilkuset kandydatow KW Nowa Prawica -
Janusza Korwin-Mikke zostato bezprawnie pozbawionych mozliwosci udziatu w
wyborach, a znaczna czeé¢ spoteczenstwa (w tym cata Polonia, poniewaz temu
komitetowi wyborczemu odméwiono zarejestrowania listy wyborczej do Sejmu w
Okregu warszawskim) zostata pozbawiona mozliwosci dokonania wyboru z
uwzglednieniem kandydatow KW NP-JKM". Przedstawione wywody kwestionuja w
rezultacie odmowe przyjecia zawiadomienia o utworzeniu Komitetu Wyborczego
Wyborcow Obywatelskich List Wyborczych Nowego Ekranu oraz kwestie zwiazane
z zarejestrowaniem wymienionych w tym zarzucie list i kandydatdw przez okregowe
komisje wyborcze, co - z uwagi na tre$¢ art. 82 § 1 i art. 243 § 2 - nie podlega
kontroli Sadu Najwyzszego w sprawie z protestu wyboerczego.

c) Ztamanie przez Panstwowg Komisje Wyborcza kalendarza wyborczege -
poprzez bezprawne przedtuzenie Komitetowi Wyborczemu  Wyborcow
Obywatelskich List Wyborczych Nowego Ekranu terminu zglaszania list wyborczych
do Sejmu i Senatu.

d) Uniemozliwienie przez Panstwowa Komisje Wyborcza zebrania podpisow
poparcia dla kandydatdow do Senatu Komitetu Wyborczego Wyborcow
Obywatelskich List Wyborczych Nowego Ekranu - poprzez likwidacje wzorow
dokumentéw na stronach internetowych Panstwowej Komisji Wyborcze] oraz

nieopublikowanie (pomimo wezwania) komunikatu w powszechnie dostepnych
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mediach, ze jeden z komitetdw wyborczych ma wyjatkowe prawo do zbierania
podpiséw do dnia 7 wrzesnia 2011 r., co pozbawilo Komitet Wyborczy Wyborcow
Obywatelskich List Wyborczych Nowego Ekranu zarejestrowania kilkudziesieciu
kandydatéw w wyborach do Senatu.

Zarzuty protestu ad. b) i c) dotyczg zmiany przez Paristwowg Komisje
Wyborczg kalendarza wyborczego. Postanowieniem z dnia 31 sierpnia 2011 r., w
sprawie Il SW 10/11, Sad Najwyzszy uznat za zasadng skargge Komitetu
Wyborczego Wyborcow Obywatelskich List Wyborczych Nowego Ekranu na
uchwate Panstwowej Komisji Wyborczej z dnia 23 sierpnia 2011 r. nr ZPOW540-
106/11 w sprawie odmowy przyjecia zawiadomienia peinomocnika wyborczego o
utworzeniu Komitetu Wyborczego Wyborcow Obywatelskich List Wyborczych
Nowego Ekranu. Paristwowa Komisja Wyborcza. Wykonujac postanowienie Sadu
Najwyzszego, Panstwowa Komisja Wyborcza podjeta uchwale z dnia 31 sierpnia
2011 r. nr ZPOW-540-106/11 o przyjeciu zawiadomienia o utworzeniu komitetu
wyborczego — Komitet Wyborczy Wyborcow Obywatelskich List Wyborczych
Nowego Ekranu w wyborach do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej, zarzadzonych na dziefi 9 pazdziernika 2011 r. (pkt 1)
oraz ustalita indywidualny termin zgtoszenia list kandydatéw na postow i
kandydatéw na senatora do dnia 7 wrzesnia 2011 r. (pkt Il). Zdaniem skarzacych,
Panstwowa Komisja wyborcza wyznaczyta pozaustawowy termin zgloszenia list
kandydatow (niezgodny z art. 211 § 2), stad w sposob razacy przekroczyla swoje
uprawnienia, a przez to naruszona zostata fundamentalna ustrojowa zasada
podziatu wiadz (art. 10 Konstytucji), zasada legalizmu (art. 7 Konstytucji) ,w
najwazniejszym w demokracji procesie wytaniania przedstawicieli narodu do wtadzy
ustawodawczej. Okolicznosci te niweczg zaufanie obywateli do panstwa w jednej z
najwazniejszych sfer wiadztwa publicznego i tym samym godzg w interes
publiczny”. Komitet ,spodziewal sie sanacji wczeéniejszych btedow PKW w
ustawowym trybie przez uprawniony organ przez ustalenie nowego kaiendarza
wyborczego dla wszystkich komitetéw wyborczych”. ,Panstwowa Komisja
Wyborcza pomimo wezwania (...) odmoéwita podania do publicznej wiadomosci
poprzez opublikowanie komunikatu w mediach ogdlnokrajowych informacji, ze w

stosunku do jednego z komitetéw wyborczych termin zbierania podpisow poparcia
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oraz zgtaszania kandydatow w wyborach do Sejmu i Senatu ulegt przediuzeniu. To
spowodowato uniemozliwienie zebrania przez KWW OLW NE wystarczajacej liczby
podpisow i zarejestrowania kilkudziesieciu kandydatéw do Senatu, bowiem po
ogtoszeniu przez wszystkie krajowe media (zgodnie z kalendarzem wyborczym
ogtoszonym przez Prezydenta RP), ze prawo do zbierania podpisow skonczyto sig
z dniem 30 sierpnia 2011 r., wyborcy odmawiali sktadania podpiséw poparcia w
pozniejszym terminie, gdyz uwazali (mieli podstawy podejrzewa¢), Ze podpisy sq
zbierane przez podmiot nieuprawniony i ze maja do czynienia z proba wyltudzenia
przez oszustow ich danych osobowych”. Usunigcie przez Panstwowa Komisje
Wyborcza z dniem 31 sierpnia 2011 r. ze swojej strony internetowej wzorow
dokumentéw koniecznych do zbierania podpiséw i do rejestracji kandydatéw,
utrudnito powaznie Komitetowi Wybcrczemu Obywatelskich List Wyborczych
Nowegoc Ekranu wykonywanie uprawnien wynikajacych z biernego prawa
wyborczego”.

Na podstawie przedstawionych wyZzej okolicznosci wnoszacy protest

zarzucaja organom wyborczym uniemozliwienie Komitetowi Wyborczemu
Obywatelskich List Wyborczych Nowego Ekranu zebrania wymaganej liczby
podpiséw poparcia kandydatéw, co, jak wskazano wyzej, nie moze stanowic
podstawy protestu wyborczego.
e) Naruszenie przez Pansiwowg Komisje Wyborcza konstytucyjnej gwaranciji
rbwnego traktowania wyborcow korzystajacych z biemego prawa wyborczego,
poprzez wydanie okélnika skierowanego do okrggowych komisji wyborczych
zalecajacego niedokonywanie weryfikacji podpiséw poparcia dia kandydatow
jednego z komitetobw wyborczych (Komitetu Wyborczego Obywatelskich List
Wyborczych Nowego Ekranu). Wedle skarzacych, stanowi to takze przestgpsiwo
dokonane przez Panstwowa Komisje Wyborcza ,przeciwko konstytucyjnej zasadzie
rownego traktowania komitetow wyborczych”.

Zarzuty te rowniez dotycza fazy rejestracji list kandydatéw do Sejmu i
kandydatéw do Sejmu, nie mieszcza sie wigc w materii bgdacej ustawowa
podstawa, protestow wyborczych — tak w zakresie naruszenia przepisoéw Kodeku
wyborczego, jak i popelnienia przestepstwa. Zauwazy¢ nalezy, ze opisane

okolicznosci, abstrahujac od tego czy rzeczywiscie miaty one miejsce (skarzacy
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zadnych dowoddéw tym zakresie nie przedstawili), nie wypetniatyby znamion czynow
zabronionych wymienionych w rozdziale XXX Kodeksu karnego. W odniesieniu do
list kandydujacych do organéw wiladzy ustawodawczej wskazane sa tam
przestepstwa popelnione przy ich sporzadzaniu, a nie przy ich weryfikacji przez
organy wyborcze (zob. art. 248 pkt 1, 26 k.k.).

f) Brak rozpoznania przez Sad Najwyzszy odwolania jednego z komitetow
wyborczych od uchwaly Panstwowej Komisji Wyborczej ztozonego w terminie i w
trybie Kodeksu wyborczego.

Co do tego zarzutu, skarzacy wskazali na ,bezprawne dziatania Sadu
Najwyzszego", ktéry nie rozpatrzyt skargi Komitetu Wyborczego Wyborcow
Romana Sklepowicza w Poznaniu ,w trybie przewidzianym przez Kodeks
Wyborczy’ na decyzje Parnstwowej Komisji Wyborczej dotyczacy ,uniemozliwienia
mu zbierania podpiséw poparcia dia kandydata w terminie o 30 dni dluzszym
powolujgc sie na casus wyroku SN w sprawie rejestracji Komitetu Wyborczego
Wyborcéw Obywatelskich List Wyborczych Nowego Ekranu™. Réwniez i ten zarzut
nalezy do sfery niestanowiacej ustawowe podstawy protestu wyborczego, bo
odnosi sie do etapu zbierania podpisdéw pod listami poparcia kandydata. Warto w
tym kontekécie zauwazyé, ze pismo przewodniczacego Wydziatu Il 1zby Pracy,
Ubezpieczen Spotecznych | Spraw Publicznych Sadu Najwyzszego — Sedziego
Sadu Najwyzszego informujace, ze ,(..) Sad Najwyzszy nie ma uprawnien do
nakazania Panstwowe] Komisji Wyborcze] udzielenia komitetowi dodatkowych dni
na zebranie podpiséw poparcia dla Kandydata do Senatu” nie stanowi prywatnej
korespondencji sedziego ze strona, lecz stanowi wyjasnicnie Sadu Najwyzszego
udzielone stronie przez uprawniong do tego osobe na podstawie § 7 ust. 21 3
uchwaly Zgromadzenia Ogélnego Sedzidbw Sgdu NajwyZzszego z dnia 1 grudnia
2003 r. w sprawie regulaminu Sadu Najwyzszego (M.P. nr 57, poz. 888 ze zm)),
wydanego na podstawie art. 3 § 2 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie
Najwyzszym (Dz.U. Nr 240, poz. 2052 ze zm.). Wbrew tez przedstawionemu
stanowisku, Kodeks wyborczy nie przewiduje skargi do Sadu Najwyzszego na
decyzje Panstwowe] Komisji Wyborczej dotyczaca odmowy przediuzenia terminu
wynikajacego z art. 211 § 1 w zwiazku z art. 258 tego aktu prawnego.
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a) Rejestracja list kandydatow do Sejmu i Senatu na podstawie niezgodnego z
okolicznosciami faktycznymi przyijecia wniesienia wymaganej liczby prawidlowo
zlozonych podpisow wyborcow.

Skarzacy w tym Kkontekécie zarzucajg wybidrcze sprawdzenie przez
okregowe komisje wyborcze autentycznosci ztozonych podpisdéw wyborcow przy
rejestracji list kandydatow do Sejmu i Senatu, co mialo doprowadzic do
zarejestrowania tych list bez wymaganej liczby podpiséw. Zdaniem skarzacych,
wéréd ztozonych podpiséw wyborcow znajdujg sie podpisy oséb, ktére nigdy tych
podpisbw nie skreslaty. Podkresiono, 2e ,Pafstwowa Komisja Wyborcza
potwierdzita, ze nie jest stosowany nadzér ani zaden tryb zabezpieczenia i kontroli
dziatan Okregowych Komisji Wyborczych w kwestii prawidtowosci zarejestrowania
List Wyborczych (sprawdzenia czy przediozone min 5.000 podpiséw poparcia
wyborcow w kazdym okregu zostato przedioZzone prawidlowo) przez komitety, ktére
zarejestrowaly listy w cafym kraju. Przyktad: Komitet Wyborczy Ruchu Poparcia
Palikota nie byt widoczny w Tréjmiescie podczas zbierania podpisdw pod listg
wyborcza w tym Okregu Wyborczym, a jednak bez problemu jego lista kandydatéw
w wyborach do Sejmu zostata bez zadnych probleméw zarejestrowana przez OKW
na tym terenie. Rodzi to podejrzenia, ze komitety wyborcze mogty dokonaé
fatszerstwa podpiséw pod listami, jesli dokonafy tego duzg skalg, gdyz
przedkfadajac duzo wiecej niz 5000 podpiséw w kazdym z minimum 21 ckrggach
wyborczych (a czasem nawet 34) mogfy by¢ pewne, ze prawidlowo$é podpisow
wyborcéw nie bedzie wtedy badana przez OKW ani kontrolowana przez PKW".
Treéé zarzutu odwoluje sie do znamion ¢zynu zabronionego z art. 248 pkt 6 k.k.,
stosownie do ktérego, kto dopuszcza sie naduzycia w sporzadzaniu list z podpisami
obywateli zgtaszajacych kandydatéw w wyborach lub inicjujgcych referendum -
podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3. Przestgpstwo to moze by¢
popetnione na etapie sporzadzania list kandydatow, nie ma wigc wplywu na
przebieg glosowania, ustalenie wynikow gtosowania lub wynikéw wyborow" -
czego wymaga art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego. Réwniez w zakresie ewentualnych
naruszen prawa zarzut ten odnosi sie do tej samej fazy postgpowania, ktéra nie
wchodzi w zakres materii protestu wyborczego.

h) Naruszenie ciszy wyborczej przez TVP1, TVP2 i TVN.
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Uchybienie art. 107 § 1 Kodeksu wyborczego, zakazujacego prowadzenia
agitacji wyborczej w dniu glosowania oraz na 24 godziny przed tym dniem, nie
stanowi naruszenia przepiséw .dotyczacych glosowania, ustalenia wynikow
glosowania lub wynikéw wyboréw”. Naruszenie ciszy wyborczej nie jest rowniez
czynem zabronionym wymienionym w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, a jedynie
wystepkiem z art. 298 Kodeksu wyborczego, ktéry nie miesci si¢ w ustawowe]
materii protestu wyborczego.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy wskazane wyzej zarzuty protestu
wyborczego pozostawit bez biegu.

Kolejne zarzuty protestu to:

a) podejrzenie sfalszowania oddanych gloséw ,poprzez dopisanie przez
nieznane osoby drugiego znaku X na karcie do glosowania powodujacego
niewazno$¢ gtosu, lub poprzez naruszenie procedur zwigzanych z
powotaniem/odwotaniem komisji wyborczych, oraz z wydaniem i liczeniem Kart
wyborczych”,

b) bledne ustalenie wynikow wyboru do Sejmu poprzez uchybienie w
przetwarzaniu danych,

c) brak kontroli i nadzoru nad drukiem, przechowywaniem i dystrybucjg kart
wyborczych.

W zarzucie a) ograniczono sie jedynie do wyrazenia przekonania, ze doszio
do sfalszowania wynikéw gtosowania - poprzez dostawienie drugiego znaku X na
wypetnionych przez wyborcow kartach do glosowania, co spowodowato
niewaznosé oddanych glosow. Nie wskazano komisji obwodowych, w ktorych
miatyby mie¢ miejsce opisywane okolicznosci ani osoby (0s6b), ktéra stwierdzita, iz
"dodatkowe znaki X na czesci kart wygladajg na spisane przez inng osobg niz
wyborca, w tym w uzyciem innego $rodka pisarskiego.” W istocie zatem nie
przedstawiono jakichkolwiek okolicznoéci faktycznych, ktére prowadzityby do
wniosku, Ze istnieje uzasadnione podejrzenie popetnienia przestgpstwa z art. 248
pkt 3 kk. czy tez naruszenia przepisow Kodeksu wyborczego dotyczacych
glosowania lub ustalania wynikéw glosowania. Sformutowana zostata hipoteza -
bez przedstawienia jej przestanek. W zwiazku z tym Sad Najwyzszy nie jest

zobowigzany do przeprowadzania dowodéw, ktére w swym zatozeniu majg



- 276 -

25

weryfikowaé subiektywne przekonanie wnoszgceqgo protest, ktére nie jest poparte
opisem konkretnych zdarzen (stan6w faktycznych) wywotujacych watpliwesci co do
dochowania procedur wyborczych w okreSlonym czasie i miejscu. Skoro
postawiony zarzut nie zostat skonkretyzowany, to wnioskowany dowéd z opinii
biegtego sadowego ds. pismiennictwa na okolicznod¢ skreélania znakéw X na
kartach z wigcej niz jednym znakiem X przez dwie osoby’ nie ma zadnego
uzasadnienia. Niczym nieuprawdopodobniony zarzut popetnienia przestgpstwa nie
moze tez stanowi¢ podstawy do zawiadamia Prokuratora Generalnego w trybie art.
243 § 3 Kodeksu wyborczego.

W uzasadnieniu powyzszego zarzutu powolano sie takze na to, ze
,Okregowa Komisja Wyborcza” w Paryzu powotana zostala w sposob
nieprawidlowy, z naruszeniem wszelkich procedur, co wskazuje na mozliwosc¢
zaistnienia ,0szustwa wyborczego” (powinno byé - Obwodowa Komisja Wyborcza,
gdyz tego szczebla komisje sa tworzone za granicg, a wyniki glosowania i protokoty
glosowania w obwodzie na listy kandydatéw na postéw oraz na kandydatdéw na
senatora w obwodach glosowania utworzonych za granicg sa przekazywane
Okregowej Komisji Wyborczej w Warszawie |, wtasciwej dla dzielnicy Srodmiescie
m.st. Warszawy, zob. uchwale Paristwowej Komisji Wyborczej z dnia 6 czerwca
2011 r. w sprawie zasad i trybu przekazywania Okrggowej Komisji Wyborczej w
Warszawie |, wiasciwej dla dzielnicy Srédmiescie m.st. Warszawy, wynikow
gtosowania i protokoléw glosowania z obwodéw utworzonych za granicg w
wyborach do Sejmu Rzeczypospolitej Poiskiej i do Senatu Rzeczypospolitej
Polskiej, M.P. nr 47, poz. 542). Jako dowody dotaczono doniesienie
przewodniczacego Obwodowe] Komisji Wyborczej w Paryzu i korespondencije
elektroniczng — oba dotyczace sposcbu powolywania powyzszej Komisji. Kolejny
raz skarzacy nie sprecyzowali, na czym miala polega¢ mozliwo$¢ popetnienia
,0szustwa wyborczego”. Nie wyjasniono zatem czy chodzi jedynie o kwestie
powolania tej Obwodowej Komisji Wyborczej, zdaniem skarzacego, z naruszeniem
obowigzujacych przepisow, a wiec z naruszeniem art. 182 Kodeksu wyborczego i
przepiséw uchwaty Panstwowej Komisji Wyborczej z dnia 16 maja 2001 r. w
sprawie trybu i terminu obwodowych komisji wyborczych w obwodach glosowania
utworzonych za granicg powoltywania (M.P. nr 44, poz. 477), czy tez o inne
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uchybienia zwiqzane z gtosowaniem, ustaleniem wynikéw glosowania w obwodzie.
Z przedstawionych dowodéw (,doniesienie Przewodniczacego Okregowe) Komisji w
Paryzu” i ,korespondencja e-mail”) wynika wytacznie pierwsza z tych kwestii, ktéra
nie mieéci sie w ustawowych podstawach protestu wyborczego, bowiem przepisy
dotyczace powotania obwodowych komisji wyborczych (Dziat Il, rozdziat 7 Kodeksu
wyborczego) nie sa przepisami dotyczacymi glosowania i ustalenia wynikow
glosowania w obwodzie w rozumieniu przedstawionym wyzej. Hipotetycznie
niewtasciwy skiad komisji wyborczej sam w sobie nie stanowi dowodu, Ze jej
czionkowie dokonywali ,0szustw wyborczych” podczas gtosowania, obliczenia
wynikéw glosowania i ustalenia wynikéw wyborow.

Jesli zaé chodzi o argumentacje dotyczaca “ewidentnego sfatszowania
protokotow” w Obwodowej Komisji Wyborczej 346 w Warszawie, to skarzacy
stwierdzaja, Ze: ,nie zgadzata sig ilo$¢ podpiséw wyborcow z iloscig wyjetych kart z
urny - o 70 kart do Senatu byto mniej niz podpiséw. Wszystkie karty liczone byty po
cztery razy, a mimo to nadal nie zgadzato sie. Poniewaz komisja nie mogta w
zaden sposob wypetnié protokotu, to o godzinie 7 rano zabranc wszystkich
czlonkéw tej komisji do urzedu dzielnicy Zoliborz, gdzie jeden z urzednikéw, po
wczesniejszym porozumieniu sie z jedng z cztonkin komisji - wspoinie zabrali sie do
ponownego przeliczenia kart z glosami Pani Borys-Damigckiej, kandydatki PO. Ku
zdziwieniu wszystkich Pan urzednik nagle o$wiadczyt, ze znatazt te 70 Kkart i
wszystko sie juz bedzie zgadzato, po czym bez pomocy i zgody przewodniczacej
Komisji oraz zastepcy, udat sig do innego pokoju, by wydrukowac protokdt. Protokot
z glosami kandydatébw do sejmu rowniez zostat sfatszowany, gdyz te same,
niezgadzajgce sie ze soba liczby zostaly zmienione tak, aby wszystko zgodzito si¢
w protokole”. Podkreslic nalezy, ze autorzy protestu nie wskazali skad wiedza o
powyzszych zdarzeniach, bowiem ograniczyli si¢ jedynie do przedstawienia
zacytowanej relacji i wnioskowania o przestuchanie czionkéw Obwodowe]j Komisji
Wyborczej nr 346 w Warszawie. Z natury rzeczy podstawe protestu mogg stanowic
informacje - ustne lub pisemne - uzyskane z okreslonego zrodta (wlasne
obserwacje, relacje innych oséb), na podstawie ktorych wnioskuje sie o zajsciu
okolicznosci stanowiacych naruszenie procedur wyborczych lub swiadczacych o

popetnieniu przestepstwa. Skoro zarzuty protestu sg konstruowane w oparciu o
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takie informacje, to przedstawiane dowody powinny do nich nawiazywac¢. inaczej
rzecz ujmujac, jesli twierdzi sig, 2ze zaszly okreslone zdarzenia, to ich
uprawdopodobnienie wymaga w pierwszej kolejnosci ujawnienia zrodia informacji i
przediozenia (lub wskazania) dowodu, ze okreslona oscba byta ich $wiadkiem. Sad
Najwyzszy nie ma natomiast obowiazku przeprowadzania dowodu z przestuchania
czionkéw komisji wyborczej na okolicznosci zwiazane z obliczaniem wynikow
glosowania i sporzadzeniem protokotu glosowania, jesli nie ma dowodu na to, ze
doszlo do uchybiedi w tym zakresie. Natomiast ogélny zarzut ,innych
nieprawidtowosci, zglaszanych przez wyborcow” oparty zostat na zatgczonej do
protestu korespondencii elektronicznej w zaden sposéb nieodnoszace] sie do
dziatan konkretnych komisji wyborczych.

Zarzut b) dotyczy blednego ustalenia wynikéw wyboru do Sejmu poprzez
uchybienia w przetwarzaniu danych. Skarzacy zarzucaja, ze wynik wyborow
ogloszony przez Panstwowa Komisje Wyborcza odbiega od ustalonych na
podstawie wynikéw glosowania z obwodowych komisji wyborczych, zgodnie z
algorytmem okreélonym Kodeksem wyborczym. Twierdza, ze w Ottawie w
Kanadzie loginami i hastami do komputerowego systemu liczenia glosow i
przetwarzania danych dysponowaly osoby nieuprawnione. Nieuprawnione osoby
takze wprowadzaly dane do systemu” oraz ze ,Ambasadorowie RP i Konsulowie
RP w krajach pozaeuropejskich oraz cztonkowie Okregowych Komisji Wyborczych
nie korzystali przy przetwarzaniu danych i przesytaniu danych dotyczacych
wynikéw gtosowania w wyborach z zabezpieczonego przed ingerencjg osob z
zewnairz systemu informatycznego ale ze zwyklych, niekodowanych arkuszy
kalkulacyjnych co rodzi podejrzenie, iz przestane do PKW w Warszawie wyniki
wyboréw nie byly zgodne z rzeczywistoscia lub mogly by¢ zmienione przez
urzednikéw ambasad i konsulatow {ub zatrudnionych w OKW w Warszawie”

Naruszeniem przepisow Kodeksu wyborczego jest wigc wedtug skarzacych
ustalenie wyniku wyboréw niezgodnie z rzeczywisty liczba gloséw oddanych na
poszczegolne listy kandydatéw do Sejmu w okregach wyborczych (co rowniez
mogloby stanowi¢ przestepstwo z art. 248 pkt 2-4 kk.), jednakze skarzacy nie
precyzujg tej tezy. Ograniczajq sie do stwierdzenia, ze system elektronicznego

przekazywania danych, z ktorego korzystano przy wyborach, nie odpowiadat
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warunkom bezpieczeristwa wprowadzania i przetwarzania danych oraz ich
przekazrywania i odbioru oraz ze do tego systemu miaty dostep osoby
nieuprawnione, ¢o mogto prowadzi¢ do manipulacji danymi wyborczymi. Taki zarzut
wymagatby przedstawienia konkretnego przyktadu (przykiadow) znieksztalcenia
danych przyjetych do obliczania wyniku wyboréw, a wiec wskazania przypadku
(przypadkow) niezgodnosci rzeczywistych wynikow gtosowania w okresionym
okregu wyborczym (okregach wyborczych), z rozbiciem na poszczegblne obwody
glosowania - w opozycji do danych przyjetych do obliczenia wynikéw wyboréw, Bez
tego przedstawione twierdzenie jest gotostowne i moze by¢ traktowane jedynie w
kategorii przypuszczeri badz subiektywnych przekonan. Jak juz zaznaczono,
zarzuty protestu nie moga sie sprowadza¢ wytacznie do postawienia hipotezy i
zadania jej zweryfikowania w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym, lecz musza
wskazywa¢ konkretne stany faktyczne, poparte dowodami. Tymczasem w
omawianym zakresie zostata sformutowana giobaina hipoteza o zafatszowaniu
wynikow wyborow, ktorej prawdziwosé Sad Najwyzszy miatby dopiero zbadaé na
podstawie dowodéw: z opinii ,bieglego sadowego ds. informatyki na okolicznosc
niezgodnego z Kodeksem wyborczym sposobu przetwarzania danych poczawszy
od danych wejsciowych z obwodowych komisji wyborczych”, ,przestuchania
Ambasadora RP w Ottawie, oraz czlonkéw Okregowej Komisji Wyborczej w
Ottawie” oraz ,przestuchania czitonkéw Okregowej Komisji Wyborcze] w
Warszawie” na okolicznoéé, ze ,w Ottawie w Kanadzie loginami i hastami do
komputerowego systemu liczenia gloséw i przetwarzania danych dysponowaty
osoby nieuprawnione” oraz ze ,Ambasadorowie RP i Konsulowie RP w krajach
pozaeuropejskich oraz cztonkowie Okregowych Komisji Wyborczych nie korzystali
przy przetwarzaniu danych i przesytaniu danych dotyczacych wynikow gtosowania
w wyborach z zabezpieczonego przed ingerencjg oséb z zewnatrz systemu
informatycznego ale ze zwykiych, niekodowanych arkuszy kalkulacyjnych”. Co
wiecej, skonkretyzowany i uprawdopodobniony zarzut zafatszowania wynikow
wyboréw dalby sie¢ w sposob oczywisty zweryfikowaé na podstawie oryginatow
protokotu gtosowania w okresionych obwodach (takze za granica) — bez potrzeby
ustalania okolicznosci, zwiazanych ze sposobem elektronicznego przekazywania

danych wyborczych.
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Zarzut ¢) uzasadniony zostat brakiem kontroli i nadzoru nad drukiem kart do
glosowania w drukarniach, ,ktére by uniemozliwity kradziez i bezprawny dodruk kart
wyborczych”. Karty byly niejednokrotnie przechowywane w  miejscach
niewlaéciwych, nieposiadajacych zabezpieczeri przed dostgpem do nich 0sob
nieuprawnionych i przed kradzieza kart wyborczych — co powoduje, ze mozliwe
byto fatszowanie wynikéw wyboréw poprzez podiozenie wypetnionych wczesniej
kart wyborczych”. Jako dowod wskazano o$wiadczenie |zabeli Brodackiej
Jprzewodniczacej Komisji Wyborczej 8% w Instytucie Hematologii”, z ktérego
wynika, ze karty do glosowania przez noc poprzedzajaca dzieri wyboréw nie byly
nalezycie zabezpieczone. W tej kwestii skarzacy réwniez przedstawiaja ogoing
hipoteze o mozliwych naduzyciach zwigzanych z kartami do glosowania w oparciu
o jednostkowa informacje, ktéra nofa bene nie dotyczy kradziezy kart do
glosowania, lecz warunkéw ich przechowywania. Nie powotujg natomiast faktow,
ktére potwierdzatyby ich kradziez (uszkodzenie paczek z kartami do gtosowania,
niezgodnoéé ich liczby z adnotacjg na paczce). Jesli zas chodzi o ewentuainy
.dodruk” kart do gtosowania, to twierdzenie to nie zostato poparte jakimkolwiek
dowodem.

Z powyzszych wzgledéw wymienione w pkt a) — c) zarzuty uznane zostaty za
bezzasadne.

Wérad zarzutéw podniesionych w niniejszym protescie dwa z nich okazaty
si¢ zasadne. Dotyczy to glosowania do Sejmu w Obwodzie nr 3 (Okreg nr 14), w
Szczawie, gmina Kamienicaw W l:t'érym Obwodowa Komisja Wyborcza wydata 716
kart do glosowanla zas z- urny wyjeto ich 717 (dowdd: protokdt gtosowania
Obwodowej Kcmlsp?q\(yborczej nr 3). Z informacji zawartej w protokele gtosowania
wynika, ze przyczy'nat"mezgodnosm ticzby kart wydanych i wyjetych z urny bylo
prawdopodobnie ”podkfejenie sie” karty do glosowania do karty wydanej wyborcy,
ktory te dodatkowg karte wrzucit do urny. Stanowi to naruszenie art. 52 § 2
Kodeksu wyborczego, ktére nie ma wplywu na wynik wyborow.

Drugi zarzut kwestionuje wynikajaca z ogloszenia wynikow glosowania ilo$¢
gtoséw waznie oddanych na kandydata do Sejmu z listy nr 1 — Mariusza Oriona
Jedryska w Obwodzie nr 2, Okregu nr 3 - w Sycowie. Postepowanie dowodowe
przeprowadzone przed Sadem Najwyzszym wykazato, ze w powyzszym Obwodzie
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oddano 40 waznych gloséw na wskazanego kandydata (dowéd: ogledziny kart do
gtosowania z Obwodowej Komisji wyborczej nr 2 w Okregu nr 3), co przeczy tresci
protokolu glosowania sporzadzonego przez Komisje, z ktorego wynika, ze
omawiany kandydat uzyskat ,0" gtoséw waznych. Potwierdzit sig¢ zatem zarzut
naruszenia art. 228 § 1 Kodeksu wyborczego podczas ustalania wynikéw
gtosowania w Obwodzie nr 2, Okrggu nr 3 w Sycowie - poprzez niezaliczenie 40
waznie oddanych gtoséw na Mariusza Oriona Jedryska, kandydujacego do Sejmu z
listy nr 1. Uchybienie to nie miato jednak wplywu na wynik wyboréw, nawet
przyjmujac mozliwoéé, Ze te 40 gloséw zostalo zaliczenych na inng liste
kandydatow. Biorac po uwage wynik wyborczy w Okregu nr 3 (zob. obwieszczenie
Panstwowe] Komisji Wyborcze] z dnia 11 pazdziernika 2011 r. o wynikach wyborow
do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej przeprowadzonych w dniu 9 pazdziernika 2011
r., Dz.U. z dnia 12 pazdziernika 2011 r. Nr 218, poz. 1294), zgodnie z ktorym na
kandydatéw z listy nr 1 oddano 127.311 gloséw (4 mandaty), z listy nr 4 — 47.626
gloséw (1 mandat), z listy nr 7 — 250.869 gloséw (9 mandatéw), jakiekolwiek
doliczenie jub odliczenie 40 glosow w obrebie tych list nie zmieniloby podziatu
mandatow w tym Okregu.

Majac na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencii.
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POSTANOWIENIE

Dnia 10 listopada 2011 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie
SSN Teresa Flemming-Kulesza (przewodniczacy,
sprawozdawca)
SSN Halina Kiryto
SSN Malgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie protestu Andrzeja Franka

przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej,

z udziatem Panstwowej Komisji Wyborczej, Prokuratora Generalnego i Okregowej
Komisji Wyborczej Nr 1 w Legnicy

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w 1zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 listopada 2011 r.,

postanawia:

wydaé opinig, ze zarzuty protestu sa niezasadne.

Uzasadnienie

Andrzej Frank wni6st protest przeciwko waznosci wyborow w okregu
wyborczym nr 1 w wyborach do Sejmu RP i nr 3 w wyborach do Senatu RP. W
proteécie zawart wnioski o: stwierdzenie wygasnigcia mandatéw postow i
senatoréw wylonionych w wyniku wyboréw przeprowadzonych w dniu 9
pazdziernika 2011 r. w okregu nr 1 (w wyborach do Sejmu) oraz w okrggu nr 3 (w
wyborach do Senatu); zarzadzenie ponownego liczenia gtoséw oddanych w
okregach i wyborach wymienionych wyzej, ze szczegbdinym uwzglednieniem gtosow
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odrzuconych przez obwodowe komisje wyborcze okregu nr 1 w wyborach do Sejmu
oraz okregu nr 3 w wyborach do Senatu; skorzystanie ze swoich uprawnien i
dokonanie sprawdzenia czy w pozostatych okregach wyborczych nie mialo miejsca
bezprawne uznawanie oddanych przez wyborcéw gloséw za niewazne, W
przypadku zaistnienia takich przypadkéw zarzadzenie ponownego liczenia glosow
takze w innych okregach.

W uzasadnieniu protestu Andrzej Frank podat, ze petnit funkcjie meza
zaufania Komitetu wyborczego PiS w Komisji Obwodowej nr 37 w Legnicy.
Podczas segregowania i liczenia przez Komisje kart wyborczych spostrzegt, ze
czlonkowie Komisji odkladajg jako niewazne niektore karty, ktére jego zdaniem
.Spelnialy wymagania przepiséw Kodeksu wyborczego dotyczace ich waznosci”.
Twierdzit, ze na jednej z kart w wyborach do Sejmu wyborca wskazat
umieszczonym w kratce znakiem x na liscie nr 1 kandydata o nazwisku Lipiriski
natomiast nazwiska na pozostatych listach skreslit w cato$ci. W kartach wyborczych
do Senatu spostrzegl natomiast ,odrzucong” przez czionkdéw Komisji karte tylko
diatego, ze jedna z linii znaku x byla koslawa (glos oddany na kandydata o
nazwisku Glab). Dodal, Zze jego uwagi zostaly umieszczone w protokole ale byly
Llekko zmienione” na co nie miat wptywu.

Uczestnik postepowania — Przewodniczacy Okregowej Komisji Wyborczej w
Legnicy wyrazit opinie, ze protest jest bezzasadny, gdyz podnoszone w nim zarzuty
.nie majg zadnego znaczenia dla wynikéw glosowania i wynikéw wyboréw w okregu
wyborczym nr 1 (Sejm) i w okregu wyborczym nr 3 (Senat)’. Podnidsl, ze uwagi
wnoszgacego protest bedacego mezem zaufania zostaly odnotowane w protokotach
gtosowania, przy czym Komisja Obwodowa w petnym skiadzie nie podzielita tych
zarzutéw. Z tresci protokotéw nie wynika, by w urnie znalazly sie karty niewazne.
Zauwazyl, ze w protokole glosowania do Senatu odnotowano uwagi wnoszacego
protest co do uznania za niewazne dwéch gloséw do Senatu oddanych na
kandydatéw Demeckiego i Myrde natomiast w protescie zarzucono bezzasadnos¢
uznania za niewazny glosu oddanego na kandydata Gfomba. W protokole
glosowania do Sejmu odnotowano uwagi dotyczace uznania za niewazne gloséw
oddanych na dwdch kandydatéw — Lipifiskiego (1 gtos) i Idczaka (1 glos).
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Uczestnik postgpowania — Prokurator Generalny wniost o wydanie
postanowienia wyrazajacego opini¢, ze zarzuty sg niezasadne, powolujac si¢ na
okolicznoéci przedstawione w pismie Okrggowej Komisji Wyborczej w Legnicy.

Sad Najwyzszy przeprowadzit dowdd z protokotow gtosowania w obwodzie
nr 37 w Legnicy na kandydatéw na senatora i na kandydatéw na postéw a ponadto
z zeznah wnoszacego protest (jako strony) i zeznah $wiadka — przewodniczacej
Obwodowej Komisji Wyborczej nr 37 w Legnicy — Marty Biel.

Na podstawie tych dowodéw Sad Najwyzszy ustalit, ze W glosowaniu na
kandydatow na senatora w obwodzie nr 37 w Legnicy najwiecej (457) gloséw
otrzymat Jacek Kazimierz Gtomb. Kandydat Wactaw Demecki otrzymat 44 glosy a
Kandydat Adam Stanistaw Myrda 203 glosy. Glosow niewaznych bylo 34. Wpisane
do protokotu uwagi meza zaufania dotyczyly bezzasadnego nieuznania za wazne 1
glosu oddanego na kandydata Demeckiego i 1 gtosu oddanego na kandydata
Myrde. Natomiast z protokotu glodowania na kandydatéw na postéw wynika, ze
glosow niewaznych byto 37. Kandydat na posta z listy nr 1 Adam Jozef Lipinski
otrzymat 106 gtosow, kandydat Witold Lech Idczak otrzymat 85 glosow. W
protokole zamieszczono uwagi meza zaufania, ktéry zarzucit Komisji bezzasadne
uznanie za niewazny glosu oddanego na kandydata Lipinskiego, w ktérym
postawiono znak x a na pozZostatych listach skreslono duzym znakiem x imiona i
nazwiska kandydatéw. Glos na kandydata ldczaka ,wg meza zaufania zostat
postawiony prawdopodobnie przez majacego trudnosci w pisaniu wyborce”.

Na podstawie dowodéw z zeznar Marty Biel i wnoszacego protest Andrzeja
Franka Sad Najwyzszy ustalit, ze glos oddany na Adama Lipinskiego uznany zostat
za niewazny, gdyz na innych listach przekreslenie duzym znakiem x ,zahaczalo" o
kratki czyli przeciecie linii mieécilo si¢ w kratce przeznaczonej na oddanie gfosu.
Sam wnoszacy protest potwierdzit, ze ,faktycznie przechodzity przez okienka do
postawienia znaku”. Komisja uznawala za niewazne glosy oddane przez
zaznaczenie w kratce innego znaku niz krzyzyk" czyli przez postawienie ,fajki®,
ptaszka” albo jakiegokolwiek innego w takiej postaci, ze linie nie zbiegaly sig w

postaci krzyzyka".

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije:
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W ustawie z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (Dz.U. Nr 21, poz. 112
ze zm.) zostaty okreslone warunki waznosci glosu. Zgodnie z art. 227 § 1 Kodeksu,
dotyczacym wyboréw do Sejmu, wyborca glosuje tylko na jedna liste, stawiajac na
karcie do glosowania znak ,x” (dwie przecinajace sig linie w obrgbie kratki) w kratce
z lewej strony obok nazwiska jednego z kandydatéw. Za niewazny uznaje sig,
miedzy innymi, gtos, jezeli na karcie do glosowania postawiono znak ,x" w kratce z
lewej strony obok nazwisk dwéch lub wigkszej liczby kandydatéw z réznych list
kandydatéw albo nie postawiono tego znaku w kratce z lewej strony obok nazwiska
zadnego kandydata z ktorejkolwiek z list (art. 227 § 2 Kodeksu wyborczego). Jesli
chodzi o wybory do Senatu, zasady sa analogiczne. Wyborca giosuje na
okreslonego kandydata stawiajgc na karcie do glosowania znak X" (dwie
przecinajace sie linie w obrebie kratki) z lewej strony obok jego nazwiska (art. 268 §
1 Kodeksu wyborczego). W glosowaniu objetym protestem nie miat miejsca
przypadek glosowania na tylko jednego zarejestrowanego kandydata opisany w art.
268 § 2 Kodeksu wyborczego. Za niewazny uznaje sig, miedzy innymi, glos
wowczas gdy na karcie do glosowania nie postawiono znaku ,x” obok nazwiska
ktoregokolwiek z kandydatéw (art. 269 § 1 Kodeksu wyborczego).

Z przepisow tych wynika w sposob niebudzacy watpliwosci, ze tylko
postawienie znaku w postaci dwoch przecinajacych sig linii w obrebie kratki
oznacza oddanie waznego glosu. Gdy na wiecej niz jednej liscie postawiono znaki
w postaci przecinajacych sie linii w obrebie chocby jednaj kratki, glos jest niewazny.

Obwodowa Komisja Wyborcza postepowata zgodnie z tymi zasadami.

Wnoszacy protest jako maz zaufania wniést uwagi do protokotu; jesli chodzi
o glosowanie na kandydatéw na senatoréw wymienit nazwiska kandydatow, wérad
ktorych nie bylo nazwiska Glomb, podanego w proteécie. Jego zastrzezenia, co
wyjaénit w czasie przesiuchania, sprowadzaly si¢ do kwestionowania stanowiska
Komisji, ze postawienic dowolnego znaku wchodzacego w obrgb kratki
dyskwalifikuje glos. Stanowisko Komisji takie, jak opisat je wnoszacy protest i takie
jakie wynika z zeznar przewodniczacej (nie ma migdzy nimi rozbieznosci) znajduje
oparcie w ustawie. Komisja nie naruszyta przepiséw ustawy tylko je wykonata.
Podobnie przedstawia sig kwestia niewazno$ci glos w sytuacji przekreslenia
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nazwisk na listach innych, poza ta, na ktérej postawiono znak .x" przy nazwisku
jednego z kandydatéw. Jezeli przekresienia dokonano w taki sposob, ze w obrgbie
choéby jednaj kratki linie przecinaty sig, stusznie uznano glos za niewazny.
Podstawa protestu, zgodnie z art. 82 § 1 pkt 2 Kodeksu wyborczego moze by¢
(miedzy innymi) naruszenie przepisow kodeksu dotyczacych ustalenia wynikow
glosowania. Do naruszenia przepiséw zarzucanegc w protescie, w ocenie Sadu

Najwyzszego, nie doszio.

Z tych przyczyn, Sad Najwyzszy na podstawie art. 242 Kodeksu wyborczego

wydat opinie o niezasadnoSci zarzutéw protestu.
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Sygn. akt Il SW 102/11

POSTANOWIENIE

Dnia 10 listopada 2011 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie :
SSN Teresa Flemming-Kulesza (przewodniczacy)
SSN Halina Kiryto (sprawozdawca)
SSN Malgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z protestu Zbigniewa tadziriskiego

przeciwko waznosci wyboréw do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej

z udziatlem Paristwowej Komisji Wyborczej, Prokuratora Generalnego, Okregowej
Komisji Wyborczej Nr 1 w Legnicy

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczern
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 listopada 2011 r,,

postanawia:

pozostawié¢ protest wyborczy bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

Zbigniew tadzinski wnidst protest przeciwko wazno$ci wyborow do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej w okregu wyborczym nr 2 w Legnicy, zarzucajac
popetnienie przestepstwa przeciwko wyborom, okresionego w art. 249 Kodeksu
karnego. Protestujacy domagat sie¢ wydania przez Sad Najwyzszy opinii, iz zarzut
protestu jest zasadny i miat wptyw na wynik wyboréw, a w konsekwengji tegoz — o
podjecie uchwaty o niewaznosci wybordw do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w
okregu wyborczym nr 2.

W uzasadnieniu protestu wnoszacy podat, Ze w dniu 12 sierpnia 2011 r.
zostat powotany uchwala 15 czionkow zatozycieli Komitet Wyborczy Wyborcow
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Aktywni Spotecznie”. Uchwata z dnia 19 sierpnia 2011 r. Panstwowa Komisja
Wyborcza przyieta zawiadomienie o utworzeniu Komitetu celem zgtoszenia
kandydatow w wyborach do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej zarzadzonych na
dzien 9 pazdziernika 2011 r. Komitet zgtosit jako kandydata na senatora Zbigniewa
tadzinskiego. W dniu 4 pazdziernika 2011 r. jeden z czionkéw Komitetu — Tadeusz
Soénicki — zlozyt w Okregowej Komisji Wyborczej w Legnicy oéwiadczenie o
wystapieniu z Komitetu. O$wiadczenie to zostato przestane do Panstwowej Komisji
Wyborczej, ktéra w dniu 5 pazdziernika 2011 r. wydata komunikat o rozwigzaniu
Komitetu z mocy prawa wobec zmniejszenia sie liczby jego cztonkéw ponizej 15
0sob.

W dniu 4 pazdziernika 2011 r. protestujacy skontaktowat si¢ z Tadeuszem
Sosnickim, ktéry wyjasnit, iz kto§ rozmawiat z nim i naktaniat go do wystapienia z
Komitetu, nie informujac o skutkach takiego wystapienia. Nastgpnego dnia Tadeusz
Sosnicki sporzadzit pisemne oéwiadczenie, ze nie wystgpowat i nie wystepuje z
Komitetu, jednakze oéwiadczenie to nie zostato przyjete przez Okregowa Komisje
Wyborcza, ktéra w dniu 6 pazdziernika 2011 r. podjela uchwale o uniewaznieniu
rejestracji kandydata na senatora zgloszonego przez Komitet. W dniu 10
pazdziernika 2011 r. w Prokuraturze Rejonowej w Jeleniej Gorze zostato ztozone
zawiadomienie o popetnieniu przez Romana Kuty przestgpstwa z art. 249 Kodeksu
karnego, polegajacego na przeszkadzaniu podstepem i grozba bezprawng w
swobodnym wykonywaniu przez Zbigniewa tadzifiskiego prawa do kandydowania
w wyborach.

Whnoszacy protest podat nadto, ze Roman Kuty kandydowat do Sejmu z listy
Polskiego Stronnictwa Ludowego i domagat sie sfinansowania jego kampanii
wyborczej przez Zbigniewa tadzifiskiego. Wnoszacy protest pokryt koszty
wspélnych spotkan przedwyborczych obu kandydatéw, lecz odméwit dalszego
finansowania kampanii wyborczej Romana Kuty. Wéwczas Roman Kuty zaczat
domaga¢ sie od wnoszacego protest pieniedzy, grozac (m.in. w rozmowie
telefonicznej z Wojciechem Chadzy) ,wykasowaniem” Komitetu Wyborczego
Wyborcow ,Aktywni Spotecznie”. On tez zawiozt Tadeusza Sosnickiego do siedziby
Okregowej Komisji Wyborczej w Legnicy celem ziozenia wspomnianego
oswiadczenia o wystapieniu z Komitetu. Nastepnie za$ uslyszawszy o wycofaniu
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przez Tadeusza Sc$nickiego tegoz o$wiadczenia, w rozmowie telefonicznej z
Kazimierzem Klimek powiedzial, 2e ma inne sposoby rozwigzania Komitetu.
Opisane dziatania Romana Kuty wyczerpuja znamiona przestepsiwa przeciwko
wyborom, opisanego w art. 249 Kodeksu karnego. Przestepstwo to miato wptyw na
wynika wyborow do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w okregu wyborczym nr 2,
gdyz liczba zaznaczen przy nazwisku kandydata Komitetu Wyborczego Wyborcow
+Aktywni Spolecznie” ma kartach do glosowania $wiadczy o tym, iz miatby on duze
szanse na uzyskanie mandatu senatora.

Zdaniem protestujacego oéwiadczenie Tadeusza Soénickiego o wystapieniu
z Komitetu byto dotkniete wadami o$wiadczenia woli, w szczegbinosci tymi, o jakich
stanowiq art. 82 i art. 87 Kodeksu cywilnego. Gdyby przyjat wade oswiadczenia
woli z art. 82 Kodeksu cywilnego, wowczas o$wiadczenie to bytoby bezwzglednie
niewazne. W razie za$ uznania oSwiadczenia woli za wadliwe w rozumieniu art. 87
Kodeksu cywilnego, skiadajaca je osoba moglaby uchylié¢ sie od skutkéw prawnych
tegoz o$wiadczenia, co Tadeusz Soénicki uczynit w dniu 5 pazdziernika.

W ocenie wnoszacego protest jezykowa wykladnia art. 101 § 3 Kodeksu
wyborczego prowadzi do wniosku, Ze rozwigzanie z mocy prawa komitetu
wyborczego wyborcéw z powodu zmniejszenia sie jego sktadu osobowego ponizej
minimalnej liczby wymaganej do utworzenia komitetu wyborczego wyborcow,
dotyczy etapu tworzenia komitetu. W razie péZniejszego wystgpienia ktérego$ z
czlionkow z komitetu nie mozna przyjaé, iz zmnigjszyla sie liczba osdb, ktére
Lutworzyly” komitet. Ustawodawca nie poddat przy tym kontroli sadowej procedury
rozwigzania komitetu wyborczego na podstawie art. 101 § 3 Kodeksu wyborczego.
Watpliwosci budzi tez zroznicowanie przez = ustawodawce sytuacji prawnej
komitetéw wyborczych wyborcow w porédwnaniu z innymi komitetami wyborczymi.
W przypadku koalicyjnego komitetu wyborczego, art. 101 § 2 Kodeksu wyborczego
w ogole nie przewiduje zmiany sktadu komitetu po przyjeciu przez wlasciwy organ
wyborczy zawiadomienia o jego utworzeniu, a jednostronne oswiadczenie
uczestnika koalicji wyborczej o wystapieniu z niej nie rodzi skutkow prawnych.

Przewodniczacy Okregowej Komisji Wyborczej w Legnicy przedstawiajac
swoje stanowisko w sprawie potwierdzit fakt zarejestrowania Zbigniewa Stanistawa
tadzinskiego jako kandydata na senatora do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w
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okregu wyborczym nr 2, zgloszonego przez Komitet Wyborczy Wyborcow ,Aktywni
Spotecznie”. Uchwata OKW z dnia 6 pazdziernika 2011 r. uniewazniono rejestracje
tegoz Komitetu w 2zwiazku z informacja Panstwowe) Komisji Wyborczej o
rozwiazaniu Komitetu z mocy prawa na skutek zmniejszenia sig jego sktadu do 14
0s6b. Majac na uwadze zardwno powyzsze okolicznosci jak i wyniki wyborow,
wniést 0 uznanie protestu za bezzasadny.

Prokurator Generalny Rzeczypospolitej Polskiej wniést o pozostawienie
protestu bez dalszego biegu argumentujac, ze zarzuty protestu s3 ogolnikowe i nie
nadaja sie do weryfikacji. Na podstawie przedstawionych przez wnoszacego protest
okolicznosci nie mozna bowiem wysnu¢ wniosku, iz ztozenie przez Tadeusza
Sosnickiego o$wiadczenia o wystapieniu z komitetu wyborczego nie bylo realizacja,
przezen prawa do tworzenia komitetéw wyborczych. W Swietle art. 89 § 1 Kodeksu
wyborczego tworzenie komitetéw  wyborczych wyborcow jest wszakze
uprawnieniem, a nie obowigzkiem i wyborca ma prawo zardwno wstapienia jak i

wystapienia z komitetu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastgpuje:

Inicjujac rozwazania w niniejszej sprawie wypada podkreslic, ze instytucja
protestu przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu i Senatu ma konstytucyjne
podstawy. Zgodnie bowiem z art. 101 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
wyborcy przystuguje prawo zgtoszenia do Sadu Najwyzszego protestu przeciwko
waznosci wyboréw na zasadach okreslonych w ustawie. Zasady te zawarte zostaty
w przepisach ogéinych art. 82 i art. 83 zamieszczonych w rozdziale 10 dzialu |
Kodeksu wyborczego oraz — w odniesieniu do wyboréw do Sejmu — w przepisach
szczegélnych art. 241 — 243 zamieszczonych w rozdziale 8 dziatu Il tego aktu, do
ktorych odsyla (w kwestii wskazania sadu wiaciwego do rozpoznania protestu oraz
zasad jego wnoszenia i trybu rozpoznania) art. 83 Kodeksu wyborczego.

W $wietle art. 82 § 2 — 5 Kodeksu wyborczego prawo wniesienia protestu
przystuguje wyborcom, ktérych nazwiska sa umieszczone w spisie wyborcow oraz
przewodniczacemu wiasciwej komisji wyborczej i petnomocnikowi wyborczemu.

Sam protest wyborczy zdefiniowany za$ zostat w art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego
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jako protest przeciwko wazno$ci wyborow, waznosci wyborow w okregu lub
wyborowi okreslonej osoby. Takie okreslenie protestu wyborczego koresponduje z
brzmieniem cytowanego art. 101 ust. 2 Konstytucji RP, a jego konsekwencj jest
zawarty w punktach 1i 2 art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego katalog Zarzutow, na
jakich mozna oprze¢ protest. Sa nimi: 1/ dopuszczenie sig przestepstwa przeciwko
wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majacego Wplyw na
przebieg gtosowania, ustalanie wynikow giosowania lub wynikow wyborow oraz 2/
naruszenie przepisow Kodeksu wyborczego dotyczacych glosowania, ustalania
wynikow glosowania lub wynikéw wyboréw, majacego wplyw na wynik wyborow.
Reasumujac: przedmiotem protestu wyborczego jest waznos¢é wyboréw lub wyboru
okreslonej osoby, a podstawe zakwestionowania tej waznosci stanowig czyny
przestepcze i delikty wyborcze rzutujace na przebieg glosowania i ustalanie jego
wynikéw lub ustalanie wynikow samych wyborow.

W mysl art. 241 § 1i 3 oraz art. 242 § 112 w zwigzku z art. 258 Kodeksu
wyborczego réwniez w przypadku wyboréw do Senatu protest wyborczy skierowany
jest przeciwko waznosci wyboréw, wymaga zachowania formy pisemnej, a jego
tres¢ powinna obejmowaé sformulowanie zarzutéw, o jakich mowa w art. 82§ 1
Kodeksu wyborczego oraz przedstawienie lub wskazanie dowodéw na ich poparcie.
W sytuacji, gdy nastepuje merytoryczne rozpoznanie protesiu (w skiadzie
trzyosobowym w postepowaniu nieprocesowym), Sad Najwyzszy wydaje, w formie
postanowienia, opinie w sprawie protestu, ktéra zawiera ustalenie co do zasadnosci
zarzutéw podniesionych przez protestujacego, a w razie potwierdzenia zasadnosci
owych zarzutéw — ocene, czy przestepstwo przeciwko wyborom fub naruszenie
przepisow Kodeksu wyborczego miato wptyw na wynik wyborow.

Zgodnie z art. 243 § 1 Kodeksu wyborczego Sad NajwyZszy pozostawia bez
dalszego biegu protest wniesiony przez osobg do tego nieuprawniong lub
niespetniajacy warunkéw okreélonych w art. 241. Warto zauwazy¢, ze przepis ten
odsyla do tresci catego art. 241 Kodeksu wyborczego, do wszystkich jego jednostek
redakcyjnych, a wigc takze do § 3 stawiajacego przed osoba wnoszacy protest
wyborczy wymaganie sformutowania zarzutow oraz przedstawienia lub wskazania
dowod6w na ich poparcie. Oczywiscie chodzi o zarzuty wymienione w art. 82 § 1

Kodeksu wyborczego.
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Przedmiotowy protest wyborczy nie speinia powyzszych kryteriow jego
dopuszczalnosci.

Odno$nie do zarzutéw popetnienia przestepstw przeciwko wyborom warto
przypomnie¢, ze w $wietle art. 82 § 1 pkt 1 Kodeksu wyborczego powodem
wniesienia protestu wyborczego nie jest zarzut dopuszczenia sie jakiegokolwiek
przestepstwa, ale tylko takiego, ktore zostalo okreslone w rozdziale XXXi Kodeksu
karnego, a ktérego popetienie mialo wplyw na przebieg gtosowania, ustalanie
wynikéw glosowania lub wynikow wyboréw. W my$| przepiséw rozdziatu XXXI
Kodeksu karnego przestepstwa przeciwko wyborom i referendum dopuszcza sig
za$ m. in. ten, kito stosownie do art. 249 Kodeksu karnego przemoca, grozbg
bezprawng lub podstepem przeszkadza odbyciu zgromadzenia poprzedzajgcego
gtosowanie, swobodnemu wykonywaniu prawa do kandydowania lub glosowania,
gtosowaniu lub obliczaniu gloséw badz sporzadzeniu protokotow lub innych
dokumentow wyborczych albo referendalnych.

W doktrynie prawa karnego zauwaza si¢, ze przedmiotem ochrony przepisu
art. 249 Kodeksu karnego jest woiny od bezprawnych naciskéw przebieg wyborow i
referendum. Ochronie podlegaja zgromadzenia organizowane w trakcie kampanii
wyborczej, a takze wykonywanie praw wyborczych, zaréwno prawa wybierania
(czynne prawo wyborcze) jak i prawa wybieralnoéci (bierne prawo wyborcze), oraz
okreslony w Kodeksie wyborczym sposéb glosowania i obliczania gloséw. Od
strony podmiotowej jest to przestepstwo powszechne, ktére moze popehnic kazda
osoba fizyczna, a z punktu widzenia znamion strony podmiotowej jest to
przestepstwo umysine, ktére mozna popehi¢ tylko z zamiarem bezposrednim. Od
strony przedmiotowej jest to za$ przestepstwo formalne, gdyz do jego znamion nie
nalezy wywotanie skutku w postaci faktycznego uniemozliwienia przeprowadzenia
zgromadzenia, wykonywania prawa wyborczego czy obliczenia gloséw. Samo za$
przeszkadzanie, czyli ingerowanie w spokojny, prawem przewidziany tryb
korzystania obywateli z przystugujacych im praw zwigzanych z udziatem w
wyborach czy referendum, musi przybrac posta¢ ktérego$ z taksatywnie
wymienionych sposobéw dziatania, tj. przemocy, podstepu, grozby bezprawnej
(por. Kodeks karmy. Komentarz pod redakcjg A. Waska i R. Zawlockiego, C.H.
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Beck, Warszawa 2010, tom (I, s. 425, Kodeks karny. Komentarz pod redakcjg A.
Zolla, Warszawa 2008, tom ll, s. 1127).

W niniejszym przypadku wnoszacy protest upatruje  popelnienia
przestepstwa opisanego hipoteza omawianej normy prawnej w fakcie
przeszkadzaniu mu przez Romana Kuty w korzystaniu z biernego prawa
wyborczego do Senatu Rzeczypospolitej Poiskiej. Z przedstawionych przez
protestujacego okolicznoéci nie wynika jednak, by byt on adresatem wymienionych
w cytowanym przepisie dzialan w postaci przemocy, grozby bezprawnej czy
podstepu, a $cilej — aby sprawca podjat tego rodzaju dziatania skierowane
bezpoérednio wobec jego osoby. Co wigcej, wnoszacy protest nie wykazat tez, aby
uzyto przemocy, grozby bezprawnej czy podstepu w odniesieniu do wspomnianego
Tadeusza Sosnickiego. Dla skutecznego wniesienia protestu wyborczego nie
wystarcza za$é samo postawienie zarzutu popetnienia czynu karalnego
odpowiadajacego ustawowej definicji jednego z przestgpstw przeciwko wyborom,
stypizowanych w przepisach dziatu XXXI Kodeksu karnego, ale konieczne jest
podanie okoliczno$ci wypetniajacych ustawowe znamiona tego czynu i wskazanie
przez protestujacego dowoddw na poparcie swoich twierdzen

W sprawie bezspome jest, Ze jeden z cztonkéw Komitetu Wyborczego
Wyborcow ,Aktywni Spotecznie” — Tadeusz So$nicki - ztozyt w dniu 4 pazdziernika
2011 r. pisemne o$wiadczenie o wystapieniu z Komitetu. Wnoszacy protest
sugeruje potrzebe oceny tego o$wiadczenia w kontek$cie unormowar art. 82 — 87
Kodeksu cywilnego, regulujacych problematyke wad oswiadczen woli. Rzecz w
tym, ze nie mamy do czynienia z czynno$cia prawa cywilnego, lecz z aktem prawa
publicznego, ktérego dopuszczalnosé i skutki prawne okreslone sa przepisami tej
wilasnie galezi prawa, jakimi w tym przypadku sa przepisy Kodeksu wyborczego.
Jak za$ trafnie zauwazyt Prokurator Generalny RP, w $wietle art. 89 § 1 Kodeksu
wyborczego udziat w utworzeniu komitetu wyborczego wyborcow jest prawem, a
nie obowigzkiem wyborcy, zatem moze on swobodnie wejs¢ w sklad takiego
komitetu, jak i z niego wystapi¢. Decyzja taka ma oczywiscie swoje konsekwencije

na gruncie unormowarn Kodeksu wyborczego.
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W myst art. 101 § 3 Kodeksu wyborczego komitet wyborczy wyborcow ulega
rozwiazaniu z mocy prawa, jezeli liczba osdb, ktére utworzyly komitet wyborczy,
bedzie mniejsza od okreslonej w kodeksie minimalnej liczby wymaganej dla
utworzenia danego komitetu wyborczego wyborcow (czyli — stosownie do art. 89 §
1 Kodeksu wyborczego- mniejsza niz 15). W takiej sytuaciji zgodnie z art. 222 §4 w
zwiazku z § 3 zdanie 2 Kodeksu wyborczego okrggowa komisja wyborcza
uniewaznia rejestracje listy tego komitetu, a na postanowienie tej tresci nie
przystuguje Srodek prawny.

Whnoszacy protest niestusznie sugeruje taka jezykowa wykiadnie przepisu
art. 101 § 3 Kodeksu wyborczego, zgodnie z ktoéra rozwigzanie komitetu
wyborczego wyborcow z mocy tego unormowania nastgpuje wtedy, gdy
zmniejszenie liczby oséb ponizej ustawowego minimum nastgpuje na etapie
tworzenia komitetu. Otéz w éwietle art. 82 § 1 i art. 97 § 1 Kodeksu wyborczego, w
sytuacji, gdy liczba zatozycieli komitetu wyborczego wyborcow jest nizsza od
wymaganych 15 oséb, w og6le nie dochodzi do utworzenia komitetu i wydania
przez wiasciwy organ wyborczy postancwienia o przyjeciu zawiadomienia o tym
fakcie. Rozwiazanie Komitetu i uniewaznienie jego rejestracji moze dotyczy¢ tylko
komitetu istniejacego w rozumieniu przepisow Kodeksu wyborczego. Generalnie w
kontekscie art. 100 Kodeksu wyborczege komitety wyborcze rozwiazujg sie po
przeprowadzeniu wybordw i przyjeciu sprawozdania finansowego oraz rozpoznaniu
protestow przeciwko waznosci wyboréw w danym okregu. Wyjatkiem od tej zasady
jest przewidziana w art. 101 § 1 Kodeksu wyborczego mozliwos¢ rozwigzania
komitetu wyborczego jeszcze przed dniem wybordw w trybie przepiséw o jego
utworzeniu. Ograniczeniem tej mozliwosci jest za$ sytuacja, ¢ jakiej mowa w art.
101 § 3 Kodeksu wyborczego, w ktorej mimo, ze do utworzenia komitetu
wyborczego wyborcéw dochodzi (stosownie do art. 89 § 1) w drodze swobodnej
decyzji zatozycieli, rozwigzanie komitetu nastepuje — w okoliczno$ciach objetych
hipoteza normy prawnej zawartej w art. 101 § 3 Kodeksu wyborczego - z mocy
prawa, a wiec niezaleznie od woli os6b tworzacych komitet.

W przedmiotowe]j sprawie do utraty przez wnoszacego protest mozliwosci
ubiegania sig¢ o mandat senatora doszio nie w wyniku zastosowania wobec niego

przez Romana Kuty przemocy, grozby bezprawnej czy postgpu, ale na skutek
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rozwigzania z mocy prawa komitetu wyborczego wyborcéw, ktory zgtosit jego

kandydature.

Resumujac: wobec niespefnienia wymagan wynikajacych z art. 241 § 3 w
zwigzku z art. 82 § 1 w zwiazku z art. 258 Kodeksu wyborczego niniejszy protest
nalezato - z mocy art. 243 § 1 w zwigzku z art. 258 tego aktu - pozostawit bez

dalszego biegu.
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Sygn. akt lll SW 137/11

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2011 r.
Sad Najwyzszy w skladzie :
SSN Teresa Flemming-Kulesza (przewodniczacy)
SSN Halina Kirylo (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z protestu Krzysztofa Maciejewskiego

przeciwko waznoséci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej,

2 udzialem Panstwowej Komisji Wyborczej, Prokuratora Generalnego, Okregowe;j
Komisji Wyborczej Nr 10 w Piotrkowie Trybunalskim

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 22 listopada 2011 r.,

postanawia:

1. wydaé opinig, ze zarzut protestu, dotyczacy naruszenia
ciszy wyborczej jest zasadny, jednakZe naruszenie to nie miato
wplywu na wynik wyboréw;

2. pozostawi¢ protest wyborczy w pozostalej czesci bez

dalszego biegu.
UZASADNIENIE
Krzysztof Maciejewski wniost protest przeciwko waznoéci wyboréw do Sejmu

i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej, w tym wyboréw przeprowadzonych w Okregu
Wyborczym nr 10 w Piotrkowie Trybunalskim.
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Protest oparto na zarzucie naruszenia przepiséw Konstytucji RP oraz
Kodeksu wyborczego przez nieprawidiowe policzenie gloséw oddanych na
wnoszacego protest, jako kandydata na posta, i zakwalifikowanie glosow waznych
jako niewazne, a nadto przez ztamanie ciszy wyborczej w dniu glosowania, co
miato wptyw na wynik wyborow.

W uzasadnieniu protestu podano, iz wedlug informacji pochodzacych od
anonimowych oséb, wérod gloséw zakwalifikowanych jako oddane na rzecz innych
kandydatéw znalazty sie glosy oddane na wnoszacego protest. Poza tym ponad
100 gtoséw oddanych na Krzysztofa Maciejewskiego nieslusznie uznano za
niewazne. Dzialania takie maja charakter przestepstwa przeciwko wyborom,
okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego. Wnoszacy protest nie miat przy
tym mozliwosci zapoznania si¢ z kartami do glosowania dla sprawdzenia
prawdziwoéci tych informaciji.

Naruszenie ciszy wyborczej polegalo zaé na umieszczeniu w dniu 9
pazdziernika 2011 r. na ogdinodostepnym blogu sondy wyborczej m.in. z
nazwiskiem wnoszacego protest. O fakcie tym asystent kandydata na posta
zawiadomit Komende Powiatowa Policji.

Prokurator Generalny RP przedstawiajac swoje stanowisko w sprawie wnidst
o pozostawienie protestu bez dalszego biegu, wobec niespetnienia przezen
wymagan okreslonych w art. 241 § 3 w zwiazku z art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego.

Natomiast zastepca Przewodniczacego Okregowej Komisji Wyborczej nr 10
w Plotrkowie Trybunalskim domagat si¢ uznania protestu za bezzasadny
argumentujac, iz w tym okregu wyborczym nie stwierdzono ani jednego przypadku
zZlozenia do obwodowych komisji wyborczych, przez mezéw zaufania lub samych
cztonkéw komisji, zarzutéw co do sposabu przeprowadzenia glosowania i ustalenia
wynikéw glosowania. Daje to podstawe do przyjgcia, Ze czynnosci zwigzane z
ustaleniem wynikéw glosowania byly przeprowadzone prawidtowo. Rzekome
sygnaly o niewlasciwym sposobie liczenia gtoséw, pochodzace od anonimowych
informatorow, nie tylko nie uzasadniaja uniewaznienia wyborow, ale nie dajg tez
podstaw do ponownego sprawdzania i przeliczania kart do glosowania. Same karty
do gtosowania nie mogly za$ by¢ okazane wnoszacemu protest, gdyz oznaczatoby
to naruszenie przepisu art. 79 § 2 Kodeksu wyborczego.
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Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Inicjujac rozwazania w niniejszej sprawie wypada podkresii¢, ze instytucja
protestu przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu i Senatu ma konstytucyjne
podstawy. Zgodnie bowiem z art. 101 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
wyborcy przystuguje prawo zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko
waznosci wyboréw na zasadach okreslonych w ustawie. Zasady te zawarte zostaty
w przepisach ogéinych art. 82 i art. 83 zamieszczonych w rozdziale 10 dziatu |
Kodeksu wyborczego oraz — w odniesieniu do wyboréw de Sejmu — w przepisach
szczegolnych art. 241 — 243 zamieszczonych w rozdziale 8 dziatu Ill tego aktu, do
ktérych odsyta (w kwestii wskazania sadu whasciwego do rozpoznania protestu oraz
zasad jego wnoszenia i trybu rozpoznania ) art. 83 Kodeksu wyborczego.

W swietle art. 82 § 2 — 5 Kodeksu wyborczego prawo wniesienia protestu
przystuguje wyborcom, ktérych nazwiska sg umieszczone w spisie wyborcow oraz
przewodniczacemu wiasciwej komisji wyborczej i petnomocnikowi wyborczemu.
Sam protest wyborczy zdefiniowany za$ zostat w art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego
jako protest przeciwko waznosci wyboréw, waznosci wyboréow w okregu lub
wyborowi okreélonej osoby. Takie okreslenie protestu wyborczego koresponduje z
brzmieniem cytowanego art. 101 ust. 2 Konstytucji RP, a jego konsekwencig jest
zawarty w punktach 1 i 2 art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego katalog zarzutow, na
jakich mozna oprzeé protest. Sg nimi: 1/ dopuszczenie sig¢ przestepstwa przeciwko
wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majacego wplyw na
przebieg glosowania, ustalanie wynikéw glosowania lub wynikéw wyboréw oraz 2/
naruszenie przepiséw Kodeksu wyborczego dotyczacych glosowania, ustalania
wynikéw gtosowania lub wynikéw wyboréw, majacego wplyw na wynik wyborow.
Reasumujac: przedmiotem protestu wyborczego jest wazno$¢ wyborow lub wyboru
okreslonej osoby, a podstawe zakwestionowania tej waznosci stanowig czyny
przestepcze i delikty wyborcze rzutujace na przebieg glosowania i ustalanie jego
wynikéw lub ustalanie wynikow samych wyboréw.

W mysl art. 241 § 1 i 3 oraz art. 242 § 1i 2 Kodeksu wyborczego réwniez w
przypadku wyboréw do Sejmu protest wyborczy skierowany jest przeciwko



- 299 -

waznosci wyboréw, wymaga zachowania formy pisemnej, a jego tre$¢ powinna
obejmowaé sformutowanie zarzutdw, o jakich mowa w art. 82 § 1 Kodeksu
wyborczego oraz przedstawienie lub wskazanie dowodow na ich poparcie. W
sytuacji, gdy nastepuje merytoryczne rozpoznanie protestu (w sktadzie
trzyosobowym w postepowaniu nieprocesowymy), Sad Najwyzszy wydaje, w formie
postanowienia, opinie w sprawie protestu, ktéra zawiera ustalenie co do zasadnosci
zarzutdéw podniesionych przez protestujacego, a w razie potwierdzenia zasadno$ci
owych zarzutow — ocene, czy przestepstwo przeciwko wyborom lub naruszenie
przepisow Kodeksu wyborczego mialo wptyw na wynik wyborow.

Zgodnie z art. 243 § 1 Kodeksu wyborczego Sad Najwyzszy pozostawia bez
dalszego biegu protest wniesiony przez osobg do tego nieuprawniona Iub
niespetniajacy warunkow okreslonych w art. 241. Warto zauwazy¢, ze przepis ten
odsyla do tresci catego art. 241 Kodeksu wyborczego, do wszystkich jego jednostek
redakcyjnych, a wiec takze do § 3 stawiajacego przed oscbg wnoszaca protest
wyborczy wymaganie sformutowania zarzutéw oraz przedstawienia lub wskazania
dowodoéw na ich poparcie.

W przedmiotowej sprawie wnoszacy protest zarzuca nieprawidtowosci w
sposobie oceny waznosci i liczeniu gtosow przez obwodowe komisje wyborcze, a
polegajace na uznawaniu za niewaZne glosow waznych oraz zaliczeniu na rzecz
innych kandydatéw gtosow w rzeczywisto$ci oddanych na protestujgcego.

W tej materii warto zauwazy¢, ze sposob oddawania przez wyborcow gtoséw
na kandydatow w wyborach do Sejmu i Senatu oraz przestanki uznawania glosow
za niewazne regulujg art. 227 oraz art. 268 i art. 269 Kodeksu wyborczego, zag w
mys| art. 228 i art. 229 oraz art. 270 i art. 271 Kodeksu wyborczego ustalenia
wynikow glosowania dokonujg obwodowe komisje wyborcze, natomiast okregowe
komisje wyborcze sprawdzajg prawidiowosé¢ tychze ustalerh. Dopuszczenie sie
naduzycia lub dopuszczenie do naduzycia przy przyjmowaniu badz liczeniu glosow
stanowi przy tym przestepstwo z art. 248 pkt 4, zamieszczonego w rozdziale XXX!
Kodeksu karnego.

Stawiajac powyzszy zarzut skarzacy nie tylko nie sprecyzowat, na czym
konkretnie polegato niewlasciwe kwalifikowanie oddanych przez wyborcéw glosow

jako niewaznych, ale takze nie wskazai, w ktérych obwodowych komisjach
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wyborczych na obszarze Okregowej Komisji Wyborczej nr 10 w Piotrkowie
Trybunalskim doszio do owych nieprawidlowosci. Nie przedstawit tez zadnych
dowoddéw na okolicznosé rzekomego zaliczania na rzecz innych kandydatow
gloséw oddanych na wnoszacego protest. Dowodem takim nie sq wszakze
anonimowi informatorzy. Taki sposéb formutowania i wykazywania zasadno$ci
zarzutu nie odpowiada wymaganiom okre§lonym w art. 241 § 3 Kodeksu
wyborczego i z mocy art. 243 § 1 tegoz aktu skutkuje pozostawienie protestu w tym
zakresie bez dalszego biegu.

Z kolei w odniesieniu do zarzutu naruszenia ciszy wyborczej w dniu wybordw
do Sejmu i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej wypada przytoczyc tres¢ art. 115 § 1
Kodeksu wyborczego, zgodnie z ktorym na 24 godziny przed dniem gtosowania az
do zakoriczenia glosowania zabrania sie podawania do publicznej wiadomosci
wynikow przedwyborczych badan (sondazy) opinii publicznej dotyczacych
przewidywanych zachowar wyborczych i wynikéw wybordw oraz wynikéw sondazy
przedwyborczych przeprowagzanych‘w dpiu glosowania.

Zgromadzony w spraWie matéri'ai ‘d,c-i'w,ody potwierdza fakt naruszenia ciszy
wyborczej w rozumieniu;c'ytowaneg;i pr@episg. :

Z zeznan $wiadka Pawﬁ _Wieckowskiego oraz przestuchania wnoszacego
protest wynika bowierﬁ‘-,‘ié w dt_jiaéh 8|9 pazdziernika 2011 r. na stronie
internetowej Szymona Zyberynga www.,siymo.nzyberyng. znajdowaly sie dziatajace
sondy wyborcze z pytaniami o to,-najaka partic Zamierzaja glosowa¢ wyborcy (z
wymienieniem poszczegélnych komitetéw wyborczych) oraz ktérego z imiennie
wskazanych kandydatéw popra oni w wyborach. Mozliwe bylo zapoznanie si¢ z
biezacymi wskaznikami poparcia komitetéw wyborczych i kandydatéw (dowod:
zeznania $wiadka i przestuchanie wnoszacego protest).

Powyzsze naruszenie przepisu art. 115 § 1 Kodeksu wyborczego nie mialo
jednak wplywu na wynik wyboréw. Aby stwierdzit, ze publikowanie sondazy
(prognoz) wyborczych rzeczywiscie rzutowato na wynik wyboréw, nalezatoby
wykazaé bez zadnych watpliwosci, iz publikacje te skutecznie stuzyly Zjednywaniu
lub zniechecaniu zwolennikéw konkretnego kandydata czy grupy kandydatow w
wyborach. Pozbawiony tendencyjnego komentarza wynik sondazu w zasadzie nie

stanowi tego rodzaju agitacji. Okoliczno$¢ faktycznego wplywania wspomnianymi
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prognozami wyborczymi na ostateczny wynik wyboréw jest nie do wykazania.
Publikacje sondazy oddzialujg bowiem dwustronnie. W stosunku do kandydatow
przodujacych w sondazu reakcja wyborcow moze polegac na zagtosowaniu na te
osoby, gdyz chca glosowaé na zwyciezcow wyboréw, ale tez skutkiem takiej
publikacji moze by¢ zaniechanie udzialu w glosowaniu, skoro wedlug prognoz
wyborczych kandydaci przodujacy w sondazu i tak odniosg zwyciestwo. Natomiast
w odniesieniu do kandydatéw na dalszych miejscach w sondazu wyborcy mogg byé
zniecheceni do glosowania na te osoby, uznajac gtos oddany na przegranego
kandydata za stracony, albo przeciwnie - mogg by¢ oni dodatkowo zmotywowani do
udziatu w wyborach w przekonaniu, iz bez ich gloséw popierani przez nich
kandydaci nie zwycieza.

Majac powyzsze na uwadze, z mocy art. 242 § 1 i 2 Kodeksu wyborczego
Sad Najwyzszy wydal opinig co do zasadnoéci drugiego z zarzutdw protestu i braku

wplywu stwierdzonego naruszenia przepisu Kodeksu na wynik wyborow.
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Sygn. akt Il SW 143/11

POSTANOWIENIE

Dnia 10 listopada 2011 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie :
SSN Teresa Flemming-Kulesza (przewodniczacy)
SSN Halina Kiryto
SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec (sprawozdawca)

w sprawie protestu Marii Skubniewskiej i Malgorzaty Handerskiej

przeciwko waznoséci wyborow do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej,

z udzialem Paristwowej Komisji Wyborczej, Prokuratora Generalnego, Okrggowej
Komisji Wyborczej Nr 19 w Warszawie

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 listopada 2011 r.,

postanawia;

wydaé opinie, ze zarzut protestu dotyczacy nieopieczetowania
urny w Obwodowej Komisji Wyborczej nr 430 w Warszawie jest
zasadny, jednakze stwierdzone naruszenie nie miato wplywu na

wynik wyboréw.
Uzasadnienie

W dniu 17 paZdziernika 2011 r. Maria Skubniewska oraz Malgorzata
Handerska ztozyly protest wyborczy przeciw waznosci wyboréw do Sejmu RP w
okregu wyborczym nr 19 oraz do Senatu RP w okrggu wyborczym nr 42,
zarzucajac naruszenie przez Obwodowa Komisje Wyborcza nr 430 w Warszawie
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art. 42 § 1 i 2 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy (Dz.U. Nr 21,
poz. 112 ze zm.).

Whnoszace protest podniosty, iz w dniu 9 pazdziernika 2011 r. we wskazanej
wyzej Komisji stwierdzity okolo godz. 14.00 brak paskéw zabezpieczajacych na
urnie do giosowania. Urna wyborcza zostata w sposob prawidlowy zabezpieczona i
opieczetowana zgodnie z wymogami art. 42 Kodeksu wyborczego dopiero o godz.
15.40, co znalazio potwierdzenie w notatce stuzbowej funkcjonariuszy policji z
Komendy Rejonowej Policji Warszawa Vil. W ocenie wnoszacych protest, rodzi to
uzasadnione podejrzenie, ze sytuacja ta mogta mie¢ wpltyw na wynik wyboréow w
tym obwodzie, gdyZ ,kazdy zainteresowany mogt zajrze¢ do urny, aby co$ ‘wrzucic,
wyjaé, wyja¢ i wrzucié¢’ lub zwyczajnie sprawdzi¢ co jest w Srodku”.

Przewodniczaca Okregowej Komisji Wyborczej w Warszawie | wskazata, ze
domniemanie o mozliwoéci otworzenia umy wyborczej z powodu braku paskow
zabezpieczajacych i wrzucenia do niej badz wyjecia z niej czegokolwiek, przy
jednoczesnym braku wskazania jakiegokolwiek zdarzenia mogacego potwierdzic
podejrzenia, powoduje bezzasadno$¢ zarzutow protestu.

Prokurator Generalny wniost o wydanie postanowienia zawierajacego opinig,
e zarzut protestu jest zasadny, ale nie miat wptywu na wynik wyboréw.

W wyniku przeprowadzonego przez Sad Najwyzszy postepowania
dowodowego ustalono, iz z notatki urzedowej sporzadzonej przez funkcjonariuszy
policji wezwanych do lokalu Obwodowej Komisji Wyborczej nr 430 w Warszawie
oraz z zapiséw w ksigzce stuzby stanowiska dowodzenia Komendy Rejonowej
Policji Warszawa VIl z dnia 9 pazdziemika 2011 r. wynika potwierdzenie
niewlasciwego zabezpieczenia urny wyborczej, polegajacego na ,braku plomb na
urnie” oraz jej opieczetowanie przez ,przewodniczaca wraz z cztonkami Komisji"
dopiero o godz. 15.38 poprzez ,zaplombowanie z6#ta tasma samoprzylepng oraz
przystawienie pieczeci”.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastgpuje.

Zgodnie z art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego przeciwko waznosci wyborow,
waznosci wyboréw w okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢ wniesiony
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protest z powodu: 1) dopuszczenia si¢ przestepstwa przeciwko wyborom,
okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majacego wplyw na przebieg
gtosowania, ustalenie wynikéw glosowania lub wynikow wyboréw lub 2) naruszenia
przepisow kodeksu dotyczacych glosowania, ustalenia wynikow glosowania lub
wynikéw wyboréw, majacego wptyw na wynik wyboréw. Zasady rozpatrywania
protestéw przeciwke waznosci wyboréw do Sejmu okreslone zostaly w art. 241 i
nastepnych Kodeksu wyborczego i z mocy art. 258 tego Kodeksu znajdujg
zastosowanie réwniez do protestéw _przeciwko waznos$ci wyboréw do Senatu.
Przepis art. 241 § 3 Kodeksu ,wyborczego stanowi, 2e wnoszacy protest powinien
sformutowaé w nim zarzuty oraz -przedstawnc lub wskaza¢ dowody, na ktérych
opiera swoje zarzuty.; ;':/" : " ,

Zgodnie z arL 42§ 1 2 KodekSu wyborczego przed rozpoczeciem
gtosowania obwodowa Komle-,ja wyborcza s’prawdza czy urna jest pusta, po czym
zamyka si¢ urne wyborczq i opieczetowuje jg pieczecia komisji, zas od chwili
opieczetowania do kofca glosowania urmy wyborczej nie wolno otwierad.
Whnoszace protest wyborczy podniosly zarzut naruszenia przez Obwodowa Komisje
Wyborcza nr 430 w Warszawie po pierwsze - art. 42 § 1 Kodeksu wyborczego,
poprzez niewtasciwe zabezpieczenie urny wyborczej oraz wskazaty dowody, na
ktérych zarzut ten oparly oraz po drugie - art. 42 § 2 tego Kodeksu, poprzez
mozliwo$é otwarcia nieopieczetowanej urny. W istocie skarzacym chodzi wigc o
naruszenie przez Obwodowa Komisje Wyborczg art. 42 § 1 Kodeksu wyborczego,
gdyz § 2 tego artykutu odnosi si¢ wytacznie do przypadku otwarcia przed koricem
gtosowania urny opieczetowanej.

Zarzut protestu nalezy uznaé za zasadny w $wietle wynikow
przeprowadzonego postepowania dowodowego, ktdre wykazato, ze urna wyborcza
zostata opieczetowana w sposob okreslony w art. 42 § 1 Kodeksu wyborczego
dopiero w trakcie trwajacego juz glosowania. W ocenie Sadu Najwyzszego,
uchybienie to nie mogto jednak mie¢ wplywu na wynik wyborow we wskazanych
przez wnoszace protest okregach juz tylko dlatego, ze z wyjasnienia Okregowe;j
Komisji Wyborczej w Warszawie | wynika, iz w trakcie glosowania urna znajdowata
sie przez caly czas w zasiegu wzroku czlonkéw Komisji Obwodowej i nie byta

wowczas przez nikogo otwierana, co wykluczalo mozliwosé manipulowania jej



- 305 -

zawarto$cia, zaé wnoszace protest nie przedstawity jakichkolwiek dowodéw na
poparcie swoich twierdzeri w kwestii ewentualnego naruszenia zawartosci urny,
poprzestajac wylacznie na wyrazeniu podejrzenia co do mozliwosci zaistnienia

takich zdarzen.

Z powyzszych wzgledéw wydano opinie jak w sentencji postanowienia na
podstawie art. 242 § 1 i 2 Kodeksu wyborczego.
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ORZECZENIA SADU NAJWYZSZEGO I SADOW ADMINISTRACYJNYCH W
SPRAWACH ZWIAZANYCH Z WYBORAMI DO SEJMU RP I SENATU RP

Sygn. akt lll SW 8/11

POSTANOWIENIE

Dnia 29 sierpnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie :
SSN Teresa Flemming-Kulesza (przewodniczacy)
SSN Jozef lwulski (sprawozdawca)
SSN Halina Kiryto

w sprawie ze skargi Komitetu Wyborczego Wyborcow Lukasza Betdy

na uchwate Panstwowej Komisji Wyborczej znak ZPOW - 540 - 109/11 z dnia 23
sierpnia 2011 r., w sprawie odmowy przyjecia zawiadomienia o utworzeniu
Komitetu Wyborczego Wyborcéw tukasza Betdy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 29 sierpnia 2011 r.,

oddala skarge.

UZASADNIENIE

Uchwatg z dnia 23 sierpnia 2011 r. (ZPOW-540-109/11) Panstwowa Komisja
Wyborcza na podstawie art. 97 § 2 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. - Kodeks
wyborczy (Dz.U. Nr 21, poz. 112 ze zm.) postanowita odméwié przyjecia
zawiadomienia o utworzeniu Komitetu Wyborczego Wyborcow tukasza Beldy (dalej
Komitet) w celu zgtoszenia kandydata na senatora w wyborach do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej zarzadzonych na dzien 9 paZzdziernika 2011 r., z powodu
wady zawiadomienia petnomocnika wyborczego o utworzeniu komitetu wyborczego
wyborcow, wady oswiadczenia o utworzeniu komitetu wyborczego, braku
o$wiadczenia peilnomocnika finansowego o przyjeciu petnomocnictwa oraz z
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powodu niezalgczenia do zawiadomienia wykazu co najmniej 1.000 obywateli
majacych prawo wybierania do Sejmu popierajacych utworzenie Komitetu.

W uzasadnieniu tej uchwaty stwierdzono, ze doreczone Paristwowej Komisji
Wyborczej w dniu 22 sierpnia 2011 r. dokumenty dotyczace zawiadomienia o
utworzeniu Komitetu zawierajg braki, ktére powodujg odmowe przyjecia
zawiadomienia o utworzeniu komitetu wyborczego bez wzywania do usunigcia
wady zawiadomienia. Zdaniem Paristwowej Komisji Wyborczej, przedstawienie w
oswiadczeniu o utworzeniu Komitetu oraz w zawiadomieniu o utworzeniu Komitetu
wszystkich wymaganych prawem danych jedynie w odniesieniu do 7 (zamiast
wymaganych ustawa 15) cztonkéw Komitetu nie spetnia wymagania okreslonego w
art. 89 § 1 i 4 Kodeksu wyborczego. Naruszone zostaly takze art. 80 § 2 pkt 21 § 5
Kodeksu wyborczego, bowiem Komitet nie powotat petnomocnika finansowego, w
zwigzku z czym taki petnomocnik nie zostat wskazany w zawiadomieniu o
utworzeniu komitetu wyborczego i do zawiadomienia nie dofgczono oswiadczenia
tego peinomocnika o przyjeciu petnomocnictwa i o spetnieniu przez niego
warunkéw okreslonych w art. 127 § 2 i 3 Kodeksu wyborczego. Ponadto w
oswiadczeniu o utworzeniu Komitetu nie wskazano daty jego utworzenia. W
uzasadnieniu uchwaty stwierdzono réwniez, ze zawiadomienie o utworzeniu
Komitetu - do ktérego zataczono 84 arkusze obejmujgce podpisy obywateli
popierajacych jego utworzenie - narusza art. 204 § 7 pkt 3 Kodeksu wyborczego,
bowiem po weryfikacji podpiséw przez Paristwowa Komisjg Wyborczg okazato sig,
ze jedynie 776 podpisow spetnia wymagania okreslone w Kodeksie wyborczym a w
pozostatych przypadkach wadliwie podano imie lub nazwisko, wadliwie podano
adres, wadliwie podano numer ewidencyjny PESEL lub brakuje wtasnorgcznego
podpisu. Powolujgc sie na art. 204 § 6 Kodeksu wyborczego, Parnstwowa Komisja
Wyborcza uznata, ze po uplywie terminu przewidzianego na dokonywanie
zawiadomien o utworzeniu komitetéw wyborczych (w tym przypadku byt to dzien 22
sierpnia 2011 r.) usunigcie wady polegajacej na przediozeniu dodatkowych
podpiséw obywateli popierajacych utworzenie komitetu wyborczego jest
niedopuszczalne. To za$ oznacza, ze Komitet nie zostat utworzony zgodnie z
przepisami Kodeksu wyborczego i nie dokonano zawiadomienia o jego utworzeniu

w terminie ustawowym.
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Peinomocnik wyborczy Komitetu w skardze na uchwate o odmowie przyjecia
zawiadomienia zarzucit w szczegdlnosci, Ze podpisy obywateli, ktére
zakwestionowata Paristwowa Komisja Wyborcza "sg do zaakceptowania mimo
wskazanych szczegdtowo wad", bowiem "nadrzedng ideg" ich zbierania byto
udzielenie poparcia dla utworzenia Komitetu. Wszyscy obywatele, ktérzy ztozyli
osobisécie podpisy bez watpienia popierajg utworzenie Komitetu, za$ akcja zbierania
podpiséw cieszyla sie ogromnym poparciem spotecznym. Petnomocnik wyborczy
podniost, ze "mimo ewidentnych brakéw w ziozonym zawiadomieniu (...) Komitet
zostat utworzony na pewno z duchem prawa".

Panstwowa Komisja Wyborcza w odpowiedzi na skarge wywiodta w
szczegblnosci, ze wzywanie petnomocnika wyborczego do usunigcia wad
zawiadomienia o utworzeniu Komitetu bylo bezprzedmiotowe w sytuacji, gdy
zawiadomienie o utworzeniu komitetu wyborczego ztozone w ostatnim mozliwym
terminie ustawowym (22 sierpnia 2011 r.) bylo poparte jedynie 776 podpisami
spetniajacymi wymagania zakreSlone w Kodeksie wyborczym. Skoro organ
wyborczy w trakcie badania zawiadomienia o utworzeniu komitetu wyborczego jest
powotany wylacznie do stwierdzenia, czy spetnia ono wymagania formalne
okreslone w Kodeksie wyborczym, to nie podlegaty rozpoznaniu okoliczno$ci, ktére
miaty lub mogly mie¢ wptyw na powstanie wad zawiadomienia. Z tych przyczyn

Panstwowa Komisja Wyborcza wniosfa o oddalenie skargi.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastgpuje:

Zgodnie z art. 89 § 1 Kodeksu wyborczego, obywatele w liczbie co najmniej
15, majacy prawo wybierania, moga tworzyé komitet wyborczy wyborcow.
Petnomocnik wyborczy powotany przez taki komitet powinien na pismie zawiadomic
wiasciwy organ wyborczy o utworzeniu komitetu, podajac imiona, nazwiska, adresy
zamieszkania oraz numery ewidencyjne PESEL obywateli tworzgcych komitet
wyborczy wyborcow, nazwe i adres siedziby komitetu wyborczego, jak réwniez imig
(imiona), nazwisko, adres zamieszkania i numer ewidencyjny PESEL petnomocnika
wyborczego i petnomocnika finansowego tego komitetu (art. 89 § 4 i 5 Kodeksu
wyborczego). Jezeli zawiadomienie, o ktérym mowa w art. 89 § 4 Kodeksu
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wyborczego wykazuje wady, wtasciwy organ wyborczy, w terminie 3 dni od dnia
doreczenia zawiadomienia wzywa peinomocnika wyborczego do ich usunigcia w
terminie 5 dni. W przypadku nieusuniecia wad w terminie wtasciwy organ wyborczy,
odmawia przyjecia zawiadomienia (art. 97 § 2 Kodeksu wyborczego).

Wady zawiadomienia o utworzeniu Komitetu, ktére w ocenie Panstwowe]
Komisji Wyborczej polegaty na naruszeniu art. 89 § 1, § 2 pkt 2, §4i § 5 pkt 3
Kodeksu wyborczego (dotyczace przedstawienia w o$wiadczeniu o utworzeniu
Komitetu oraz w zawiadomieniu o utworzeniu Komitetu danych jedynie w
odniesieniu do 7 cztonkéw Komitetu, niepowolania pefnomacnika finansowego i w
zwigzku z tym niewskazanie go w zawiadomieniu o utworzeniu komitetu oraz
niedotaczenie o$wiadczenia tego petnomocnika o przyjeciu peinomocnictwa i o
spetnieniu przez niego warunkéw okreslonych w art. 127 § 2 i 3 Kodeksu
wyborczego, a takze niewskazanie daty utworzenia Komitetu), mogly zostac
usuniete w nastepstwie wezwania przez Panfstwowa Komisje Wyborcza w trybie
art. art. 97 § 2 zdanie pierwsze Kodeksu wyborczego. Dopiero nieusunigcie tych
wad w ustawowym terminie mogto prowadzi¢ do odmowy przyjecia zawiadomienia
o utworzeniu komitetu wyborczego. Poniewaz Panstwowa Komisja Wyborcza nie
wdrozyta postepowania zmierzajgcego do usunigcia tych wad, to ich wystgpienie
nie mogto stanowi¢ uzasadnienia odmowy przyjecia zawiadomienia Komitetu.

Jedyng wada, ktora w ocenie Paristwowej Komisji Wyborczej uzasadniala
podjecie uchwaly o odmowie przyjecia zawiadomienia Komitetu bez wdrozenia
postepowania naprawczego (bez wezwania o usunigcie wad), byly wadliwosci
dotyczgce imion lub nazwisk, adreséw, numeréw ewidencyjnych PESEL oraz brak
wiasnorecznych podpisow w zatgczonych 84 arkuszach zawierajacych podpisy
obywateli popierajacych jego utworzenie. Naruszato to art. 204 § 7 pkt 3 Kodeksu
wyborczego, bowiem po weryfikacji podpiséw przez Paristwowa Komisje Wyborcza
okazato sie, Ze jedynie 776 podpisdw spetnia wymagania okreslone w Kodeksie
wyborczym. Powolujgc sie¢ na art. 204 § 6 Kodeksu wyborczego, Parstwowa
Komisja Wyborcza uznata, ze po uplywie terminu przewidzianego na dokonywanie
zawiadomien o utworzeniu komitetow wyborczych (w tym przypadku byt to 22
sierpnia 2011 r.) usunigcie wady przez przediozenie dodatkowych podpisow
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obywateli popierajgcych utworzenie komitetu wyborczego jest niedopuszczalne.
Sad Najwyzszy uznaje to rozstrzygniecie za trafne.

Prawo zglaszania kandydatéow na senatoréw przystuguje migdzy innymi
komitetowi wyborczemu wyborcéw, a do zgloszenia kandydatéw na senatoréw
stosuje sie¢ odpowiednio przepisy dotyczgce zgtaszania kandydatéw na postéw (art.
204 § 1 pkt 3 w zwigzku z art. 258 Kodeksu wyborczego). Te zas stanowia, ze po
zebraniu co najmniej 1.000 podpiséw obywateli majgcych prawo wybierania do
Sejmu, popierajgcych utworzenie komitetu wyborczego wyborcéw, petnomocnik
wyborczy zawiadamia Panstwowa Komisje Wyborcza o utworzeniu komitetu, przy
czym zawiadomienie moze by¢ dokonane do 50 dnia przed dniem wyborow (art.
204 § 6 Kodeksu wyborczego). Do zawiadomienia o utworzeniu komitetu zatacza
sie wykaz co najmniej 1.000 obywateli, majacych prawo wybierania do Sejmu,
zawierajgcy ich imiona, nazwiska, adresy zamieszkania oraz numery ewidencyjne
PESEL i wiasnorgcznie ziozone podpisy (art. 204 § 7 pkt 3 Kodeksu wyborczego).

Obowiazek zebrania co najmniej 1.000 podpiséw obywateli popierajacych
utworzenie komitetu wyborczego wyborcéw oraz zataczenia do zawiadomienia ich
wykazu, zawierajacego szczegolowo wskazane informacje, jest wiec wyraznie
okreslony w ustawie. Powinnoscig Panstwowej Komisji Wyborczej jest
sprawdzenie, czy zostaly speinione wszystkie ustawowe wymagania dotyczace
zlozenia zawiadomienia o utworzeniu komitetu wyborczego, w tym takze, czy
zatgczony wykaz obywateli popierajgcych utworzenie komitetu zawiera wszystkie
dane okreslone w ustawie. Jezeli wady zawiadomienia sa usuwalne, obowigzkiem
Panstwowej Komisji Wyborczej jest wezwanie petnomocnika wyborczego do ich
usunigcia w terminie 5 dni. Dopiero w wypadku nieusuniecia wad w terminie
Panstwowa Komisja Wyborcza odmawia przyjecia zawiadomienia. Tryb ten z
pewnoscig nie moze dotyczy¢ wady polegajacej na braku wiasnorecznie ztozonych
podpiséw, przy czym przez zwrot "wiasnorecznie zfozony podpis" nalezy rozumieé
podpis w znaczeniu okreSlonym przez art. 78 § 1 k.c. Oznacza to, ze podpis
wiasnoreczny niekoniecznie musi by¢ podpisem czytelnym, istotne jest natomiast,
aby byt ziozony w formie zwykle uzywanej przez jego wystawce (por. uchwate
skiadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 30 grudnia 1993 r., |l CZP
146/93, OSNCP 1994 nr 5, poz. 94 oraz uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z
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dnia 23 listopada 2007 r., IV CSK 228/07, OSNC-ZD 2008 nr 3, poz. 88). Brak
wiasnorecznego podpisu wyborcy oznacza wiec, ze wskazany obywatel w ogéle nie
udzielit poparcia danemu komitetowi.

Oczywiste jest, ze usuniecie wad co do zebrania odpowiedniej liczby
podpisow obywateli popierajgcych utworzenie komitetu wyborczego nie moze
polegaé na zebraniu i przedtozeniu nowego wykazu po terminie przewidzianym do
ziozenia zawiadomienia (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrzes$nia
2002 r., Il SW 28/02, OSNP 2003 nr 4, poz. 89). Catkowicie wyjatkowo moga by¢ w
wykazie sprostowane bledy pisarskie i inne oczywiste omytki w zakresie
oznaczenia nazwiska, adresu, czy numeru PESEL obywateli udzielajgcych
poparcia. Takie sprostowanie jest mozliwe wtedy, gdy dotycza one niewielkiej liczby
obywateli a przede wszystkim tylko wowczas, gdy rodzaj wad pozwala na uznanie,
7e wykaz zawiera wszystkie wymagane i prawdziwe informacje (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2004 r., lll SW 47/04, niepublikowane).
Przez "1.000 podpiséw obywateli majgcych prawo wybierania do Sejmu,
popierajacych utworzenie komitetu wyborczego wyborcow”, o ktorych mowa w art.
204 § 6 Kodeksu wyborczego, nalezy bowiem rozumie¢ nie tylko 1.000
"wtasnorecznie zlozonych podpiséw obywateli", ale takze ich imiona, nazwiska,
adresy zamieszkania oraz numery ewidencyjne PESEL, czyli wszystkie dane, ktdre
powinny byé zawarte w przedtozonym wykazie. Takie jest bowiem wymaganie
ustalone w ustawie, niezbedne dla identyfikacji obywatela popierajacego
utworzenie komitetu jako majgcego prawo wybierania do Sejmu. Brak jednej z
wymaganych informacji lub wskazanie jej w sposob uniemozliwiajgcy identyfikacje
obywatela oznacza, Ze nie mamy do czynienia z wadg wykazu, o ktérym mowa w
art. 204 § 7 pkt 3 Kodeksu wyborczego, ale z brakiem udzielenia poparcia przez
obywatela, ktérego to dotyczy w rozumieniu art. 204 § 6 tego Kodeksu. Tego
rodzaju wady zawiadomienia o utworzeniu komitetu wyborczego nie podlegaja
zatem usunieciu w trybie przewidzianym w art. 97 § 2 zdanie pierwsze Kodeksu
wyborczego, a jak wyzej wskazano dofgczenie nowego wykazu podpisow po
terminie jest niedopuszczalne.

Wobec tego nalezy uznaé, ze art. 204 § 6 Kodeksu wyborczego uzaleznia

mozliwosé zawiadomienia Panstwowe] Komisji Wyborczej o utworzeniu komitetu
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wyborczego wyborcéw w terminie do 50 dnia przed dniem wyboréw, od zebrania
przez ten komitet co najmniej 1.000 prawidiowo zlozonych podpiséw obywateli
majacych prawo wybierania do Sejmu, popierajacych utworzenie takiego komitetu.
Przestanka ta jest speiniona, gdy zataczony do zawiadomienia o utworzeniu
komitetu wyborczego wykaz, o ktorym mowa w art. 204 § 7 pkt 3 Kodeksu
wyborczego, zawiera zbiér informacji o kazdym z co najmniej 1.000 obywateli
majacych czynne prawo wyborcze do Sejmu, obejmujacy wszystkie dane
wymagane tym przepisem, a wigc prawidiowo wskazane imig, nazwisko, adres
zamieszkania, numer ewidencyjny PESEL i witasnoreczny podpis ztozony przez
kazdego obywatela popierajacego utworzenie komitetu.

W rozpatrywanym przypadku do uznania, 2ze wykaz dotgczony do
zawiadomienia o utworzeniu Komitetu z dnia 22 sierpnia 2011 r. zawiera wymagang
prawem i odpowiadajacg rzeczywistoéci informacje o co najmniej 1.000 obywateli,
majacych czynne prawo wyborcze do Sejmu i udzielajgcych poparcia temu
Komitetowi, zabrakio 224 podpiséw. Usuniecie tego braku jest niemozliwe, przy
czym nie maja istotnego znaczenia przyczyny tego stanu rzeczy, gdyz ostatecznie
komitet wyborczy ponosi skutki nieprawidtowos$ci czynnosci oséb, ktérymi postuguje
sie przy zbieraniu podpisow obywateli popierajgcych utworzenie komitetu
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2004 r., Il SW 47/04).
Wobec tego, Paristwowa Komisja Wyborcza trafnie uznata, ze nie nalezato wdrazac
trybu wzywania peinomocnika wyborczego do usunigcia wad zawiadomienia o
utworzeniu Komitetu, gdyz usunigcie tych wad po terminie byto niemozliwe. Skoro
wigc w sposéb niebudzacy watpliwosci (niekwestionowany przez skarzacego)
ustalono, ze do zawiadomienia o utworzeniu Komitetu dotgczono wykaz
zawierajacy jedynie 776 prawidiowo zlozonych podpiséw (zawierajacych wszystkie
ustawowo wymagane informacje), to nie zostata spetniona przestanka przyjecia

przez Panstwowa Komisje Wyborcza zawiadomienia o utworzeniu Komitetu.

Z tych wzgledéw, na podstawie wskazanych przepisow oraz art. 205 § 2

Kodeksu wyborczego, skarga podlegata gddaleniu.
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Sygn. akt Il SW 10/11

POSTANOWIENIE

Dnia 31 sierpnia 2011 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Kazimierz Jaskowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Teresa Flemming-Kulesza
SSN Jozef lwulski

w sprawie ze skargi Komitetu Wyborczego Wyborcéw Obywatelskich List
Wyborczych Nowego Ekranu

na uchwate Paristwowej Komisji Wyborczej z dnia 23 sierpnia 2011 r. nr ZPOW-
540-106/11 w sprawie odmowy przyjecia zawiadomienia petnomocnika wyborczego
o utworzeniu Komitetu Wyborczego Wyborcow Obywatelskich List Wyborczych
Nowego Ekranu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 31 sierpnia 2011 r.,

uznaje skarge za zasadna.

Uzasadnienie

Komitet Wyborczy Wyborcow Obywatelskich List Wyborczych Nowego
Ekranu (dalej: ,Komitet Wyborczy”) wnidst skarge na uchwate Panstwowej Komisji
Wyborczej z dnia 23 sierpnia 2011 r. odmawiajaca przyjecia zlozonego dnia 22
sierpnia 2011 r. zawiadomienia o utworzeniu Komitetu Wyborcéw w wyborach do
Sejmu i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej zarzadzonych na dzien 9 pazdziernika
2011 r. Powodem odmowy bylo niezalgczenie do zawiadomienia wykazu co
najmniej 1.000 podpiséw obywateli majacych prawo wybierania do Sejmu,
popierajacych utworzenie Komitetu Wyborczego, co stanowito naruszenie art. 204 §
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7 pkt 3 ustawy z dnia 6 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (Dz.U. Nr 21, poz. 112
ze zm.). Wprawdzie do zawiadomienia dotaczono wykaz zawierajacy 1.082
podpisy, ale tylko 945 z nich bylo zlozonych prawidiowo. Nieprawidlowych
podpisow bylo 137, w tym w 40 przypadkach wadliwie podano imie lub nazwisko
osoby udzielajacej poparcia, w 56 przypadkach wadliwie podano jej adres a w 41
przypadkach wadliwie podano jej numer PESEL. Parstwowa Komisja Wyborcza nie
wezwata petnomocnika wyborczego Komitetu Wyborczego do usuniecia tej wady
zawiadomienia w trybie art. 97 § 2 Kodeksu wyborczego, gdyz uptynat juz termin do
skiadania zawiadomien, a zatem jej usuniecie bylo niemozliwe.

W skardze na te uchwate pefnomocnik wyborczy Komitetu Wyborczego
Pawet Pietkun postawit dwa zarzuty. Pierwszy dotyczy naruszenia art. 97 § 2
Kodeksu wyborczego przez niewezwanie go do usuniecia wad Zawiadomienia,
mimo obowigzku wynikajacego z tego przepisu. Drugi zarzut zwigzany jest z
kwalifikacjg przez Paristwowa Komisje Wyborczg podpiséw os6b popierajacych
utworzenie Komitetu Wyborczego. Podniesiono, ze wbrew uzasadnieniu
zaskarzonej uchwaty, Panstwowa Komisja Wyborcza nie zakwestionowata
podpisow obywateli, lecz ich szczegdlowe dane. Kodeks wyborczy nie precyzuje
kryteriow, ktorymi nalezy sie kierowaé przy ocenie prawidtowosci danych zawartych
w wykazie obywateli popierajacych komitet, co nie znaczy, ze moga one byé
dowolne i niekonsekwentnie stosowane. Weryfikacja danych powinna byé rzetelna.
Skarzgcy stwierdzit, ze uchwata PKW nie wskazywata, dlaczego dane niektorych
0s6b zostaly zakwestionowane, ale z udostepnionych akt wynika, ze z reguly byto
to spowodowane nieczytelnoécig niektorych wpiséw. W skardze zostalo to
podwazone i wymieniono 57 wpiséw, ktére — zdaniem skarzacego — byly czytelne i
powinny zosta¢ uznane za prawidlowe. Kserokopie kart wykazu, na ktorych
znajdowaly sig te wpisy, dofaczono do skargi. Zdaniem skarzacego charakter pisma
0s6b podpisujacych wykaz, a takze umiejetnosé odczytywania charakteru pisma
przez PKW, sa zréznicowane. Nie ma wymogu, aby dane os6b byty wpisane
literami drukowanymi, a pismo wielu os6b — zwlaszcza starszych — bywa mato
czytelne. Przy weryfikacji os6b wskazanych w wykazie PKW powinna postugiwac
sig rejestrem wyborcow, o ktérym stanowi art. 18 Kodeksu wyborczego.
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W odpowiedzi na skarge Panstwowa Komisja Wyborcza podtrzymata
stanowisko zajete w zaskarzonej uchwale. Podniosta, ze spome zawiadomienie o
utworzeniu Komitetu Wyborcéw ztozono 22 sierpnia 2011 r., to jest z dniem uplywu
terminu do dokonania tej czynnosci, a uchwata odmawiajaca jego przyjecia zostata
podjeta nastepnego dnia. Powotata si¢ na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
19 wrzesnia 2002 r., Ill SW 28/02 z ktérej wynika, ze brak wymaganej liczby
podpiséw obywateli nie moze by¢ usuniety po uptywie terminu przewidzianego do
zlozenia ich wykazu do PKW. Dlatego skarzacy nie zostat wezwany do usuniecia
wykazanych brakéw na podstawie art. 97 § 2 Kodeksu wyborczego. W odniesieniu
do drugiego zarzutu PKW stwierdzita, Zze nie jest uprawniona do badania przyczyn
btedéw na wykazach podpisow. Nieczytelne wpisanie danych osoby udzielajacej
poparcia uniemozliwia sprawdzenie, czy osoba ta jest ujgta w rejestrze wyborcow,
a zatem czy jest do tego uprawniona. Od 5 sierpnia 2011 r. na stronie intemetowej
PKW byla zamieszczona informacia o utworzeniu komitetow wybarczych
zawierajgca szczegdlowe informacje oraz pomocnicze Wzory wszystkich
dokumentéw niezbednych dla utworzenia komitetu wyborczego. W szczegdlnosci
byly opisane wymogi, jakie musi speinia¢ prawidtowo sporzadzony wykaz pod pisow
i dane oséb udzielajacych poparcia. Skarzacy zbierat podpisy na wykazach
sporzadzonych wediug podanego wzoru, a zatem mozna wnosic, ze posiadat
wiedze o tych wymogach. Parnstwowa Komisja Wyborcza wniosta o oddalenie
skargi.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastegpuje.

Skarga jest uzasadniona. Zgodnie z art. 84 § 1 Kodeksu wyborczego prawo
zgtaszania kandydatéw w wyborach przystuguje komitetom. W wyborach do Sejmu
do zawiadomienia skierowanego do Panstwowej Komisji Wyborczej o utworzeniu
komitetu wyborczego wyborcéw nalezy dotaczy¢ — migdzy innymi — wykaz co
najmniej 1.000 podpiséw obywateli majacych prawo wybierania do Sejmu,
popierajacych utworzenie tego komitetu (art. 204 § 6 Kodeksu), zawierajgcy ich
imiona, nazwiska, adresy zamieszkania oraz numery ewidencyjne PESEL, a takze
wtasnorecznie ztozone podpisy (art. 204 § 7 pkt 3 Kodeksu). Zawiadomienia
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dokonuje sig do 50 dnia przed dniem wyboréw (art. 204 § 6 Kodeksu). Jezeli
zawiadomienie wykazuje wady, Parstwowa Komisja Wyborcza w terminie 3 dni
wzywa: peinomocnika wyborczego do ich usunigcia w terminie 5 dni (art. 97 § 2
Kodeksu).

Pierwszy zarzut skargi, dotyczacy naruszenia art. 97 § 2 Kodeksu, jest
bezzasadny. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmuje, ze termin do
zlozenia wykazu obywateli popierajacych utworzenie komitetu wyborczego nie
moze by¢ przediuzony wskutek wezwania petnomocnika wyborczego do usuniecia
braku (tak w szczegélnosci postanowienia skladu siedmiu sedziéw z dnia 19
wrzesnia 2002 r., Il SW 28/02, OSNP 2003 nr 4, poz. 89 oraz z dnia 12
pazdziernika 2004 r., Il SW 47/04, niepubl., a takze postanowienie z dnia 10 maja
2004 r., Il SW 4/04, niepubl.). Trafnie zatem nie wezwano strony skarzacej do
usunigcia braku, gdyz zawiadomienie wraz ze spornym wykazem zostato zlozone w
ostatnim dniu terminu do jego zlozenia.

Uzasadniony jest natomiast drugi zarzut skargi, odnoszacy sie do
niewlasciwej kwalifikacji przez Panstwowg Komisje Wyborczg danych wpisanych w
wykazie obywateli udzielajgcych poparcia skarzacemu Komitetowi. Trafnie
wskazano w skardze, ze wymienione w niej dane dotyczace 57 obywateli blednie
zakwalifikowano jako wadliwe. Jako ze 945 podpiséw PKW uznato za prawidtowe,
to po dodaniu do nich 57 podpiséw oznacza iz skarzacy Komitet spetnit wymaganie
dofgczenia do zawiadomienia co najmniej 1.000 podpisow obywateli majgcych
prawo wybierania do Sejmu, popierajgcych jego utworzenie.

Z zafgczonych do skargi kserokopii 39 kart wykazu poparcia wynika, ze 55
wpisow zostalo uznanych przez PKW za nieprawidiowe z powodu ich
nieczytelnosci, a 2 z powodu niewpisania adresu zamieszkania, przy czym podany
byt kod pocztowy miejsca zamieszkania. W odpowiedzi na skarge PKW nie
odniosta sie do zarzutéw skarzacego dotyczacych poszczegdlnych wpiséw. Co do
nieczytelnoci wpisow, to skarzacy stusznie podnidst, ze jest to sprawa w duzej
mierze indywidualnych mozliwosci oséb sprawdzajacych wykazy. Sad Najwyzszy
uwaza, ze rozwazajac kwesti¢ czytelnosci wpiséw przede wszystkim trzeba mieé¢
na uwadze cel i funkcje wykazu obywateli popierajacych utworzenie komitetu
wyborczego wyborcow. Ziozenie podpisu w takim wykazie stanowi element
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obywatelskiego prawa wybierania postow (art. 62 Konstytucji). Poniewaz wyborcy
moga zglaszaé kandydatéw na postow tylko przez utworzone przez nich komitety
wyborcze (art. 84 § 1 Kodeksu wyborczego), to zlozenie tego podpisu jest zarazem
realizacjg prawa wyborcow do zglaszania kandydatow na postow (art. 100 ust. 1
Konstytucji).Te konstytucyjne prawa obywatela nie mogg by¢ ograniczane przez
nadmiernie restrykcyjna metode oceny prawidlowosci wpiséw w wykazie osob
popierajacych — tu: utworzenie komitetu wyborczego wyborcéw, a w innych
przypadkach — kandydatéw do stanowisk, ktére na mocy Konstytucji obsadzane sg
w wyborach bezposrednich.

Wenyfikacja prawdziwosci danych osobowych obywatela, ktory podpisat sig
na omawianym wykazie, nastepuie przez ich poréwnanie z danymi wynikajgcymi z
podanego przez obywatela numeru PESEL. PESEL kazdego wyborcy bedacego
obywatelem polskim oraz pozostate dane (imie, nazwisko i adres zamieszkania)
znajdujg sic bowiem w spisie wyborcow (art. 18 § 7 Kodeksu wyborczego). Nie jest
wiec konieczne wpisanie danych_osobowych do wykazu na tyle czytelnie, aby bez
znajomosci danych wynikéjé:cyt':h 2 :éjé‘stru wyborcow mozna jednoznacznie ustalic

imie, nazwisko i adres osoby udz:eiajqcej poparcia. Sytuacja jest bowiem odmienna

niz w przypadku odt;zytywaql___.\-__;ﬂany R _sotﬁowych wylgcznie na podstawie tekstu
recznie napisanego’ przez wyt!orce NIQ (;hod?_J o to, aby osoba odczytujgca
odreczne wpisy w wyka2|e pozna{a wyiacznle na ich podstawie imig, nazwisko i
adres wyborcy ud2|elaja_ceggr poparg_na, lecz o to, aby ta osoba mogla sprawdzié,
czy nie ma istotnych sprze.c-z_l-';’o-éci miedzy danymi wynikajagcymi z rejestru
wyborcow a danymi wskazanymi we wpisie do wykazu poparcia. Zasadniczym
celem tego sprawdzenia danych jest bowiem ustalenie, czy ten, kto wpisat sie do
wykazu poparcia jest w rzeczywistodci uprawnionym wyborca, na ktérego wskazuje
numer PESEL zamieszczony w rejestrze wyborcow i w ten sposdb ograniczenie
mozliwosci popetnienia oszustw. Dla osiggniecia tego celu zbedne jest wymaganie
peinej czytelnosci danych osobowych podanych przez wyborce w wykazie
poparcia, moze ono natomiast ograniczy¢ konstytucyjne prawa wyborcze obywatela
niemajgcego czytelnego pisma recznego. Dlatego Sgd Najwyzszy uwaza, ze przy
ocenie prawidlowosci wpisania danych osobowych do wykazu poparcia nalezy

stosowaé metode przeciwng tej, ktora jest stosowana przez PKW. Taki wpis jest
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wadliwy wtedy, gdy z podanego imienia, nazwiska i adresu zamieszkania
jednoznacznie wynika, ze nie dotyczy on wyborcy oznaczonego numerem PESEL
podanym w wykazie poparcia. Takich przypadkéw nie byto w 55 wpisach, ktére
skarzgcy wskazat jako blednie uznane przez PKW za nieprawidlowe. Sad
NajwyZszy uznat je zatem za niewadliwe, podobnie jak 2 wpisy, w ktérych zamiast
adresu zamieszkania podano tylko kod pocztowy, ktéry w wystarczajgcym stopniu
petni funkcije identyfikacji wyborcy udzielajgcego poparcia. Przeciwko nadmiernemu
rygoryzmowi przy sprawdzaniu danych osobowych wyborcy Sad Najwyzszy
wypowiedziat sie juz wczeséniej, przyjmujgc w postanowieniu z dnia 9 sierpnia 2004
r., 11 SW 42/04 (niepubl.), Ze oznaczenie w wykazie osdb popierajacych utworzenie
komitetu wyborczego wyborcéw miejscowosci zamieszkania wyborcy przy pomocy
powszechnie uzywanego skrétu nie jest podstawg do odmowy przyjecia przez PKW

zawiadomienia o utworzeniu tego komitetu.

Z tych wzgledow na podstawie art. 205 § 2 Kodeksu wyborczego orzeczono

jak w sentenciji.
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Syan. akt VIl SA/Wa 2159/11

POSTANOWIENIE

Dnia 5 pazdziernika 2011 r.

Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie
w skfadzie nastepujgcym:
Przewodniczgcy Sedzia WSA Leszek Kaminski

po rozpoznaniu w dniu 5 pazdziernika 2011 r.

na posiedzeniu niejawnym sprawy o sygn. akt VI| SA/Wa 2159/11

ze skargi Komitetu Wyborczego Nowa Prawica - Janusza Korwin-Mikke
na pismo Parstwowej Komisji Wyborczej

z dnia 8 wrzes$nia 2011 r., znak: ZPOW-540-12/11

w przedmiocie odmowy wydania zaswiadczenia

postanawia

1) skarge odrzucic;
2) zwrdci¢ stronie skarzacej ze $Srodkéw budzetowych Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie wpis sadowy w wysokosci 200 (dwiescie) ztotych.

¢ -..Hu_ T-MA.\'
A—p——tr— . dini dﬂ&zﬂsygn akt FI{WMMISQ//” ‘1 Mo oo

postanowiana  jost prawomoony(e) od dnPLl0G
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Sygn. akt VIl SA/Wa 2159/11
UZASADNIENIE

W piémie z dnia 8 wrzeénia 2011 r., znak: ZPOW-540-12/11, skierowanym do
Mieczystawa Burcherta, petnomocnika wyborczego Komitetu Wyborczego Nowa
Prawica - Janusza Korwin-Mikke, oraz Janusza Korwin-Mikke, Prezesa Kongresu
Nowej Prawicy, Panstwowa Komisja Wyborcza, odnoszac si¢ do pism z dnia 51 7
wrzesnia 2011 r., po ponownej analizie wniosku o wydanie zaswiadczenia, o ktdrym
mowa w art. 210 § 3 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (Dz. U. Nr 21,
poz. 112, ze zm.), zw. dalej Kodeksem wyborczym, podtrzymata stanowisko, iz z
przepiséw Kodeksu wyborczego wynika, ze wydanie zaswiadczenia jest mozliwe
wylacznie w sytuacji, gdy komitet zarejestrowat listy kandydatéw na postow co najmnigj
w potowie okregéw wyborczych najpézniej w czterdziestym dniu przed dniem wybordw i
w tym terminie ztozyt wniosek o wydanie zaswiadczenia. Jak zaznaczyta Komisja,
nawet gdy komitet wyborczy uzyska rejestracje list kandydatéw co najmniej w potowie
okregéw wyborczych, ale po tym terminie - zaswiadczenia nie wydaje sie. Okregowe
komisje wyborcze nie moga zatem dokona¢ rejestracji list tego komitetu, ktére
zgtoszono wprawdzie w ustawowym terminie, lecz bez podpisow poparcia wyborcow.
Tym bardziej musi to dotyczy¢ list kandydatéw zgtoszonych po uplywie ustawowego
terminu.

Skarge na ww. pismo do Wojewédzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie
ztozyt Komitet Wyborczy Nowa Prawica - Janusz Korwin-Mikke, wnoszac o uchylenie w
catosci zaskarzonego rozstrzygniecia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
przez Panstwowa Komisje Wyborcza wraz z zaleceniem niezwtocznego wydania przez
tenze organ Komitetowi Wyborczemu Nowa Prawica - Janusza Korwin-Mikke
zaswiadczenia okreslonego w art. 210 § 2 Kodeksu wyborczego; ewentualnie z najdalej
idgcej ostroznosci procesowej - w razie uznania przez Wojewodzki Sad
Administracyjny, ze skarzone niniejszg skargq rozstrzygnigcie nie spetnia wymogéw
formalnych postanowienia - wnoszac o uznanie niniejszej skargi za skarge na
bezczynno$é¢ Paristwowej Komisji Wyborczej oraz - konsekwentnie - o zobowigzanie
tegoz organu do niezwlocznego wydania Komitetowi Wyborczemu Nowa Prawica -
Janusza Korwin-Mikke zaswiadczenia okre$lonego w art. 210 § 2 Kodeksu wyborczego.
Ponadto wniesiono o bezzwloczne rozpoznanie niniejszej sprawy przez Sad, jak
rowniez zasgdzenie od przeciwnika skargi na rzecz strony skarzacej kosztdéw
postepowania wediug norm przepisanych.
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Skarzonemu rozstrzygnieciu zarzucono naruszenie prawa materialnego
majacego wptyw na wynik sprawy w postaci przepisow, tj. art. 210 § 2 i 3 Kodeksu
wyborczego, a takze naruszenia przepiséw postgpowania, mogacegoe miec istotny
wplyw na wynik sprawy, j. art. 161 § 3 Kodeksu wyborczego oraz art. 217 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z
2000 r., Nr 98, poz. 1071, ze zm.), zw. dalej k.p.a.

W odpowiedzi na skarge Panstwowa Komisja Wyborcza wniosta o odrzucenie
skargi. W uzasadnieniu stanowiska wskazata, ze Kodeks wyborczy nie przewiduje
wiasciwosci sgdow administracyjnych w sprawach zatatwianych na podstawie tego
Kodeksu w toku przeprowadzania wyboréw do Sejmu RP i Senatu RP. Tak tez byto na
podstawie poprzednio obowigzujacych Ordynacji wyborczych do Sejmu RP i Senatu
RP. W przypadku, gdy okreslone sprawy, zatatwiane w toku przeprowadzania wyborow,
moga by¢ przedmiotem skargi do sgdu powszechnego lub Sadu Najwyzszego, Kodeks
wyborczy wyraznie tak stanowi oraz okresla krétki termin rozpoznania sprawy i skutki
rozstrzygnie¢ sadowych (np. art. 20 § 4 i 5, art. 22 § 5, art. 205). Zdaniem Komisji jest
tak dlatego, ze sprawy te muszg byé rozstrzygniete i zakoriczone w $Scisle okreslonym
czasie z uwagi na uplyw terminéw okreslonych w kalendarzu wyborczym. W sprawach
okreslonych w Kodeksie wyborczym sady administracyjne co do zasady nie sg
wlasciwe, chyba ze Kodeks stanowi inaczej (np. art. 384, art. 493). Ponadto Komisja
wskazata, ze zarzuty podnoszone w skardze przez Komitet Wyborczy byly juz
podnoszone w protescie wyborczym do Sadu Najwyzszego, ktory pozostawit je bez
dalszego biegu postanowieniem z dnia 20 wrze$nia 2011 r., sygn. akt Il SW 12/11.

W ocenie Komisji, skarga Komitetu podlega odrzuceniu na podstawic art. 58 § 1
pkt 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U. Nr 153, poz. 1270, ze zm.) zw. dalej p.p.s.a., poniewaz
sprawa nie nalezy do wiasciwosci sgddw administracyjnych.

Wobec brakéw formalnych skargi, Sad zwrécit sie do strony skarzacej o ich
uzupelnienie poprzez: ztozenie uchwaty Panstwowej Komisji Wyborczej w sprawie
przyjecia zawiadomienia o utworzeniu Komitetu Wyborczego oraz o powotaniu
petnomocnika wyborczego i pethomocnika finansowego Komitetu, a takze podpisanie
skargi, w terminie 7 dni, pod rygorem odrzucenia skargi. Braki te strona skarzgca
uzupetnita w terminie, sktadajac ostatnie pisma do Sgdu w dniu 30 wrzesnia 2011 r.
Ponadto, w nawigzaniu do ww. odpowiedzi na skarge, strona skarzaca nadestata pismo
z dnia 28 wrze$nia 2011 r., w ktérym wskazata, ze Kodeks wyborczy nie wypowiada sie

wprost w kwestii zaskarzalnosci orzeczenn podejmowanych przez Panstwowa Komisje

2
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Wyborczg w zwigzku z trescig art. 210 § 2 i 3. W szczegolnosci nie przewiduje
wylaczenia mozliwosci kwestionowania na drodze sgdowej stanowiska PKW w
przedmiocie wydania zaswiadczenia. Jest to znaczace w kontekscie szeregu
przepisow, w ktorych ustawodawca zadecydowat, ze od orzeczefnh PKW "nie przystuguje
srodek prawny" (art. 218 § 2, art. 254 § 2, art. 326 § 4, art. 348 § 2, art. 405 § 5, art. 420
§ 2, art. 432 § 2, art. 456 § 2). W ocenie strony skarzacej brak pcdobnej wypowiedzi
ustawodawcy w tresci art. 210 nakazuje stosowac zasady ogélne, w tym zasade,
zgodnie z ktorg kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez
nieuzasadnionej zwloki przez wiasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad (art. 45
ust. 1 Konstytucji RP).

Poglad strony przeciwnej, ze sady administracyjne nie sg wiasciwe do
rozpoznania niniejszej sprawy nie znajduje oparcia w przepisach Kodeksu wyborczego,
ktére nie przewiduja generalnego wytgczenia witasciwosci sadéw administracyjnych,
ograniczajac jg do wyjatkéw wskazanych w ustawie. Takze tres¢ art. 5 p.p.s.a. nie daje
podstaw do formutowania stanowiska przyjetego przez PKW. Przepisy Kodeksu
wyborczego przewidujg wiasciwos¢ réznych sadéw w "sprawach wyborczych”, w tym
sadéw administracyjnych. W wielu wypadkach wytaczajg wprost droge sgdowa, a w
niektérych - milczg. Zdaniem strony skarzacej, w przypadku milczenia ustawodawcy nie
mozna domniemywa¢ braku drogi sadowej, czy braku wiasciwosci danego sadu, lecz
rozstrzygaé ad casum, uwzgledniajac charakter danej sprawy, czyli w tym wypadku
kwestie wydania zaswiadczenia.

Uzyte przez ustawodawce w art. 210 Kodeksu wyborczego pojecie
"zaswiadczenia" nie zostalo odrebnie zdefiniowane na potrzeby tej ustawy w stowniczku
ustawowym (art. 5). Stanowi ono potwierdzenie zarejestrowania przez komitet wyborczy
list kandydatow co najmniej w polowie okregéw wyborczych, wobec czego moze,
zdaniem wnioskodawcy, prowadzié¢ do wniosku, ze ma tu zastosowanie przepis art. 217
k.p.a., ktoérego istote stanowi potwierdzenie okreslonych faktéw lub stanu prawnego.
Ponadto, dyrektywa konsekwencji terminologicznej (zob. L. Morawski Zasady wykfadni
prawa, Torun 2006, s. 104) nakazuje przyjac, ze pojeciem "zaswiadczenia" z art. 210
Kodeksu wyborczego jest rownoznaczne z pojecie "zaswiadczenia" w rozumieniu art.
217 i nast. k.p.a. Potwierdza to zasadno$¢ stosowania do kwesti wydania
zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 210 Kodeksu wyborczego, zasad przewidzianych
w przepisach k.p.a.

Ponadto w ocenie strony skarzacej nie stanowi argumentu przeciwke
dopuszczalnosci skargi w przedmiotowej sprawie postanowienie Sgdu Najwyzszego z
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dnia 20 wrzesnia 2011 r., sygn. akt Ill SW 12/11. Zardwneo z ustnych motywow tego
orzeczenia, jak i z tresci informacji zamieszczonej na stronie internetowej Sadu
Najwyzszego wynika, ze powodem nierozpatrzenia protestu byto zlozenie go przed
ogtoszeniem wynikéw wyboréw. Zdaniem strony skarzacej, mozliwo$é ztozenia protestu
do Sgdu Najwyzszego po ogtoszeniu wynikow wyboréw nie wytacza mozliwosci
zaskarzenia odmowy wydania zaswiadczenia przez PKW do sgdu administracyjnego,
gdyz przedmioty tych spraw nie pokrywaja sie.

Z tresci art. 210 § 2 i 3 Kodeksu wyborczego wynika ustawowe prawo komitetu
wyborczego do uzyskania zaswiadczenia. Wydanie wspomnianego zaswiadczenie nie
zalezy od uznania Paristwowej Komisji Wyborczej; wrecz przeciwnie - PKW ma
obowiazek wyda¢ zaswiadczenie, jesli komitet wyborczy spemni warunki przewidziane w
art. 210 § 2. Prawo to bedzie miato jednak charakter iluzoryczny, gdy nie bedzie objete
ochrong na drodze sadowej. Dlatego tez zasadne jest uznanie - wbrew stanowisku
PKW - dopuszczalnosci skargi w niniejszej sprawie.

Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie zwazyl, co nastepuje.

Skarga podlega odrzuceniu, poniewaz czynno$¢ Panstwowej Komisji Wyborczej
bedaca przedmiotem skargi nie podlega kognicji sgdéw administracyjnych.

Zgodnie z postanowieniami Konstytucji RP wymiar sprawiedliwosci w
Rzeczypospolitej Polskiej sprawujg Sad Najwyzszy, sady powszechne, sady
administracyjne oraz sady wojskowe (art. 175 ust. 1). W zakresie wiadciwosci rzeczowej
sgqdow Konstytucja wprowadza ogélna zasade, zgodnie z ktérg to sgdy powszechne
sprawujg wymiar sprawiedliwosci we wszystkich sprawach, z wyjatkiem spraw
ustawowo zastrzezonych dla wtasciwosci innych sgdow (art. 177). A zatem w polskim
systemie prawnym kontrola sadéw administracyjnych moze nastgpi¢ tylko wowczas,
gdy przepisy prawa (zawarte w ustawach) wprost dopuszczajg taka mozliwoéé. Dlatego,
rozpoznajgc sprawe, sad administracyjny w pierwszej kolejnosci bada, czy przedmiot
skargi podlega kontroli tego sadu. Zakres kontroli sprawowanej przez sady
administracyjne zostat okreslony w ustawie z dnia 25 lipca 2002 r. Prawo o ustroju
sadéw administracyjnych (Dz. U. Nr 153, poz. 1269, ze zm.), zgodnie z ktérg sady
administracyjne w zakresie swej wiasciwosci sprawujg kontrole pod wzgledem
legalnosci, to jest zgodnosci z prawem, dziatari lub zaniechan organéw administracii
publicznej. Kontrola dziatalno$ci administracji publicznej, sprawowana przez sady
administracyjne ma charakter ograniczony, co oznacza, ze objete sg nig jedynie

dziatania administracyjne wskazane w ustawie.
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Na wstepie wskazaé trzeba, ze uchwalajac Kodeks wyborczy ustawodawca, jak
to wynika z uzasadnienia projektu tej ustawy, decydujac sie na uregulowanie prawa
wyborczego praktycznie w jednym akcie prawnym, mial na celu ujednolicenie
elementéw procedur wyborezych, ktdre z racji swej istoty sg wspolne dla wszystkich
postepowarn wyborczych, bez wzgledu na to, ktéry organ wiadzy publicznej jest
wybierany. Ujednolicenie tych procedur polegato na wyczerpujgcym wskazaniu, ktére
czynnosci, akty i decyzje majgce miejsce w procesie wyborczym, podlegajg okreslonym
trybom postepowania, a takze, ktoére organy i sady sg wiasciwe do rozpatrywania, z
reguly w $cisle okreslonym czasie, przedmiotowych spraw. Skuteczne przeprowadzenie
wyboréw determinuje bowiem czynnik czasu, co w konsekwencji prowadzi nie tylko do
skracenia wielu termindw (zaréwno dla organow i sgdow, ale i dla wniesienia $rodkow
zaskarzenia), a w niektérych przypadkach - jak to zauwazyla strona skarzgca - wrecz
do zamkniecia drogi odwotawczej czy skargowej. Jak z powyzszego wynika czynnik
czasu nie pozostaje bez wplywu na sposéb sformutowania i rozumienia norm
procesowych zwigzanych z trybami postepowania wyborczego.

Ponadto zauwazy¢ trzeba, ze Kodeks wyborczy przewiduje wprost jedynie dwa
przypadki kompetencji sgdu administracyjnego w sprawach objetych tym kodeksem. W
art. 384 § 1 i w art. 493 § 1 przewidziano mozliwo$¢ ztozenia skargi do sadu
administracyjnego na uchwate rady gminy o wygasnieciu mandatu radnego
(odpowiednio wéjta), okreslono jednak Scisle terminy zlozenia i rozpatrzenia skargi, a w
dalszych przepisach - konsekwencje orzeczen sadu administracyjnego w tych
sprawach. W innych przypadkach Kodeks wyborczy nie przewiduje drogi
sgdowoadministracyjnej. Mozna wskaza¢ tez dodatkowo, ze w przypadkach dziatania
organéw gmin w procedurze wyborczej (art. 20, 22, 37) nie przewidziano drogi
sadowoadministracyjnej, lecz droge do sadu powszechnego.

Powyzsze uwagi pozwalaja na wyprowadzenie wniosku, ze wbrew temu co
twierdzi strona skarzgca, wolg ustawodawcy nie byto (podobnie jak w poprzednio
obowiazujacych przepisach prawa wyborczego) otwieranie drogi
sadowoadministracyjnej w sprawach wyborczych, lecz poddanie ich kognicji sgdéw
powszechnych i Sadu Najwyzszego.

W mysl art. 3 § 1 p.p.s.a., sady administracyjne sprawujg kontrole dziatalno$ci
administracji publicznej i stosujg $rodki okreslone w ustawie. W art. 3 § 2 p.p.s.a.
wskazano katalog spraw, w ktérych sady administracyjne orzekaja, sprawujac kontrole
nad dziatalno$cig administracji publicznej. Zgodnie z tym katalogiem zaskarzeniu do
sgdu administracyjnego podlegaja: 1) decyzje administracyjne; 2) postanowienia
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wydane w postepowaniu administracyjnym, na ktére stuzy zazalenie albo konczgce
postepowanie, a takze na postanowienia rozstrzygajgce sprawe co do istoty; 3)
postanowienia wydane w postepowaniu egzekucyjnym i zabezpieczajacym, na ktére
stuzy zazalenie; 4) inne niz okreSlone w pkt 1-3 akty lub czynno&ci z zakresu
administracji publicznej dotyczace uprawnien lub obowigzkow wynikajacych z
przepiséw prawa; 4a) pisemne interpretacje przepiséw prawa podatkowego wydawane
w indywidualnych sprawach; 5) akty prawa miejscowego organdw jednostek samorzadu
terytorialnego i terenowych organéw administracji rzagdowej; 6) akty organow jednostek
samorzgdu terytorialnego i ich zwigzkow, inne niz okreslone w pkt 5, podejmowane w
sprawach z zakresu administracji publicznej; 7) akty nadzoru nad dziatalnoscig organéw
jednostek samorzadu terytorialnego; 8) bezczynno$¢ organéw w przypadkach
okreslonych w pkt 1-4a. Ponadto zgodnie z art. 3 § 3 p.p.s.a. sady administracyjne
orzekajg takze w sprawach, w ktorych przepisy ustaw szczeg6inych przewiduja sadowg
kontrole i stosuja $rodki okreslone w tych przepisach.

W niniejszej sprawie zaskarzone pismo Parstwowej Komisji Wyborczej,
dotyczace odmowy wydania zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 210 § 3 Kodeksu
wyborczego, nie miesci si¢ w zadnej kategorii aktéw administracyjnych wymienionych w
art. 3 § 2 p.p.s.a.,, poniewaz nie mozna mu przypisa¢ waloru zindywidualizowanego,
wiadczego aktu, w wyniku ktérego doszio do powstania okreslonych praw i obowigzkéw
przyznawanych zgodnie z obowigzujacymi normami prawa administracyjnego
materialnego. Ponadto ewentualne wydanie zaswiadczenia w trybie Kodeksu
wyborczego nie potwierdzatoby stanu prawnego lub faktycznego wyniklego w zwigzku
ze stosowaniem norm prawa administracyjnego materialnego. Tym samym wydanie
za$wiadczenia w trybie Kodeksu wyborczego nie stanowi przedmiotu postepowania
administracyjnego, ani tez czynnosci materialno-technicznej, tym bardziej, ze
Panstwowa Komisja Wyborcza nie mogta w trybie art. 217 k.p.a. potwierdzi¢ rejestracii,
poniewaz zgodnie z prawem wyborczym mogto to nastapié tylko w trybie art. 210
Kodeksu wyborczego. Nie jest wiec usprawiedliwiony argument, zawarty w pisémie
Komitetu, ze zaswiadczenie takie mozna uznaé za zaéwiadczenie, o ktorym mowa w
art. 217 k.p.a. Poza tym, nawet gdyby przyja¢, ze jest to zaswiadczenie, o ktérym mowa
w art. 217 k.p.a., to odmowa jego wydania otwierataby tryb jurysdykcyjnego
postgpowania administracyjnego, z konieczno$cig wyczerpania trybu instancyjnego, co
mogtoby dopiero otwiera¢ droge sgdowoadministracyjna, wymagajaca czasu na
przeprowadzenie procedury na zasadach ogélnych. W swietle powyzszego, za zasadny
nalezato uzna¢ argument Komisji, ze przyjecie takiego rozwiazania prowadzitoby do
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zaburzenia kalendarza wyborczego i mogioby powodowaé niemozno$é terminowego
wykonania niezbednych dziatan i czynnosci wyborczych.

Na marginesie wskazania wymaga, ze kwestia ta byta juz przedmiotem protestu
wybaorczego wniesionego przez Komitet Wybarczy Nowej Prawicy - Janusza Korwin-
Mikke i Janusza Korwin-Mikke skierowanego do Sadu Najwyzszego. Postanowieniem z
dnia 20 wrzesnia 2011 r., sygn. akt Il SW 12/11, Sad Najwyzszy na podstawie art. 243
§ 1 wzw. z art. 241 § 1 Kodeksu Wyborczego pozostawit protest bez dalszego biegu,
uznajgc protest za przedwczesny, gdyz zostat zloZzony przed rozpoczgciem biegu
ustawowego terminu dla dokonania tej czynnosci, ktéry to termin rozpoczyna bieg w
dniu ogtoszenia wyniku wyboréw przez Panstwowg Komisj¢ Wyborczg w Dzienniku
Ustaw (publ. http://www.sn.pl/aktual/index.html).

Whbrew twierdzeniom skargi, przepiséw Kodeksu wyborczego nie mozna uznaé
za normy z zakresu prawa administracyjnego materialnego, poniewaz przepisy te
regulujg precyzyjnie tryb i terminy jedynie w ramach procedury wyborczej. Na podstawie
tych przepisow Parnstwowa Komisja Wyborcza nie jest powotana do wydawania
wtadczych rozstrzygnie¢ z zakresu prawa administracyjnego materialnego (por. normy
kompetencyjne PKW zawarte w Kodeksie wyborczym i przepisy uchwaty Panstwowej
Komisji Wyborczej z dnia 21 marca 2011 r. w sprawie regulaminu Paristwowej Komisji
Wyborczej - M.P. Nr 26, poz. 286). Nadto do dzialari Komisji nie majg zastosowania
przepisy k.p.a., poniewaz w Kodeksie wyborczym brak jest odwotan do k.p.a., jak i
przepisy k.p.a. réwniez nie stanowig o mozliwosci stosowania do procedury wyborczej
przepisow dotyczacych postgpowania administracyjnego. Zgtoszenie zatem list
kandydatéow przez komitety wyborcze nie wigze sie z wydaniem zaswiadczenia, o
ktérym mowa w art. 1 pkt 4 k.p.a. w zw. z art. 217 k.p.a., gdyz wskazang przez Kodeks
wyborczy podstawa prawng wydania zaswiadczenia, ktére potwierdza dokonanie
zgodnie z prawem wyborczym zarejestrowania list kandydatéw, jest art. 210 § 3
Kodeksu wyborczego. Przepisy Kodeksu wyborczego w przypadku braku wydania
takiego zaswiadczenia nie przewidujg zas kontroli sgdow administracyjnych.

Jak juz wyzej wskazano, Kodeks wyborczy kompleksowo normuje postepowanie
w sprawie przeprowadzenia wyborow, w tym zasady kontroli sagdowej. Skoro przepisy
Kodeksu wyborczego regulujg wyczerpujgco uprawnienia do kontroli procesu
wyborczego przed sadami administracyjnymi, a zgodnie z Konstytucjg tylko w drodze
ustawy mozna zastrzec wiasciwo$¢ sadéw administracyjnych, to nie mozna
domniemywaé wiasciwoéci rzeczowej sadéw administracyjnych w sprawach z zakresu

prawa wyborczego innych niz wskazanych wprost w przepisach Kodeksu wyborczego.

7



- 327 -

Dlatego brak jest podstaw prawnych do uznania, ze czynnosci podejmowane przez
Panstwowg Komisje Wyborczg podlegajg kognicji sgdow administracyjnych.

Odnoszac sie do zarzutow skargi i uzupetniajgcego jg pisma procesowego
Komitetu, stwierdzi¢ nalezy, ze brak podstaw kompetencyjnych do rozpoznania sprawy
przez sad administracyjny, nie oznacza, ze Komitet pozbawiony zostat prawa do sadu,
gdyz jak wyzej wywiedziono, zarowno Konstytucja jak i Kodeks wyborczy co do zasady
przewidujg droge sadowg. Kwestia za$ wydania przez Sad Najwyzszy postanowienia z
dnia 20 wrzesnia 2011 r., sygn. akt Il SW 12/11, nie moze stanowi¢ przedmiotu
wypowiedzi Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie, szczegélnie, iz nie
sg znane motywy tego postanowienia.

Ze wzgledow wyzej podanych Sad Wojewddzki nie moze wypowiedzie¢ sie
merytorycznie co do zgtoszonych w skardze zarzutéw ani tez podda¢ takiej ocenie
zasadno$ci pisma Panstwowej Komisji Wyborczej z dnia 8 wrzesnia 2011 r., znak:
ZPOW-540-12/11, ktére bylo przedmiotem skargi, jak réwniez odnies¢ sie do tresci
opinii doc. dra Ryszarda Piotrowskiego, ktéra dotyczy merytorycznych kwestii.

Nie byto takze mozliwe rozpoznanie wniosku alternatywnego przez uznanie
skargi ztozonej do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie za skarge na
bezczynnosé¢ Parstwowej Komisji Wyborczej oraz o zobowigzanie tegoz organu do
niezwtocznego wydania Komitetowi Wyborczemu Nowa Prawica - Janusza Korwin-
Mikke zaswiadczenia okreslonego w art. 210 § 2 Kodeksu wyborczego. Skarge na
bezczynno§¢ mozna bowiem ziozy¢ skutecznie do sadu administracyjnego tylko
wowczas, gdy kompetencjom tego sgdu podlega sprawa, ktéra byta przedmiotem
zaskarzenia, a jak juz wcze$niej powiedziano przystuguje ona tylko w sprawach, w
ktérych sg wydawane decyzje i postanowienia (art. 3 § 2 pkt 1-3 p.p.s.a.) oraz w tych
sprawach, w ktérych moga byé wydawane akty lub podejmowane czynnosci okreslone
w art. 3 § 2 pkt 4 i 4a p.p.s.a. Jak za$ wywiedziono wyzej, przedmiot skargi nie miesci
sie w zadnej z wymienionych norm kompetencyjnych.

Na podstawie art. 58 § 1 pkt 1 p.p.s.a., skarga podlega odrzuceniu przez sad,
jezeli sprawa nie nalezy do wiasciwosci sadu administracyjnego. Skoro dziatalnosé
Panstwowej Komisji Wyborczej nie jest objeta zakresem wiasciwosci sadu
administracyjnego okreslonej w cytowanych wyzej przepisach, nie podlega wiec
rozpoznaniu przez sad administracyjny, a to oznacza, ze skarge, ktérej jest
przedmiotem, nalezato odrzucié.
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Majgc powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 58 § 1 pkt 1 p.p.s.a., orzeczono
jak w postanowieniu. W pkt. 2. postanowienia orzeczono na podstawie art. 232 § 1 pkt 1

p.p.s.a.
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Sygn. akt | OSK 2221/11 DI

0 Bl

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2011 r.

Naczelny Sad Administracyjny
w sktadzie:

Sedzia NSA Matgorzata Masternak — Kubiak

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2011 .

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Ogélinoadministracyjnej

skargi kasacyjnej Komitetu Wyborczego Nowa Prawica — Janusza Korwin - Mikke
od postanowienia Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie

z dnia 5 pazdziernika 2011 r., sygn. akt VI| SA/Wa 2159/11

o odrzuceniu skargi Komitetu Wyborczego Nowa Prawica — Janusza Korwin - Mikke
na pismo Panstwowej Komisji Wyborczej

z dnia 8 wrzeénia 2011 r., znak: ZPOW-540-12/11

w przedmiocie odmowy wydania zaswiadczenia

postanawia:

oddali¢ skarge kasacyjna.
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Sygn. akt | OSK 2221/11

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 5 pazdziernika 2011 r. sygn. akt VI
SAMWa 2159/11 Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie odrzucit skarge
Komitetu Wyborczego Nowa Prawica — Janusza Korwin-Mikke na pismo Paristwowej
Komisji Wyborczej z dnia 8 wrzeénia 2011 r., znak: ZPOW-540-12/11 w przedmiocie
odmowy wydania zaswiadczenia.

Postanowienie to zapadio w nastepujacych okolicznosciach faktycznych i
prawnych sprawy:

Panstwowa Komisja Wyborcza w piémie z dnia 8 wrze$nia 2011 r., znak:
ZPOW-540-12/11, skierowanym do Mieczystawa Burcherta, peinomocnika
wyborczego Komitetu Wyborczego Nowa Prawica - Janusza Korwin-Mikke, oraz
Janusza Korwin-Mikke, Prezesa Kongresu Nowej Prawicy, odnoszac sig¢ do pism z
dnia 5 i 7 wrzeénia 2011 r., po ponownej analizie wniosku o wydanie zaswiadczenia,
o ktérym mowa w art. 210 § 3 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (Dz.
U. Nr 21, poz. 112, ze zm.), zw. dalej Kodeksem wyborczym, podtrzymata
stanowisko, iz z przepiséw Kodeksu wyborczego wynika, ze wydanie zaswiadczenia
jest mozliwe wylacznie w sytuacji, gdy komitet zarejestrowat listy kandydatow na
postéw, co najmniej w polowie okregow wyborczych najpozniej w czterdziestym dniu
przed dniem wyboréw i w tym terminie ztozyt wniosek o wydanie zaswiadczenia. Jak
zaznaczyta Komisja, nawet gdy komitet wyborczy uzyska rejestracje list kandydatow
co najmniej w potowie okregow wyborczych, ale po tym terminie - zaswiadczenia nie
wydaje sie. Okregowe komisje wyborcze nie moga zatem dokonac rejestracii list tego
komitetu, ktdre zgtoszono wprawdzie w ustawowym terminie, lecz bez podpisow
poparcia wyborcow. Tym bardziej musi to dotyczy¢ list kandydatow zgtoszonych po
uptywie ustawowego terminu.

W skardze do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego Komitet Wyborczy
Nowa Prawica - Janusz Korwin-Mikke, wniést o uchylenie w catosci zaskarzonego
rozstrzygniecia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Panstwowg
Komisje Wyborczg wraz z zaleceniem niezwlocznego wydania przez tenze organ
Komitetowi Wyborczemu Nowa Prawica - Janusza Korwin-Mikke zaswiadczenia
okreslonego w art. 210 § 2 Kodeksu wyborczego; ewentualnie z najdalej idacej
ostroznosci procesowej - w razie uznania przez Wojewodzki Sad Administracyjny, ze
skarzone niniejsza skargg rozstrzygniecie nie speinia wymogow formalnych
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postanowienia - wniést o uznanie niniejszej skargi za skarge na bezczynno$é
Panstwowej Komisji Wyborczej oraz - konsekwentnie - o zobowigzanie tegoz organu
do niezwlocznego wydania Komitetowi Wyborczemu Nowa Prawica - Janusza
Korwin-Mikke zaswiadczenia okreslonego w art. 210 § 2 Kodeksu wyborczego.
Ponadto wniesiono o bezzwtoczne rozpoznanie niniejszej sprawy przez Sad, jak
rowniez zasadzenie od przeciwnika skargi na rzecz strony skarzgcej kosztéw
postepowania wedfug norm przepisanych.

Skarzonemu rozstrzygnieciu zarzucono haruszenie prawa materialnego
majacego wptyw na wynik sprawy w postaci przepisow, tj. art. 210 § 2 i 3 Kodeksu
wyborczego, a takze naruszenia przepiséw postepowania, mogacego miec istotny
wplyw na wynik sprawy, tj. art. 161 § 3 Kodeksu wyborczego oraz art. 217 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U.
z 2000 r., Nr 98, poz. 1071, ze zm.), zw. dalej k.p.a.

W odpowiedzi na skarge Panstwowa Komisja Wyborcza wniosta o odrzucenie
skargi. W uzasadnieniu stanowiska wskazata, ze Kodeks wyborczy nie przewiduje
wiasciwosci saddw administracyjnych w sprawach zatatwianych na podstawie tego
Kodeksu w toku przeprowadzania wyboréw do Sejmu RP i Senatu RP. Tak tez byto
na podstawie poprzednio obowigzujacych Ordynacji wyborczych do Sejmu RP i
Senatu RP. W przypadku, gdy okreslone sprawy, zatatwiane w toku przeprowadzania
wyborow, mogg by¢ przedmiotem skargi do sadu powszechnego Ilub Sadu
Najwyzszego, Kodeks wyborczy wyraznie tak stanowi oraz okresla krotki termin
rozpoznania sprawy i skutki rozstrzygnie¢ sgdowych (np. art. 20§ 4 5, art. 22 § 5,
art. 205). Zdaniem Komisji jest tak dlatego, ze sprawy te muszg by¢ rozstrzygniete i
zakonczone w scisle okreslonym czasie z uwagi na uptyw terminow okreslonych w
kalendarzu wyborczym. W sprawach okreslonych w Kodeksie wyborczym sgdy
administracyjne co do zasady nie sg wlasciwe, chyba ze Kodeks stanowi inaczej (np.
art. 384, art. 493). Ponadto Komisja wskazata, ze zarzuty podnoszone w skardze
przez Komitet Wyborczy byly juz podnoszone w protescie wyborczym do Sadu
Najwyzszego, ktéry pozostawit je bez dalszego biegu postanowieniem z dnia 20
wrzesnia 2011 r., sygn. akt Il SW 12/11.

W ocenie Komisji, skarga Komitetu podlega odrzuceniu, na podstawie art. 58
§ 1 pkt 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. Nr 153, poz. 1270, ze zm.) zw. dalej P.p.s.a., poniewaz
sprawa nie nalezy do wiasciwosci sagdéw administracyjnych.
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W nawigzaniu do ww. odpowiedzi na skarge, strona skarzaca nadestata pismo
procesowe z dnia 28 wrzesnia 2011 r., w ktérym wskazata, ze Kodeks wyborczy nie
wypowiada sie wprost w kwestii zaskarzalnoéci orzeczen podejmowanych przez
Panstwowg Komisje Wyborcza w zwiazku z treécig art. 210§ 21 3. W szczegodinosci
nie przewiduje wylaczenia mozliwosci kwestionowania na drodze sadowej
stanowiska PKW w przedmiocie wydania zaswiadczenia. Jest to znaczace w
kontekécie szeregu przepiséw, w ktérych ustawodawca zadecydowat, ze od
orzeczen PKW "nie przystuguje érodek prawny" (art. 218 § 2, art. 254 § 2, art. 326 §
4, art. 348 § 2, art. 405 § 5, art. 420 § 2, art. 432 § 2, art. 456 § 2). W ocenie strony
skarzacej brak podobnej wypowiedzi ustawodawcy w tresci art. 210 nakazuje
stosowaé zasady ogélne, w tym zasade, zgodnie z ktérg kazdy ma prawo do
sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwioki przez
wiasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP).

Poglad strony przeciwnej, ze sady administracyjne nie sg wiasciwe do
rozpoznania niniejszej sprawy nie znajduje oparcia w przepisach Kodeksu
wyborczego, ktére nie przewidujg generalnego wylaczenia wiasciwosci sadow
administracyjnych, ograniczajac ja do wyjatkow wskazanych w ustawie. Takze tres¢
art. 5 P.p.s.a. nie daje podstaw do formutowania stanowiska przyjetego przez PKW.
Przepisy Kodeksu wyborczego przewidujg whasciwosé réznych sadéw w ,sprawach
wyborczych”, w tym sadow administracyjnych. W wielu wypadkach wytgczaja wprost
droge sadowa, a w niektorych - milcza. Zdaniem strony skarzacej, w przypadku
milczenia ustawodawcy nie mozna domniemywac braku drogi sadowej, czy braku
whasciwoséci danego sadu, lecz rozstrzygac ad casum, uwzgledniajac charakter danej
sprawy, czyli w tym wypadku kwestie wydania zaswiadczenia.

Uzyte przez , ustawodawce w art. 210 Kodeksu wyborczego pojecie
,Zaswiadczenia”" nie zostalo odrebnie zdefiniowane na potrzeby tej ustawy w
stowniczku ustawowym (art. 5). Stanowi ono potwierdzenie zarejestrowania przez
komitet wyborczy list kandydatéw co najmniej w potowie okregow wyborczych, wobec
czego moze, zdaniem wnioskadawcy, prowadzi¢ do wniosku, Zze ma tu zastosowanie
przepis art. 217 k.p.a., ktorego istote stanowi potwierdzenie okreslonych faktow lub
stanu prawnego. Ponadto, dyrektywa konsekwencji terminologicznej (zob. L.
Morawski, Zasady wykfadni prawa, Torun 20086, s. 104) nakazuje przyjac, ze pojecie
,zaswiadczenie” z art. 210 Kodeksu wyborczego jest rownoznaczne z pojeciem
,zaswiadczenie” w rozumieniu art. 217 i nast. k.p.a. Potwierdza to zasadnos¢
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stosowania do kwestii wydania zaswiadczenia, o ktorym mowa w art. 210 Kodeksu
wyborczego, zasad przewidzianych w przepisach k.p.a.

Ponadtc w ocenie strony skarzgcej nie stanowi argumentu przeciwko
dopuszczalnosci skargi w przedmiotowej sprawie postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 20 wrze$nia 2011 r_, sygn. akt Ill SW 12/11. Zaréwno z ustnych motywéw tego
orzeczenia, jak i z tresci informacji zamieszczonej na stronie internetowej Sadu
Najwyzszego wynika, ze powodem nierozpatrzenia protestu byto ztozenie go przed
ogloszeniem wynikow wyboréw. Zdaniem strony skarzacej, mozliwos¢ zitoZzenia
protestu do Sadu Najwyzszego po ogloszeniu wynikéw wyboréw nie wylgcza
mozliwosci zaskarzenia odmowy wydania zaswiadczenia przez PKW do sadu
administracyjnego, gdyz przedmioty tych spraw nie pokrywaja sie.

Z tresci art. 210 § 2 i 3 Kodeksu wyborczego wynika ustawowe prawo komitetu
wyborczego do uzyskania zaswiadczenia. Wydanie wspomnianego zaswiadczenia
nie zalezy od uznania Panstwowej Komisji Wyborczej; wrecz przeciwnie - PKW ma
obowigzek wydaé zaswiadczenie, jesli komitet wyborczy speini warunki przewidziane
w art. 210 § 2. Prawo to bedzie miato jednak charakter iluzoryczny, gdy nie bedzie
objete ochrong na drodze sadowej. Dlatego tez zasadne jest uznanie - wbrew
stanowisku PKW - dopuszczalnosci skargi w niniejszej sprawie.

W ocenie Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie skarga
podlegata odrzuceniu, poniewaz czynnos¢ Panstwowej Komisji Wyborczej bedaca
przedmiotem skargi nie podlega kognicji sadéw administracyjnych. W motywach
swego rozstrzygniecia Sad pierwszej instancji podnidést, ze zakres kontroli
sprawowanej przez sady administracyjne zostat okreslony w ustawie z dnia 25 lipca
2002 r. Prawo o ustroju sgdéw administracyjnych (Dz. U. Nr 153, poz. 1269, ze zm.),
zgodnie z ktérg sady administracyjne w zakresie swej wtasciwosci sprawuja kontrole
pod wzgledem legalnosci, to jest zgodno$ci z prawem, dziatan Iub zaniechan
organdw administracji publicznej. Kontrola dziatalnosci administracji publicznej,
sprawowana przez sgdy administracyjne ma charakter ograniczony, co oznacza, ze
objete s3 nig jedynie dziatania administracyjne wskazane w ustawie.

Sad Wojewodzki wskazat, iz ustawodawca uchwalajgc Kodeks wyborczy, jak
to wynika z uzasadnienia projektu tej ustawy, decydujac sie na uregulowanie prawa
wyborczego praktycznie w jednym akcie prawnym, miat na celu ujednolicenie
elementéw procedur wyborczych, ktére z racji swej istoty sg wspoélne dla wszystkich
postgpowan wyborczych, bez wzgledu na to, ktéry organ wiadzy publicznej jest
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wybierany. Ujednolicenie tych procedur polegato na wyczerpujacym wskazaniu, ktore
czynnosci, akty i decyzje majace miejsce w procesie wyborczym, podlegajg
okreslonym trybom postepowania, a takze, ktoére organy i sgdy sa wiasciwe do
rozpatrywania, z reguly w $cisle okreslonym czasie, przedmiotowych spraw.
Skuteczne przeprowadzenie wyboréw determinuje bowiem czynnik czasu, co w
konsekwencji prowadzi nie tylko do skrécenia wielu terminéw (zaréwno dla organow i
sadow, ale i dla wniesienia $rodkow zaskarzenia), a w niektérych przypadkach - jak
to zauwazyla strona skarzgca - wrecz do zamknigcia drogi odwotawczej czy
skargowej. Jak wynika z powyzszego czynnik czasu nie pozostaje bez wptywu na
sposoéb sformutowania i rozumienia norm procesowych zwigzanych z trybami
postepowania wyborczego.

Sad pierwszej instancji podniost nadto, iz Kodeks wyborczy przewiduje wprost
jedynie dwa przypadki kompetencji sadu administracyjnego w sprawach objgtych tym
kodeksem. W art. 384 § 1 i w art. 493 § 1 przewidziano mozliwos¢ ziozenia skargi do
sadu administracyjnego na uchwate rady gminy o wygasnigciu mandatu radnego
(odpowiednio wojta), okreslono jednak Scisle terminy ztozenia i rozpatrzenia skargi, a
w dalszych przepisach - konsekwencje orzeczen sadu administracyjnego w tych
sprawach. W innych przypadkach Kodeks wyborczy nie przewiduje drogi
sgdowoadministracyjnej. Na marginesie wskazano, ze w przypadkach dziatania
organéw gmin w procedurze wyborczej (art. 20, 22, 37) nie przewidziano drogi
sadowoadministracyjnej, lecz droge do sadu powszechnego.

W ocenie Sadu, wolg ustawodawcy nie bytc (podobnie jak w poprzednio
obowigzujacych przepisach prawa wyborczego) otwieranie drogi
sadowoadministracyjnej w sprawach wyborczych, lecz poddanie ich kognicji sgdow
powszechnych i Sgdu Najwyzszego.

Zgodnie bowiem z art. 3 § 1 P.p.s.a., sady administracyjne sprawujg kontrole
dziatalno$ci administracji publicznej i stosujg $rodki okreslone w ustawie. W art. 3 § 2
P.p.s.a. wskazano katalog spraw, w ktorych sady administracyjne orzekajg,
sprawujac kontrole nad dziatalnoscig administracji publicznej. W niniejszej sprawie
zaskarzone pismo Panstwowej Komisji Wyborczej, dotyczace odmowy wydania
zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 210 § 3 Kodeksu wyborczego, nie miesci sie w
zadnej kategorii aktéw administracyjnych wymienionych w art. 3 § 2 P.p.s.a,
poniewaz nie mozna mu przypisaé¢ waloru zindywidualizowanego, wladczego aktu, w
wyniku ktorego doszto do powstania okreslonych praw i obowigzkéw przyznawanych
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zgodnie z obowigzujacymi normami prawa administracyjnego materialnego. Ponadto
ewentualne wydanie zaswiadczenia w trybie Kodeksu wyborczego nie
potwierdzatoby stanu prawnego lub faktycznego wyniktego w zwiazku ze
stosowaniem norm prawa administracyjnego materialnego. Tym samym wydanie
zaswiadczenia w trybie Kodeksu wyborczego nie stanowi przedmiotu postepowania
administracyjnego, ani tez czynno$ci materialno-technicznej, tym bardziej, ze
Panstwowa Komisja Wyborcza nie mogta w trybie art. 217 k.p.a. potwierdzi¢
rejestraciji, poniewaz zgodnie z prawem wyborczym mogto to nastapié tylko w trybie
art. 210 Kodeksu wyborczego. Nie jest, wigc usprawiedliwiony argument, zawarty w
pi$mie Komitetu, ze zaswiadczenie takie mozna uzna¢ za zaswiadczenie, o ktorym
mowa w art. 217 k.p.a. Poza tym, nawet gdyby przyjac, ze jest to zadwiadczenie, o
ktorym mowa w art. 217 k.p.a, to odmowa jego wydania otwierataby tryb
jurysdykcyjnego postepowania administracyjnego, z koniecznoscig wyczerpania
trybu instancyjnego, co mogtoby dopiero otwiera¢ droge sadowoadministracyjna,
wymagajaca czasu na przeprowadzenie procedury na zasadach ogoélnych. W Swietle
powyzszego, za zasadny nalezato uzna¢ argument Komisji, ze przyjecie takiego
rozwigzania prowadzitoby do zaburzenia kalendarza wyborczego i mogtoby
powodowaé niemozno$é terminowego wykonania niezbednych dziatan i czynnosci
wyborczych.

Sad pierwszej instancji podkreslit, ze kwestia ta byta juz przedmiotem protestu
wyborczego wniesionego przez Komitet Wyborczy Nowej Prawicy - Janusza Korwin-
Mikke i Janusza Korwin-Mikke skierowanego do Sadu Najwyzszego.
Postanowieniem z dnia 20 wrzesnia 2011 r., sygn. akt Il SW 12/11, Sad Najwyzszy
na podstawie art. 243 § 1 w zw. z art. 241 § 1 Kodeksu Wyborczego pozostawit
protest bez dalszego biegu, uznajac protest za przedwczesny, gdyz zostat ziozony
przed rozpoczeciem biegu ustawowego terminu dla dokonania tej czynnosci, ktéry to
termin rozpoczyna bieg w dniu ogfoszenia wyniku wyborow przez Paristwowg
Komisje Wyborczg w Dzienniku Ustaw (publ. http://iww.sn.pl/aktual/index.html).

Zdaniem Sadu przepiséw Kodeksu wyborczego nie mozna uznaé¢ za normy z
zakresu prawa administracyjnego materialnego, poniewaz przepisy te regulujg
precyzyjnie tryb i terminy jedynie w ramach procedury wyborczej. Na podstawie tych
przepiséw Parnstwowa Komisja Wyborcza nie jest powotana do wydawania
wiadczych rozstrzygnie¢ z zakresu prawa administracyjnego materialnego (por.

normy kompetencyjne PKW zawarte w Kodeksie wyborczym i przepisy uchwaty
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Panstwowej Komisji Wyborczej z dnia 21 marca 2011 r. w sprawie regulaminu
Paristwowej Komisji Wyborczej - M.P. Nr 26, poz. 286). Nadto do dziatari Komisji nie
maja zastosowania przepisy k.p.a., poniewaz w Kodeksie wyborczym brak jest
odwotan do k.p.a., jak i przepisy k p.a. rowniez nie stanowig o mozliwosci stosowania
do procedury wyborczej przepisow dotyczacych postepowania administracyjnego.
Zgloszenie zatem list kandydatow przez komitety wyborcze nie wigze si¢ z wydaniem
zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 1 pkt 4 k.p.a. w zw. z art. 217 k.p.a., gdyz
wskazang przez Kodeks wyborczy podstawg prawng wydania zaswiadczenia, ktére
potwierdza dokonanie zgodnie z prawem wyborczym zarejestrowania list
kandydatéw, jest art. 210 § 3 Kodeksu wyborczego. Przepisy Kodeksu wyborczego w
przypadku braku wydania takiego zaswiadczenia nie przewidujg zas kontroli sadow
administracyjnych. Skoro dziatalno$¢ Panstwowej Komisji Wyborczej nie jest objeta
zakresem wilasciwosci sadu administracyjnego okreslonej w cytowanych wyzej
przepisach, nie podlega wiec rozpoznaniu przez sgd administracyjny, a to oznacza,
ze skarge, ktérej jest przedmiotem, nalezato odrzucic.

W skardze kasacyjnej od powyzszego postanowienia Komitet Wyborczy Nowa
Prawica — Janusza Korwin-Mikke na podstawie art. 174 P.p.s.a. zarzucit:

1. Naruszenie przepisow postepowania, ktére to uchybienie mogio miec istotny
wptyw na wynik sprawy, a to:

- art. 3 § 2 pkt 2) i pkt 4) powotanej wyzej ustawy poprzez odrzucenie skargi mimo,
ze bedaca jej przedmiotem czynnos$¢ Paristwowe] Komisji Wyborczej podlega
kognicji sadéw administracyjnych, a ponadto:

2. Naruszenie przepisow prawa materialnego poprzez ich btedng wykiadnig, a to:

- art. 217 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2000 r., nr 98, poz. 1078 ze zm.) w zwigzku z art. 210 § 2 i § 3 ustawy z
dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (Dz. U. nr 21, poz. 112 ze zm.).

W oparciu o powyzsze zarzuty kasacyjne, skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

W uzasadnieniu skargi, skarzacy wskazat, ze Kodeks wyborczy nie
wypowiada sie wprost w kwestii generalnej lub ,zindywidualizowanej" zaskarzalnosci
orzeczen podejmowanych przez Panstwowa Komisje Wyborcza (dalej: ,PKW") w
zwigzku z trescig art. 210 § 2 i § 3 Kodeksu wyborczego. Powyzsza ustawa nie

przewiduje w szczegdlnosci wylgczenia mozliwosci kwestionowania na drodze
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sgdowe]j stanowiska PKW w przedmiocie wydania zaswiadczenia. Jest to znaczace
w konteks$cie szeregu przepisow, w ktérych ustawodawca zadecydowat, ze od
orzeczen PKW ,nie przystuguje $rodek prawny" (wskaza¢ tu mozna tytutlem
przyktadu: art. 218 § 2, art. 254 § 2, art. 326 § 4, art. 348 § 2, art. 405 § 5, art. 420 §
2, art. 432 § 2 lub art. 458 § 2 Kodeksu wyborczego). Brak podobnej wypowiedzi
ustawodawcy w tresci art. 210 Kodeksu wyborczego, nakazuje zatem - przyjmujac
racjonalno$é ustawodawcy - stosowaé zasady ogdlne, w tym zasade zgodnie z ktérg
kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez
nieuzasadnionej zwloki przez wtasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad (art.
45 ust. 1 Konstytuciji RP).

Zdaniem skarzgcego, poglad Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
odnosnie braku kognicji do rozpoznania niniejszej sprawy, nie znajduje oparcia w
przepisach Kodeksu wyborczego, gdyz nie przewiduja one generalnego wytaczenia
witasciwosci sadéw administracyjnych. Przepisy Kodeksu wyborczego przewidujg
wiasciwos¢é réznych sadow w ,sprawach wyborczych”, w tym sadow
administracyjnych. W wielu wypadkach wylaczaja wprost droge sadowg, a w
niektorych - milcza. Zdaniem skarzacego, w przypadku milczenia ustawodawcy nie
mozna domniemywac braku drogi sgdowej, czy braku wtasciwosci danego sgdu, lecz
rozstrzygac¢ ad casum, uwzgledniajac charakter danej sprawy, czyli w tym wypadku
kwestie wydania zaswiadczenia.

Podkreslono, ze uzyte przez ustawodawce w art. 210 Kodeksu wyborczego
pojecie ,zaswiadczenia" nie zostato odrebnie zdefiniowane na potrzeby tej ustawy w
stowniczku ustawowym (art. 5 Kodeksu wyborczego). Nie jest to zdaniem
Skarzacego zabieg przypadkowy, lecz racjonalne uwzglednienie dorobku
wypracowanego na gruncie ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego. Na gruncie art. 217 K.p.a. przez
.Zaswiadczenie” rozumie sie urzedowe potwierdzenie okreslonych faktow lub
stanu prawnego, posiadajace walor dokumentu urzedowego. Takie ujecie odpowiada
charakterowi prawnemu za$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 210 § 3 Kodeksu
wyborczego, bowiem rowniez ono stanowi potwierdzenie zarejestrowania przez
komitet wyborczy list kandydatéw, co najmniej w potowie okregéw wyborczych.
Ponadto, dyrektywa konsekwencji terminologicznej (zob. L. Morawski, Zasady
wykfadni prawa, Torun 2006, s. 104) nakazuje przyjac, ze pojecie ,zaswiadczenie” z

art. 210 Kodeksu wyborczego jest réwnoznaczne z pojeciem ,zaswiadczenie” w
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rozumieniu art. 217 i nast. K.p.a. Potwierdza to zasadno$¢ stosowania do kwestii
wydania zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 210 Kodeksu wyborczego, zasad
przewidzianych w przepisach K.p.a.

Skarzacy stwierdzit nadto, ze gdyby intencja prawodawcy bylo wylaczenie
tego zaswiadczenia z ,dziatania” k.p.a. - zostataby mu nadana inna nazwa (np.
Jposwiadczenie").

Zdaniem Komitetu Wyborczego Nowa Prawica — Janusza Korwin - Mikke nie
stanowi argumentu przeciwko dopuszczalnoéci skargi w przedmiotowej sprawie
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrze$nia 2011 r., sygn. akt Ill SW 12/11.
Zaréwno z ustnych motywéw tego orzeczenia, jak i z treéci pisemnego uzasadnienia
tegoz postanowienia wynika bowiem, ze powodem nierozpatrzenia protestu byto
zlozenie go przed ogtoszeniem wynikéw wyboréw. Zdaniem Skarzacego, mozliwos¢
ztozenia protestu do Sadu Najwyzszego po ogtoszeniu wynikéw wyboréw nie
wylacza mozliwosci zaskarzenia odmowy wydania zaswiadczenia przez PKW do
sadu administracyjnego, gdyz przedmioty tych spraw nie pokrywajg sie.

Wskazano rowniez, ze z tresci art. 210 § 2 i § 3 Kodeksu wyborczego wynika
ustawowe, niezbywalne prawo komitetu wyborczego do uzyskania zaswiadczenia.
Wydanie wspomnianego zaswiadczenie nie zalezy od uznania Paristwowej Komisji
Wyborczej; wrecz przeciwnie - PKW ma obowigzek wydac zaswiadczenie, jesli
komitet wyborczy spetni warunki przewidziane w art. 210 § 2 Kodeksu wyborczego.
Prawo to bedzie miato jednak charakter iluzoryczny, gdy nie bedzie objgte ochrong
na drodze sadowej. Dlatego tez zasadne jest uznanie - wbrew stanowisku PKW oraz
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie - dopuszczalnosci skargi w
niniejszej sprawie.

Naczelny Sad Administracyjny zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zawiera usprawiedliwionych podstaw.

Zakres kognicji Naczelnego Sadu Administracyjnego wyznacza art. 15 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. Nr 153, poz. 1270 z p6zn. zm.), dalej - P.p.s.a., ktéry w punkcie pierwszym
stanowi, ze Sad ten rozpoznaje $rodki odwotawcze od orzeczer wojewodzkich
sadéw administracyjnych, stosownie do przepisoéw ustawy.

Naczelny Sad Administracyjny rozpoznaje sprawe w granicach skargi
kasacyjnej biorac pod uwage z urzedu jedynie niewazno$¢ postepowania (art. 183 §
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1 P.p.s.a.), co oznacza, ze zakres rozpoznania sprawy wyznacza strona wnoszaca
skarge kasacyjng przez wskazanie podstaw kasacyjnych. W przedmiotowej sprawie
nie zachodzg przestanki niewazno$ci postepowania, wobec czego Sad kasacyjny
rozpoznawat sprawe w granicach zakreslonych zarzutami skargi kasacyjne;j.

Autor skargi kasacyjnej, na podstawie art. 174 pkt 1 i 2 P.p.s.a., formutuje
zarzuty naruszenia zarowno przepisow prawa materialnego, jak tez przepisow
postepowania majacych istotny wptyw na wynik sprawy. Wobec tego w pierwszej
kolejnosci podlegajg rozpoznaniu zarzuty odnoszace sie do uchybien procesowych.

W ocenie skarzgcego Wojewodzki Sgd Administracyjny, biednie uznat, ze nie
posiada kognicji do rozpoznania niniejszej sprawy. Przepisy Kodeksu wyborczego
nie przewidujg bowiem generalnego wytaczenia wiasciwosci  sgdow
administracyjnych, a wrecz przeciwnie ograniczajg jg do wyjatkéw wskazanych w
ustawie. Tres¢ art. 5 P.p.s.a. nie daje zatem podstaw do formutowania stanowiska
przyjetego przez Wojewddzki Sad Administracyjny odnosnie braku kognicji sadu
administracyjnego.

Zarowno przepisy Konstytucji RP, jak i ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r.
Kodeks wyborczy (Dz. U. Nr 21, poz. 112, ze zm.), zwanej dalej Kodeksem
wyborczym, stanowig zespdt norm prawnych okreslajacych system wyborczy RP.
Postanowienia Kodeksu wyborczego regulujg szczegdlowo zasady, tryb
przygotowania i przeprowadzenia wyboréw, podziatu mandatéw, ustalania wynikéw
wyboréw oraz ich weryfikacje. Przepisy Dziatu Il Kodeksu wyborczego traktujg o
wyborach do Sejmu.

W procesie kontroli wszystkich stadidow postepowania wyborczego oraz
weryfikacji wyboréw udziat biora: Paristwowa Komisja Wyborcza, sady powszechne i
Sad Najwyzszy.

Kodeks wyborczy ustanawia wiele procedur reklamacyjnych tylko z udziatem
Sadu Najwyzszego i sadoéw powszechnych, ktére majg na celu zagwarantowanie
sadowej kontroli wskazanych czynnosci wyborczych w okreslonych stadiach procesu
wyborczego. Przepisy ustawy wyborczej expressis verbis przewiduja wniesienie
$rodka prawnego do sadu w sprawach: nieprawidtowosci w rejestrze wyborcow (art.
20 § 4 i art. 22 § 5), reklamacji w sprawie nieprawidtowoséci sporzadzenia spisu (art.
37 § 2), odmowy przyjecia zawiadomienia o utworzeniu komitetu wyborczego (art.
205 § 1), czy wreszcie naruszenia regut kampanii wyborczej (art. 111 § 2-5).
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Analiza normatywna przywotanych regulacji wskazuje, ze Kodeks wyborczy
nie przewiduje udziatu sadéw administracyjnych w postgpowaniu wyborczym do
Sejmu i Senatu. Zasadne jest zatem stanowisko i argumentacja Sadu pierwszej
instancji odnosnie braku kognicji sadéw administracyjnych w zakresie kontroli
czynnosci wyborczych takze tych dotyczacych rejestracii list kandydatow.

Naczelny Sad Administracyjny nie podziela argumentacji skarzacego, ze skoro
przepisy Kodeksu wyborczego w wielu wypadkach wytaczaja wprost droge sadowa,
a w niektérych — milcza, to milczenie ustawodawcy nie moze oznaczat braku drogi
sadowej, czy braku wiasciwosci danego sadu, lecz sad powinien rozstrzygac¢ ad
casum, uwzgledniajgc charakter danej sprawy, czyli w tym wypadku kwesti¢ wydania
zaswiadczenia.

Zgodnie z przepisem art. 184 Konstytucji RP z 1997 r.iart. 1 § 1i 2 ustawy z
dnia 25 lipca 2002 r. Prawo o ustroju sadow administracyjnych (Dz. U. nr 153, poz.
1269), sady administracyjne sprawuja wymiar sprawiedliwosci przez kontrole
dziatalno$ci administracji publicznej oraz rozstrzyganie sporéw kompetencyjnych i o
wlasciwosé miedzy organami jednostek samorzadu terytorialnego, samorzadowymi
kolegiami odwotawczymi i miedzy tymi organami a organami administracji rzadowe;.
Kontrola ta sprawowana jest pod wzgledem zgodnosci z prawem, jezeli ustawy nie
stanowig inaczej. W art. 177 Konstytucja ustanawia domniemanie wtasciwo$ci sadow
powszechnych we wszystkich sprawach, z wyjatkiem ustawowo zastrzezonych dla
wiasciwosci innych saddw. Ustrojodawca przesadzil, ze to na sgdach powszechnych
spoczywa zasadniczy ciezar sprawowania wymiaru sprawiedliwosci, co oznacza, ze
w braku wyraznego zastrzezenia ustawowego, to wiasnie sady powszechne sg
wtasciwe do rozpatrzenia sprawy. Nie ulega watpliwo$ci, ze skoro ustawa zasadnicza
przekazata generalng wtasciwos¢, w zakresie sprawowania wymiaru sprawiedliwosci,
sgdom powszechnym, to wtasciwos¢ innych sadéw musi wynika¢ ze szczegoinego
przepisu ustawy. Nalezy mie¢ na uwadze, ze w panstwie prawa organy wiadzy
publicznej, w tym sady, dziatajg na podstawie i w granicach prawa.

Z woli ustawodawcy sady administracyjne nie kontrolujg legalnosci
postepowania wyborczego do parlamentu. Przepisy Kodeksu wyborczego przewidujg
udziat sgdéw administracyjnych tylko w przypadkach wskazanych w art. 384 § 1 iw
art. 493 § 1 (rozpaprywanie skarg na uchwaty w przedmiocie wygasnigcia mandatu
radnego i mandatu wojta).
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Zarbwno Konstytucja RP, jak i ustawa Prawo o ustroju sgdow
administracyjnych oraz P.p.s.a. okre$laja wlasciwos¢ rzeczowa  sadu
administracyjnego przez wskazanie spraw, w ktorych dopuszczona jest skarga do
sadu administracyjnego, prawnych form wykonywania administracji publicznej
podlegajgcych zaskarzeniu, podmiotoéw, na ktorych dziatanie stuzy skarga, a takze
kryterium kontroli administracji publicznej sprawowanej przez sad administracyjny.
Przepis art. 3 § 11 § 2 P.p.s.a, stanowi, ze sady administracyjne sprawujg kontrole
dziatalnosci administracji publicznej i stosuja $rodki okreélone w ustawie. Kontrola
dziatalno$ci administracji publicznej przez sady administracyjne obejmuje orzekanie
w sprawach skarg na: 1) decyzje administracyjne; 2) postanowienia wydane w
postepowaniu administracyjnym, na ktére sluzy =zazalenie albo koniczace
postepowanie, a takze na postanowienia rozstrzygajace sprawe, co do istoty; 3)
postanowienia wydane w postepowaniu egzekucyjnym i zabezpieczajgcym, na ktore
sluzy zazalenie; 4) inne niz okreslone w pkt 1-3 akty lub czynnosci z zakresu
administracji publicznej dotyczace uprawnien lub obowigzkéw wynikajgcych z
przepisow prawa; 4 a) pisemne interpretacje przepisow prawa podatkowego
wydawane w indywidualnych sprawach; 5) akty prawa miejscowego organéw
jednostek samorzadu terytorialnego i terenowych organéw administracji rzadowej; 6)
akty organow jednostek samorzadu terytorialnego i ich zwigzkéw, inne niz okreslone
w pkt 5, podejmowane w sprawach z zakresu administracji publicznej; 7) akty
nadzoru nad dziatalnoscia organéw jednostek samorzadu terytorialnego; 8)
bezczynnosé lub przewlekte prowadzenie postepowania w przypadkach okreslonych
w pkt 1-4 a. Ponadto sady administracyjne orzekajg takze w sprawach, w ktorych
przepisy ustaw szczegolnych przewidujg sgdowa kontrole, i stosujg srodki okreslone
w tych przepisach (art. 3 § 3 P.p.s.a.).

W sSwietle powyzszego nieusprawiedliwiony jest zarzut skargi naruszenia
prawa materialnego tj. art. 217 k.p.a. w zwigzku z art. 210 § 2 i § 3 Kodeksu
wyborczego. Przepisy Kodeksu wyborczego stanowig szczegélny rezim normatywny
odnoszgcy sie wylacznie do procedury przeprowadzenia wyboréw. Nie jest to
postgpowanie administracyjne, ani postepowanie w sprawach wydawania
za$wiadczen, o ktérym mowa w art. 1 pkt 4 k.p.a. PKW nie mogta zatem potwierdzi¢,
w formie zaswiadczenia wydanego na podstawie art. 217 k.p.a, rejestracji listy
kandydatow do Sejmu. Naczelny Sad Administracyjny podziela w tej materii
stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze procedura wydania zaswiadczenia, o ktorej
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mowa w art. 210 § 3 Kodeksu wyborczego nie jest objeta kognicja sadow
administracyjnych, albowiem nie miesci sie¢ w kategorii spraw wynikajacych z
przepisu art. 184 Konstytucji RP i art. 3§ 2 P.p.s.a.

Z przepisow Kodeksu wynika, ze dziatalnos¢ weryfikacyjno-kontrolna procesu
wyborczego sprawowana jest takze przez stale organy wyborcze — Panstwowg
Komisje Wyborcza i komisarzy wyborczych oraz okregowe komisje wyborcze
powotywane w zwigzku z zarzgdzonymi wyborami. Panstwowa Komisja Wyborcza,
realizujac zadania m. in. wynikajace z kalendarza wyborczego, nie wykonuje
typowych funkcji administracji publicznej, gdyz nie jest organem administracji
publicznej, w rozumieniu art. 5 pkt 3 k.p.a. PKW, jak i pozostate organy wyborcze, nie
sa podmiotami powotanymi, z mocy prawa, do zatatwiania spraw z zakresu
administracji publicznej.

Zgodnie z art. 157 § 1 Kodeksu wyborczego, Panstwowa Komisja Wyborcza
jest stalym najwyzszym organem wyborczym wiasciwym w  sprawach
przeprowadzania wyborow i referendéw. Niewatpliwie z punktu widzenia petnego
zagwarantowania podmiotowego prawa wyborczego i prawa do wolnych wyboréw
wazne jest, aby nadzor nad procesem wyborczym, w tym przestrzeganiem prawa
wyborczego, byt sprawowany przez organ wyborczy niezalezny od organow wiadzy
ustawodawczej i wykonawczej, i aby podejmowat on rozstrzygnigcia wytgcznie na
podstawie norm prawa wyborczego. Sadowa kontrola w tym zakresie, w toku
przeprowadzenia wyboréw do Sejmu i Senatu, powierzona zostata Sadowi
Najwyzszemu, na zasadzie i w trybie okreslonym w Kodeksie wyborczym, a
koricowym etapem tej kontroli jest rozpatrywanie protestow wyborczych i orzekanie o
waznos$ci wyborow przez Sad Najwyzszy. Skoro zadania i czynno$ci podejmowane
przez PKW, w ramach procedury wyborczej, nie sa i nie moga by¢ wiadczymi
dziataniami organéw administracji publicznej, to nie podlegaja one kognicji sgadéw
administracyjnych.

Biorgc powyzsze pod uwage, Naczelny Sad Administracyjny — na mocy art. 184
P.p.s.a., z braku usprawiedliwionych podstaw kasacyjnych, orzekt jak w sentenciji.

Na oryginale wiasciwy podpis
Za zgodnos¢ z oryginatem

Kamil Wertynski

AT

starszy sekretarz gadowy
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